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ABSZTRAKT

Kutatdsom akrtualitdsait a vizsgdlt dllamok @j stratégiai dokumentumai és a 2019
decemberében megjelent eurdpai uniés Green Deal kezdeményezéscsomag (és annak
végrehajtdsa) jelentették. A publikdcioban dttekintem a négy dllam biztonsdgpercepcidjit
dltaldnossdgban Osszegzé nemzeti biztonsigi stratégidkat — kiilonds tekintettel azok
energetikai fékuszdra —, majd olyan mérheté mutatékat dsszegzek, melyek dctekinthetévé
és Osszehasonlithatévd teszik a V4 dllamokat energiapolitikai tekintetben. Ugyancsak
szeretném  kiemelni majd azokat az energetikai sajdtossigokat, melyek a V4-ek
energiamixét és szakpolitikdjit egyedivé teszik a témdban. Mindezek alapjan bemutatom
azokat a nemzeti szakpolitikai irdnyokat, melyek az egyes dllamok egyedi f6ldgdzpolitikai
sajdtossdgait figyelembe véve igyekeznek teljesiteni az EU sztenderd kornyezetpolitikai
célkittzéseit. A vizsgdle dllamok energetikai torekvéseit a legkdnnyebben a kovetkezd
hdrom tényezdvel irhatjuk le: az elldtds biztonsdgdnak garantdldsa, a piaci versenyképesség
javitdsa, kornyezeti fenntarthatdsdg elérése.

Kulcsszavak: V4, energiabiztonsdg, foldgdz

Bevezetés

A V4 dllamok 1991-ben élesztették Gjjd azt a torténelmi szovetséget, mely a
regiondlis (biztonsdgpolitikai) érdekeket egyeztetve, a tagok férumaként szolgéle
az eurdpai unids retorikdba valé bekapcsoléddshoz. A négy dllam, Csehorszdg,
Lengyelorszdg, Szlovakia és Magyarorszdg sok tekintetben hasonlé torténelmi
tapasztalatokkal, és geopolitikai elhelyezkedésiikb8l adédéan megfeleltethetd

biztonsdgi percepcidkkal rendelkezik. Nemzetkozi bedgyazottsiguk is hasonld,
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mindannyian 2004-ben csatlakoztak az Eurdpai Unidhoz, valamint a négybdl
hdrom allam egyszerre, 1999-ben csatlakozott a NATO-hoz.?

Bar szdmos egytittm(ikodési teriilete van a visegrddi orszdgoknak, sajdt kutatdsi
témdm elsGsorban az energia, és azon beliil is a foldgaz valtoz6 szerepére irdnyitja
jelen vizsgdlédds fokuszdt. A kovetkezOkben dttekintem a négy dllam
biztonsdgpercepcidit dltaldnossdgban 8sszegzd nemzeti biztonsdgi stratégidkat —
kiilonos tekintettel azok energetikai fékuszdra —, majd olyan mérheté mutatdkat
osszegzek, melyek a V4 dllamokat energiapolitikai tekintetben 4ttekinthet6vé és
osszehasonlithatévd teszik. Ugyancsak szeretném kiemelni majd azokat az
energetikai sajdtossdgokat, melyek az egyes dllamok energiamixét és szakpolitikdjdc
egyedivé teszik a témdban. Jelen elemzés egy hosszabb kutatds els fele, mely
dltaldnossdgban vizsgdlja a V4 dllamok foldgdzpolitikai-adapticids képességeit az
EU t6rekvések fényében. Az anyag a 2017-2021 kozotti idészakot vizsgdlva rogziti
azt az energetikai el6zménysorozatot, mely alapjdul szolgdl majd a késdbbi
(jovébeli kitekintéssel zdr6dd) elemzésnek. A kézirat jelzett id8szakra
koncentrélva, érintdlegesen beszél a 2022-ben bekdvetkezett eseményekrdl: ezek
hatdsainak feldolgozdsa a kdvetkezd tanulmdny tematikdjdba illeszkedik. A kézirat

2022 juliusdban kertilt lezdrdsra.

Kutatdsomat alapvetéen a szekunder forrdsokra alapozom, melyek koziil
legfontosabbak az egyes dllamok hatdlyos nemzeti biztonsdgi stratégidiban
rogzitettek, az EU vonatozé szabdlyzdi, valamint a térségrél és az egyes dllamokrél
informdcidkat tartalmazé nyilt, nemzetkézi adattdbldk (OECD,* IEA)
EuroStat®).

EzirdnyG vizsgdléddsomat a 2019 decemberében megjelent Green Deal
kezdeményezéscsomag (és annak végrehajtdsa) adja, mely tobbek kozote deklaralt
céljaként tlizte ki 2050-re az Eurdpai Unié (EU) klimasemlegessé tételét. A
széndioxidkibocsdtds csokkentése régéta az EU napirendjén volt, de konkrét

célszdmot a kordbbiakban nem hatdroztak meg. A kezdeményezés pontos tartalmi

? Szlovékia a kévetkezd kérben, 2004-ben vale NATO tagdllammad.

4 Gazdasdgi Egyiittmikodési és Fejlesztési Szervezet (Organisation for Economic Co-operation and
Development)

> Nemzetkozi Energia Ugynokség (International Energy Agency)

¢ Az Eurostat az Eurépai Uni6 statisztikai hivatala.
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elemei a kovetkezd — témdnk szempontjabdl relevins célokat hatdrozzdk meg: az
tiveghdzhatdstgdz-kibocsitds 2030-ig tovdbbi 55%-kal valé csokkentése, 2050-re
a teljes karbonsemlegesség elérése (European Commission, 2019). A cél elérése
érdekében a foldgdz, mint hid-technoldgia szerepe korabban mdr elismerésre
keriilt tobb hiteles forrds dltal (EU, IEA), hiszen az alapvet8en szénkdzpontt
energiatermelésre berendezkedett dllamok 4tdlldsdt a széndioxid-csokkentett ipar
megteremtésére nagyban megkdnnyiti az dtmenetileg magasabb ardnyt foldgdz és

atomenergia bevondsa a termelésbe (Straczynski, 2021).

Az Eurépai Z6ld Megillapodds végrehajtdsa azért is nagyon érdekes a tdrgyalt
térségben, mert a hagyomdnyos ipart mikodtetd kozép-eurdpai dllamok jérészt a
fosszilis energiahordozok fogyasztdsabol elégitik ki energiasziikségletiiket, igy a
jovében kozép ¢és hosszdtivon alapvetden meg kell majd viltoztatniuk

energiaszerkezetiiket és nemzeti energiamixiik ardnyait.

A vizsgilt régié foldgazkitettségérdl
Kozos elem a térség dllamainak energetikai kitettsége, mely a kontinens nyugati
felével ellentétben jorészt egy forrdsbél, az Oroszorszdgi Foderdciobdl fedezi

foldgdzsziikségleteit.

A régid egészének foldgizkitettségérdl azért is érdemes beszélni, mert a
2017/1938/EU-rendelet (Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU) 2017/1938
rendelete (2017. oktdber 25.) a foldgdzelldtds biztonsdgdnak megdrzését szolgald
intézkedésekrdl és a 994/2010/EU rendelet hatilyon kiviil helyezésérdl, 2017)
deklardlta, hogy a foldgdz a tovdbbiakban is az Uni6 energiaelldtdsinak alapvetd
eleme marad, és ezen energiahordozd jelentds részét az Unié harmadik orszdgoktdl
szerzi be. Ezzel sszefliggésben a szabdlyz6 alapvetd célja, hogy adott helyzetben
biztositott legyen minden sziikséges intézkedés, mely garantdlja a folyamatos
gdzellitdst Eurdpai Unié egész teriiletén, kiilonos figyelemmel ,a védett
felhasznaloknak és a nehéz éghajlati viszonyok vagy gazelldtdsi zavarok esetén
nyujtott szolgdltatdsra” (Uo.). A kordbbi orosz-ukrdn gdzvitdk keser( tapasztalatai
alapjdn a Kozosség szdmos mérést és stressztesztet végzett a gdzrendszer
ellendll6képessége vizsgdlata érdekében, melyek keretei kozott megallapitdst nyert,
hogy ,a kizdrélag nemzeti megkozelitések nem kellképpen eredményesek az
ellatds stlyos zavara esetén, mert a hatékoriik — jellegiiknél fogva — korldtozott”

(Uo.). Ezzel szemben ,a tagillamok fokozottabb egytittm(ikodésére ¢épiils
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megkozelités jelentdsen csokkenthetné a beszerzések silyos zavarainak hatdsdt a
legkiszolgdltatottabb tagillamokban.” Ugyanezen rendelet gondoskodott arrdl is,
hogy az egyes dllamok 4ltal szolgdltatott (2 éves ciklusokban frissitett) nemzeti
éreékelések alapjdn kockdzati csoportokat hozzon létre folgiz-elldtdsbiztonsdgi
tekintetben, mely megkonnyitette az egyes szereplk helyzetének felmérésée. ,A
regiondlis egyiittm(kodés megvaldsithatdsiga érdekében a tagdllamoknak minden
kockdzati csoporton belil meg kell dllapodniuk egy egylicem(ikodési
mechanizmusrél” (Uo.). A leirt egyiittmikodési mechanizmus alapvetd eleme egy
kozos kockdzatériékelés készitése, mely szdmba veszi az Gsszes relevdns kockdzati
tényezdt, kiilonds tekintettel annak eshet8ségét, hogy ,zavar keletkezik a

legnagyobb szallitétdl érkezd gdzellitdsban” (Uo.).

A kozds kockdzatériékelések elkészitésére azért is van nagy szitkség, mert az
egymdssal Osszefiiggd kockdzatokat kozosen értékelve dtfogébb és pontosabb
eredményeket kaphatunk. Az elldtdsbiztonsdg terén alkalmazott el8zetesen
egyeztetett és Osszehangolt eljdrds csokkenti a kizdrlag nemzeti szintd
intézkedések nyomdn a szomszédos tagillamokban jelentkezd esetleges negativ
tovabbgytirtizd hatdsok kockdzatit (Uo.). Osszességében ezzel elérhetd, hogy a
tagillamok jobban fel legyenek késziilve egy esetleges valsighelyzetre (Uo.). Az ily
moédon elkésziilt kozos (és a nemzeti) kockdzatéreékelések eredményeit fel kell
hasznilni az EU egyik parlamenti és tandcsi hatdrozata (Az Eurdpai Parlament és
a Tandcs 1313/2013/EU hatdrozata, 2013) szerinti, valamennyi veszélyre

vonatkozé kockizatértékelésben is.

A koz6s kockdzatéreékelések ciklikus bevezetése mellett azért is nagyon lényeges
szabdlyz6 a kordbban hivatkozott 2017-es tandcsi hatdrozat, mert létrehozta az
EU-n belili szolidaritdsi mechanizmust. Ez ,a szolidaritds garantdlja a
kiszolgdltatottabb helyzetben 1év tagallamokkal val6 egyiittmikodést. Mindezzel
egyiitt a szolidaritds csak végsé esetben igénybe vehetd intézkedés, amelyet
kizdrdlag vészhelyzetben és szigora feltételek mellett lehet alkalmazni. Ezért, ha
egy tagdllam vészhelyzetet hirdet ki, a gizelldtds biztonsdgdnak garantdldsa
érdekében fokozatos és ardnyos megkozelitést kell alkalmazni.” Amennyiben a
veszélyeztetett dllam dltal bevezetett nemzeti intézkedések nem hozzdk meg a
kivint eredményt, a nevezett orszdggal kozvetlen gdzinfrastrukeuralis
osszekottetésben 4ll6 tagdllamoknak — amennyiben a veszélyeztetett tagéllam kéri

— szolidaritdsi intézkedéseket kell meghozniuk, annak érdekében, hogy a
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veszélyeztetett tagdllam védett felhaszndlinak gdzelldtdsit biztositsdk. Ennek
értelmében sajdt dllamuk teriiletén a nem védett fogyaszték (pl. ipari szereplSk)
szdmdra a gdzelldtdst csokkentik vagy megsziintetik, és az igy felszabaduld

mennyiségeket a mdsik tagdllam rendelkezésére bocsdtjdk (Uo.).

A kockazatértékeléseket a kordbban jelzettek szerint kétévente frissitik, az
idékozben lezajlott infrastrukturdlis és kereskedelmi-normativ  véltozdsok
fényében. A foldgdz tekintetében ezen kétéves jelentést a Foldgdzpiaci
Széllitdsirendszer-tizemeltet6k  Eurépai  Hdlézata (ENTSOG)” késziti, a
tagdllamok adatszolgaltatdsai alapjin. Az ENTSOG els unids szintl szimuldcidja
a 2017. oktdber 1-jén a killonbozd gdzfolyosék mentén miikods
gdzinfrastrukearde vette figyelembe. 2020 oktéberében az ENTSOG a Gas
Coordination Group kérésére a 2017. évi unids szintd szimuldcidhoz egy
kiegészitést tett kozzé, amely a kozelmdltban tizembe helyezett tobb jelentds
infrastrukedra-elemek hatdsdnak értékelésére irdnyult. A jelenleg hatilyos
kiadvdny a fent emlitett unids szintQi szimuldcié els§ teljes kort feltilvizsgilata.
Ezen jelentés megdllapitja, hogy a 2017-es riport legtobb feltevése érvényesnek
bizonyult az elmdlt idészakban (ENTSOG, 2021). A kézirat lezdrdsa idején
aktudlis Osszefoglalé alapjdn a 2021-es percepcidkrdl tudunk csak az EU
tekintetében irni, habdr a 2022-es év elején megkezdett orosz-ukrin hiboru
hatdsira a foldgdzelldtds kérdése vélhet8en dtrendezddést fog kivédltani a

kontinensen, amely azonban csak a kovetkezd jelentés titkkroz majd, 2023-ban.

A 2021-es vizsgdlat foldrajzi alapon négy csoportba osztja a kockdzati koroket:
keleti, északi-tengeri, észak-afrikai és dél-keleti elldtdsi irdnyokra. A vizsgdlatom
szempontjdbdl relevins keleti elldtdsi irdny a kovetkezd kockdzati csoportokat
tartalmazza: Ukrajna (#1), Belorusszia (#2), Balti-tenger (#3), Eszak-kelet (#4) és
a Transz-Balkdn (#5) (Uo., 9). Az 4ltalam valasztott orszdgegyiittes tehdt a kelet
feldl érkezd gizelldtds szempontjdbdl relevins csoportok kozé tartoznak, dllamai
egyszerre tobb csoport tagjai kozé is besorolhaték. Az emlitett orszdgokat
egyontetlien az ,Ukrajna” csoport fedi le, de bizonyos tagjai megtaldlhaték a

»Belarusz”, ,Balti-tenger”, , Eszak-kelet” és , Transz-Balkdn” csoportokban is.

7 European Network of Transmission System Operators for Gas
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Az #1 kockdzati csoport esetén a szimuldcié szerint az ukrajnai tranzit teljes
megsziinésével a tdroldk felhaszndldsa az elmult 20 év alapjdn kivdlasztott két hée
esetében (mindkét hét februdr 15-t6l 28-ig szimuldlva) virhatéan 19
terrawattérdval (TWh) néne, hogy ellensilyozza az Ukrajndn keresztiil t6rténd
orosz szallitds csokkenését. A csdvezetékes és LNG-elldtdst illetden, a hipotetikus
2 hetes hideg id8szak alatt a készleteket maximadlisan kihaszndlndk. Az orosz giz
kontinensre dramldsit ebben az esetben a Beloruszon keresztiil Lengyelorszdgba
irdnyuld vezetékek (2023-t6l csdkkentett kapacitdsok), az Eszaki Aramlat 1 és2 (a
technikai maximumig kihasznalva), illetve a Torék Aramlat (minden dtvonal a
technikai maximumig kihaszndlva) biztosithatnd. Ezek a kapacitdsai azonban
korldtozottak lennének, igy az orosz import csdkkenését azonban az LNG-elldtés
és a tdrolok kihaszndldsa pétolhatnd. Mindezek mellett mindkét héten sziikséges
volna extra LNG kapacitds biztositdsa. Mindemellett egyetlen orszdg sem volna
rakényszeriilve fogyasztdsa visszafogdsdra. A vizsgilat kimondja, hogy a Térok
Aramlat iizembe helyezésével és a régidban végrehajtott egyéb beruhdzésokkal
osszességében javult a biztonsdgi helyzet ebben a kockdzati csoportban.
Megemlitik még azt is, hogy Romdnia nincs kitéve keresletkorldtozdsnak, mivel a
Bulgdria és Romdnia kozotti hatdrkapacitdsok novekedtek. Mindezen tényezdk
mellett az Ukrajndba irdnyul6 export és a kalinyingrddi tranzit fenntarthaté volna.
(Erdekesség, hogy a dokumentum az Eszaki Aramlat 2 (NS2) érzékenységével is
szdmol, mely alapjdn nem jelez viltozdst, habdr a 2022-es, kozelmultbeli

események rdmutattak, hogy az ukrdn reldcié igenis markdns hatdsokkal bir az
NS2 iizemelésére (Uo., 26).

Az dltaldnos kockdzati elemzés alapjdn a térség vizsgdle dllamai jél felkésziiltek egy
esetleges szdllitdsi anomadlidra: nemzeti foldgdz-elldtottsdguk a tdroléi kapacitdsok,
valamint a forrds és Gtvonaldiverzifikdciés megolddsok bevondsaval biztositottnak
tekinthetd. A kovetkez8kben dttekintem a stratégiai szinten irédott irdnyelveket,
melyek aktualizdle jellegiiknél fogva jé kiinduldsi alapot adnak a jovébeli

szakpolitikai fejlddési irdnyok és preferencidk azonositdsdra.

Stratégiai dokumentumok bemutatésa
A kovetkez8kben sorra veszem tehdt a V4 dllamok nemzeti biztonsagi stratégidinak

az energiapolitikdt illetd részeit. Ahogy kordbban is jeleztem, ezen dokumentumok
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vizsgdlata alapvetd fontossdggal bir, hogy dltaldnos képet kapjunk az egyes
orszdgok nemzeti energetikai irdnyultsdgdrol.

A legtjabb dokumentummal Szlovékia rendelkezik — stratégidja a 2021-es évben
frissiilt. Lengyelorszdg és hazdnk 2020-ban adta ki aktudlis Nemzeti Biztonsdgi
Stratégidjdt (NBS), mig Csehorszdg legutébbi stratégidja 2015-ben ldtote
napvildgot. Szlovakia Biztonsigi Stratégidja (Bezpecnostnd Stratégia Slovenske;j
Republiky, 2021) egy 23 oldalas dokumentum, mely dsszesen hét fejezetbdl 4ll,
az energiakérdésekben pedig meglep8en sziikszaviian nyilatkozik. A 3. fejezetben
keriilnek 6sszegzésre a Szlovdk Koztdrsasdg biztonsdgi érdekei, melyben elismeri a
gazdasigi  nyomdsgyakorlds  létez8  problémdjit, amelyre  politikai
érdekérvényesitési technikaként tekint. Az anyag kimondja, hogy a nemzeti
gazdasdgi stabilitds biztositdsa érdekében fontos a strukturdlis reformok
végrehajtdsa és a digitdlis fejlesztések 6sztonzése (Uo., 18). A dokumentumot
dttekintve elsé alkalommal az energetikai terminolégdval a 84. pontban
taldlkozunk, a ,,Rugalmassdg és fenntarthatd fejlédés” témakorében. A cimsz6 alate
hivatkozdssal az Eurdpai Zold Megillapoddsra (Green Deal), kijelentésre keriil,
hogy a ,,Szlovdk Koztdrsasig elkotelezte magdt amellett, hogy 2050-re szén-dioxid-
semlegességet ér el” (Uo., 17). Ebbdl levezetve tehdt elkotelezddik a széndioxid
kibocsdtds csokkentése, a megijulé energiaforrisok és az atomenergia
haszndlatdnak fejlesztése, valamint dltaldnosan az energiahatékonysdg novelése
mellett. A 89. pontban a nyersanyag és energiabiztonsig koriilményei keriilnek
ismertetésre: ilyenek az energiarendszerek ellendlléképességének névelésének
igénye, valamint a tény, hogy a forrdsdiverzifikiciéval megnétt az orszdgban
rendelkezésre 4ll6 felhaszndlhaté energiahordozéd (forrdsdiverzifikdcids 1épésként
éreékelhetd a megtjulé energiaforrdsok fokozottabb bevondsa, valamint a
tranzititvonalak szimdnak novelése). A szlovdk energiabiztonsdg garantdldsdnal
fontos a kéltséghatékonysdg és az ipar versenyképességének fokozdsa, ezt stratégiai
dokumentumuk is deklardlja. A foldgdzzal, mint energiahordozdval kapcsolatban
kijelenti, hogy szdmit az ukrajnai tranzitra, valamint aktiv energiadiplomdcidt
folytatva kéroldalt energetikai kapcsolatait a jovében igyekszik tovdbbfejleszteni
(Uo., 19).

Lengyelorszdg nemzeti biztonsdgi stratégidja (National Security Strategy of the
Republic of Poland, 2020) egy majd 40 oldalas dokumentum, mely cizelldltan

Osszegzi az orszdg biztonsigpolitikai irdnyultsigit. A négypilléres szerkezet
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negyedik, ,szocidlis és gazdasigi novekedés, kornyezetvédelem” tdrgykor( egysége
egymds utdni pontokban tdrgyalja a gazdasdgbiztonsdg és energiabiztonsig
témdjdt, egyenrangl prioritdssd emelve azokat. A gazdasdgi biztonsdgot illetd rész
szlikszaviian Osszegzi azokat a célkitlizéseket melyek a stabil és ellendllé lengyel
gazdasdg megteremtéséhez sziikségesek (Uo., 33). Az energiabiztonsdg garantaldsa
a hagyomdnyos energiaforrdsok felhasznéldsdval egyértelmdsiti a lengyel szénipar
nagyon is szdmottevé szerepét (mindemellett csak mésodlagosként jelenik meg az
alternatfv  energiaforrasok fejlesztése). Altaldnossdgban ldthaté, hogy az
energiarendszerek ellendlloképességének fokozdsa lengyel szempontbdl is
elsédleges. Ugyancsak célként fogalmazddik meg a fosszilis energiahordozok
forrésdiverzifikdciéjinak folytatdsa, illetve az orszdg foldgdzimport portféliéjanak
bévitése az LNG termindlok bevondsival (Gdansk, Swinoujécie). A foldgaz
témdjahoz  kapcsolédé  kezdeményezés mindezeken til a  szdllitd  és
tdrolérendszerek  bdvitésének igénye, valamint az észak-déli gdzfolyosd
kialakitdsinak tdmogatisa. Altaldnos és egyértelmisitett cél az Oroszorszagi

Foderdciétdl valé mindennem fiiggdség csokkentése (Uo., 34).

Magyarorszdg energiabiztonsdgi percepcidi egybecsengenek gazdasigi érdekeivel
és azonositott kockdzataival, melyek a 2022-ben hatdlyos Nemzeti Biztonsdgi
Stratégidjdban is megjelennek. A Magyar Kormdny 2020-ban fogadta el a
dokumentumot, mely a 2012 6ta hatdlyos elédjét véltotta. Az NBS 4ttekintheten
egyértelm(siti a hazdnk szempontjibdl relevans kockdzatokat, nemzeti
érdekeinket, valamint az azonositott kihiviasokra adhaté vilaszokat, és az
érdekeink elérésée szolgdlé gyakorlati célokat. Az anyagban deklardldsra keriil,
hogy Magyarorszdg mind foldrajzi, mind gazdasdgi értelemben nyitott orszdg.
Geopolitikai adottsdgai sebezhet6vé teszik az energiabiztonsig és az elldtdsi
ttvonalak biztonsdgdnak garantdldsa teriiletén is. Az eredendden aggilyos foldrajzi
nyitottsdgot tovabb sulyosbitja az a globalizdcids hatds, melynek kovetkezménye a
nemzetkozi gazdasdgi kornyezetbe vald bedgyazottsdg, mely erdteljes fiiggbségi
viszonyt alakitott ki hazdnk kornyezetével minden gazdasdgi téren (Magyarorszig
Nemzeti Biztonsdgi Stratégidja, 2020, 33. és 46 pontok). Az NBS bevezet$jében
egyértelmisiti, hogy az Ujtipust biztonsdgi kockdzatok hdtterében azok véltozd

arculata dll — ilyenek példdul az emlitett nemzetkozi Gsszefondddsbdl eredd
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fuggdségek, vagy akdr a klimavéltozas dltal generdlt (nem hagyomdnyosan katonai)

fenyegetések.

A stratégia hangstlyozza, hogy az energiabiztonsig kulcsfontossigti Magyarorszdg
szdmdra. Energiaelldtdsi dtvonalaink torténelmileg és  geopolitikailag s
determindltak: az infrastruktdra ,egy irdnyban kialakitott”, mely a hazai
energiaellitdst még mindig kiszolgdltatottd teszi (Uo. 40. pont). Az erds
importfiiggdség, illetve a foldgdz és egyéb fosszilis energiahordozdék forrds- és
ttvonal-diverzifikdltsigdnak viszonylag alacsony szintje ugyancsak kiemelt
kockdzatot jelentenek, deriil ki a dokumentumbél. Mindezekkel 6sszefiiggésben
Magyarorszdg legfontosabb energiapolitikai célkitlizése az energiaszuverenitds
elérése és ezen keresztill az energiabiztonsdg garantildsa. Akdr a lengyel esetben, a
magyar stratégia is szdmol a 2019-ben kiadott — nemzetkézi szinten is
meghatdroz6 — Eurépai Zold Megéllapodds (Green Deal) kezdeményezés
végrehajtdsdval, mely kapcsdn a dekarbonizdcids torekvések részeként a nemzeti
energiamix  nukledris  energiatermelési  hdnyaddnak novelését  kindlja
alternativaként (Uo. 102. pont). Mindezek alapjin az importfiiggdség az ttvonal
és forrasdiverzifikdcids kezdeményezésekkel lehet enyhithetd, amennyiben sikertil
az orosz gdz mellett tovabbi exportdldkat (tranzitdlokat) taldlni, akik akdr az 4j
LNG termindlokon, akdr 4j vezetékrendszeren keresztiil képesek régionkba
juttatni a foldgdze. Mdsfeldl az ukrajnai — instabil — tranzititvonal mellett
Oroszorszdgnak is érdeke volna, hogy megbizhat6 széllitoként ne legyen a
teljesitése kitett a koztes, tranzitdllamoknak. Tobbek kozott ez az igény motivélta
eredetileg a Németorszdggal kbzvetlen sszekottetést biztosité Eszaki Aramlat I és

Eszaki Aramlat II vezetékpdrok megépitését.

A célkitdzéseket illetben tovdbbra is unids keretben vizsgilva a kérdést,
megfogalmazédik az integrdlt (eurépai és regiondlis) bels§ energiapiac
létrehozdsdnak igénye (Uo. 102. pont), mely konnyen megfeleltethetd az unids
retorikdbdl ismert energetikai liberalizdcids folyamatoknak (Eurépai Parlament,
2021) valamint az energiauné (Az energiaunié, é.n.) megvalésuldsdhoz sziikséges

alapvetd feltételeknek.

A négy vizsgalt dllam koziil Csehorszdg stratégidja (Security Strategy of the Czech
Republic, 2015) a legkorabbi, 2015-ben jelent meg. Hazdnkhoz hasonléan
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Csehorszdg is extrém médon nyitott gazdasdgként definidlja sajétjdt, mely kiemelt
moédon kitett a kiilsé hatdsoknak, tobbek kozott az energiaforrdsokhoz vald
hozzaférés tekintetében is (Uo., 6). A gazdasdgbiztonsdg garantdldsa és a piac
versenyképességének fokozdsa az orszdg stratégiai érdekei kozote kiilon nevesitésre
keriil (Uo., 8), a gazdasdgi nyomdsgyakorlds és a kritikus infrastrukeardk
miikddtetése pedig egyike az orszdg dltal percepciondlt elsddleges kockdzatoknak
(Uo., 13). Ugyancsak ide kapcsolédik (kiilon pontban) a stratégiai nyersanyag-
vagy energiaelldtds megszakaddsdnak kockdzata. A cseh NBS kimondja, hogy
mivel a stratégiai nyersanyagforrdsokhoz valé hozzdférésért folytatott verseny egyre
inkdbb a nemzetkozi kapcsolatok szerves részévé vilik, a diverzifikalt energiaelldcds
biztositdsa prioritdssd lépett eld (Uo., 14). Az orszdg a nyersanyag és ebbdl
fakadéan sajdt energiabiztonsdga biztositdsa érdekében gondoskodik a

forrésteriiletek és tranzitteriiletek lehetd legnagyobb mértékii diverzifikdcidjdrdl.

Adottsigok és lehetdségek

Az drtekinthetéség érdekében az 1. dbrdn szemléltetem a nemzeti energiamixek
véltozd ardnyl Osszetételét. Az aldbbi dbra kapcsdn fontosnak tartom kiemelni,
hogy mig hazdnk és Szlovakia alapvetSen a foldgaz (38,33% és 26,99%) és kdolaj
(33,6% és 24,89%) felhaszndldst részesiti elényben, addig Lengyelorszdg és
Csehorszdg esetében a kdszén (42,38% és 32,4%) 4ll elsd helyen. Az atomenergia
ardnyait tekintve Szlovdkia jir élen (20,09%-kal), mig Lengyelorszdg a tavalyi
évben egydltalin nem haszndlt nukledris forrdsbdl szdrmazé energidt. A megtjulék
esetében nem beszélhetiink jelentds részardnyokrdl: a szélenergidt Lengyelorszdg
haszndl , kiemelhet8” mértékben, (3,44%) mig a vizenergia Szlovdkia mixét erdsiti

mdr mérheté médon (5,61%).
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1. dbra: A V4 dllamok energiamixeinek dsszehasonlitdsa, 2021

Szlovikia _
Csehorszdg _
Lengyelorszdg _
Mg |

m Foldgéz Kéolaj Atomenergia m K8szén

W Napenergia M Szélenergia M Vizenergia M Egyéb
Forrds: Ritchie, Hannah — Roser, Max — Rosado, Pablo (2020).

Az egyes édllamok energetikai torekvéseit a legkonnyebben a kovetkezd hdrom
tényezdvel irhatjuk le: az elsd az ellitds biztonsiginak garantdldsa (energy
security), mely dltal a tdrgyalt dllamok képessé védlnak jelenlegi és jovdbeli
energiaigényiik biztostdsira, valamint a rendszer ellendlloképességével reagilni a
tudnak a felmeriild sokkokra és anomadlidkra. A mdsodik cél a piaci
versenyképesség javitdsa (energy equity), mely képessé teszi az dllamokat
egyetemes szolgdltatds nyujtdsdra, illetve arra, hogy hozzéférést biztositsanak a
minden felhaszndlé szdmdra bdséges és kiszdmithaté energidhoz. Végezetiil a
harmadik képesség pedig az energiafelhaszndlds paradigmaviltdsival és a
kornyezetvédelmi hatékonysdg elényeinek kihasznéldsdval (energy sustainability)
irhaté le, amely révén enyhithetdvé vilik a kornyezeti pusztulds és éghajlatvaltozds
hatasai (World Energy Council, 2020). Altalinosségban elmondhaté, hogy a régi6
az energia fenntarthatésdgara és megfizethet8ségére kiilonos figyelmet fordit, mig
a hosszd tdvi energiabiztonsdg garantdldsa és az unids és nemzeti jogszabalyok
harmonizédcidja tovdbbra is kihivast jelent. A COVID-19 jdrvdny altal el8idézett
gazdasdgi vélsig kapcsin elérejelezték, hogy sok orszdgban vdrhaté drasztikus
véltozds az index pontszdmaiban (Uo., 43). Az Index 3 dimenzié alapjin
rangsorolja az orszdgokat a fenntarthaté energiaelldtdsra valé képességiik alapjdn:
energiabiztonsdg, energiaegyenléség (hozziférhetSség és megfizethetdség),
kornyezeti  fenntarthatésdg. A rangsor a szakpolitikik fenntarthat6

kombindciéjidnak megvaldsitdsaban elért dltaldnos teljesitményt méri, az
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egyensulyi osztdlyzat pedig azt mutatja meg, hogy egy orszdg mennyire jol kezeli
a trilemma kompromisszumait, az ,A” pedig a legjobbat jelenti. A World Energy
Trilemma 2020-as jelentése szerint Magyarorszdg a vizsgdlt négy dllam koziil a
legjobb eredményt érte el, és 12. lett az index rangsordban. Ot szorosan kéveti
Csehorszdg 13.-ként, majd Szlovdkia 20.-ként, végiil Lengyelorszdg jécskdn
lemaradva 41.-ként (Uo., 44). Erdekes Gsszehasonlitani ugyanezen rangsort a
2021-ben kiadott energiatrilemma index kapcsdn, mely a kovetkezd véltozdsokat
hozta: hazdnk megtartotta vezetd poziciéjit a 12. helyen, 4m besoroldsa romlott
(AAB-r8l ABB-re). Csehorszdg visszacstszott a 19. helyre, a trilemma egyensulyat
megtartva (ABB). Szlovékia is rontott, tavaly a 22. helyet kapta, az egyensulya
véltozatlan (ABA). Lengyelorszdg nagy meglepetést okozva feljavitott a 30. helyre,
az egyensulyi dllapota tovdbbra is BBC (Energia Trilemma Index, 2021).

A jelenlegi dllapotok szerint kiilondsen kritikus a helyzet Szlovakidban, mely
2017-ig foldgdzimportjdnak 100%-4t Oroszorszdgbdl importdlta (IEA, 2018).
Osszességében szintén kijelenthetd volt, hogy a kelet-kozép-eurdpai orszdgokban
a gizdrakat évtizedek 6ta az egyes tagillamok orosz gdztdl valé relativ fliggdsége
hatdrozta meg. Ebben a kérdésben nagy valtozist hozott Lengyelorszdg, mely a
2020 mdjusdban lejért orosz importgdz szerz8dését nem hosszabbitotta meg
(Soldatkin — Barteczko, 2020), ahelyett mds konstrukciéban kotote gj
megéllapoddst. A jelenlegi orosz-lengyel gazszéllitdsi szerz6dés 2022. december
31-én jir le, mely kapcsdn a lengyel gdzvillalat, Polskie Gornictwo Naftowe i
Gazowe, mdr jelezte orosz partnerének, hogy a lejaré szerz8dés helyett nem
szdndékoznak Ujat kotni, teret engedve ezzel az LNG-nek és norvég forrdsbdl
érkezd gdznak (The Oxford Institute for Energy Studies, 2020). A szerz8dés sorsa
azért kiemelten lényeges, mert bdr a lengyel energiaszerkezetben a f5ldgdz nem kap
hangsulyos szerepet, Lengyelorszdg mégis az orosz gz legnagyobb visirlja a
kozép- és kelet-kozép-eurdpai térségben: az elmult idészakban évente mintegy 10

millidrd kébmétert vdsarolt (Temizer, 2022).

A foldgiz regiondlis elérhetdségét nagyban befolydsolja Moszkva és az eurdpai
dllamok viszonya, kiilonos tekintettel a kiépitett infrastruktira mindségére és a
fenndll6 politikai-gazdasdgi kapcsolatok szinvonaldra. Ennek eredményeképpen a
gdzdrak Osszességében magasabbak a kelet-eurdpai orszdgokban Eurépa tobbi

részéhez viszonyitva (24.hu, 2018). Ezzel egylitt manapsig mdr a teriilet fogyasztdi
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egyre inkdbb érezhetik a gézinfrastruktiirdba t6rténd befektetések elényeit, hiszen

az orszdgok kozott drkiilonbségek csokkenni kezdtek (Liubov, 2018).

A kozép- és kelet-eurdpai gizpiacok kiépitettsége még mindig viszonylag alacsony,
és jelenleg még nem épiilt ki az Eszak- és Nyugat-Eurépiban miksds
csomépontokhoz hasonlé gizhdlézat. Ezzel egyiitt jér, hogy a gdzpiaci verseny is
alacsony a térségben. A hdztartdsok, valamint a kis- és kozépvillalkozdsok
drszabdlyozdsa a régidban az dltaldnos nemzeti szabdlyok alapjdn alakul. A V4-es
orszdgok koziil eddig csak Csehorszdg liberalizédlta teljesen a gdzdrait a piac minden
szegmensében. Ennek eredményeképpen vizsgdle dllamokban a kiskereskedelmi
piacokon a fogyaszték dtdlldsi ardnya is elhanyagolhat6, kivéve Csehorszdgot
(Karakas, 2011). Fontos megjegyezni, hogy ez az ardny csak V4 korben
szdmottevd: az EU egészét tekintve még mindig nem beszélhetiink versenyképes
foldgazpiacrdl a térségben (melyet plasztikusan szemléltet, hogy a kontinens
nyugati felén még a cseh példindl is nagyobb a lehetSség a szabad
szolgdltatévdlasztdsra). Ennek eredményeképpen a giazkereskedSkre nehezedd
versenynyomds sem olyan erds, és ezért sok kereskedd magasabb dron kindlhatja
szolgdltatdsait, mivel lgyfelei elfogadjdk a gdzszolgdltatdst az emelt drakon is

(ERU, 2019).

Fontos kiemelni, hogy a nemzeti piacok nagysiga és energiafogyasztisa jelentésen
eltér — ezdltal a biztositandé {6ldgdz mennyisége és felhaszndlds teriileti eloszldsa
is. Ebbdl azokat az alapvetéseket vezethetjiik le, hogy Lengyelorszdg egyediil t6bb
energidt fogyaszt, mint Csehorszdg, Magyarorszdg és Szlovdkia egyiitt.
Szlovakidnak kiegyensulyozott energiamixe van, Lengyelorszdg és Csehorszdg
inkdbb tdmaszkodik a szénre, mig Magyarorszdg a tobbihez képest nagymértékben

az atomenergidtdl fiigg.

A régidban  egyértelmlien megoszlik az  importfiigglségi  tényezd.
Lengyelorszdgban és Csehorszdgban az elérhetd bdséges és viszonylag olcsé hazai
energiaforrisok (f6ként a kdszén) miatt az import 4ltaldban csak az
energiafogyasztds mintegy harmaddt fedi le. Szlovdkia és Magyarorszdg esetében
éppen forditott a helyzet: az importfiiggéség mindkét esetben nagyjibdl 50% -os,
ami meghaladja az EU dtlagdt (Portfolio, 2017). Sajnos, az elmdlt években az
Unié dltaldnos energetikai import fiiggésége tovdbb novekedett, a 2020-as évre
elérve az 57,5%-ot. Foldgiz tekintetében az orosz export a meghatdrozd, mely

évrél évre, szdzalékosan kimutathaté médon er8sodott a kontinensen. Pontos
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szdmadatokat tekintve a 2011 és 2020 kozotti iddszakban az importdlt orosz
gdzmennyiség dtlagosan 3,7%-kal nétt éves szinten, mely egyértelm( térnyerés a
kontinens évi 2.5%-os gizimportnovekedése mellett (Kacziba, 2021: 9).
Ugyancsak kozos vonds, hogy az utébbi években az EU 4ltaldnos tendencidit
kovetve valamennyi kozép-kelet-eurépai orszdg energetikai import-fliggdsége
fokozatosan névekedett. Altalénosségban kijelenthetd ezzel egyiitt, hogy az
Eurépai Unié dltal a 2020-as évre kit(izétt 20%-o0s energiahatékonysdgi cél
elérésével csokkent a Kozosség energiafelhaszndldsa (Eurostat, 2022) (ez igaz a
foldgdzra is) — és az adatok szerint a gdzfogyasztds Lengyelorszdgot kivéve minden
V4 orszdgban mérséklddote. A Lengyelorszdgban a 2020-as évekedl vérhaté
foldgdzigény novekedését egyértelmlien a giziizem(i er6mivek épitésének
elékészitése okozta (GAZ-System, 2018).

A KK-EU régié6 2015-t8] kezdve nyugati irdnybdl (tehdt az EU belsd
kereskedelmébdl) is vésdrolt gdzt és igy legaldbb szerzédéses szempontbdl
csokkentette a régié orosz gdzfliiggdségét (tehdt nem a molekuldk fizikai eredete
szempontjdbol).> Az emlitett gdzpiacok jérészt tranzit jellegliek, kdszonheten
foldrajzi elhelyezkedésitknek és az infrastruktira torténelmi fejlédésének. A
meglévd gdzinfrastruktira még mindig féként kelet-nyugati irdnyd, ami a
hideghdbortis id6kbdl szdrmazd orokség, mig az észak-déli tengelyen 1évd
tranzitlehetdségek korldtozottak és féként csak vészhelyzeti kapcsolatokként
haszndlatosak (az észak-déli foldgdzinfrastruktira miszaki 6sszekapcsoldsa
kivitelezés szintjén felkeriilt az Unié kozos érdekd projektjeit 6sszegzd listdjdra,
mely nagy sz6 a Green Deal végrehajtdsa okdn hosszttdvon visszaszoruléban 1évé
foldgdzipari befektetések fényében). A 2009-es orosz-ukrdn gdzvita ta az Eurdpai
Unid t6bb, a régidt érintd stressztesztet is készitett, melyek azonositottdk a hidnyzd
infrastrukeurdlis kapcsolatokat. Ezen gdzosszekottetések poétldsira a politikai
dontéshozdk regiondlis titemterveket készitettek, amelyek megvaldsuldsdval a

kozép- és kelet-eurépai gdzpiacok 6sszekapcsolédhatnak majd az EU tobbi

$ Erdemes megemliteni, hogy Ukrajna a legszembetiinébb példa az orosz gdz elhagyésdra. A
Gazprom 2014-ben még 14,5 millidrd m? gdzt szdllitott Ukrajndba és az EU-bél 5,1 millidrd m’-
et vasdrolt. Az ardnyok 2015-ben megfordultak: az EU 10,3 millidrd m*-t, mig Oroszorszdg 6,1
millidrd m?-t szdllitott. Ezek utdn Ukrajna 2015 végén teljesen ledllitotta az Oroszorszdgbdl
szdrmazé gdz behozataldt, és jelenleg csak a belfdldi termelésbdl és az EU-bdl szdrmazd
behozatalbél biztositja az elldtdsit.
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részével. A négy kiemelt, Oroszorszdghdl Eurépdba tarté gdzvezeték-rendszer
kozill kettd érinti a V4 régidt: a Testvériség (Oroszorszdg—Ukrajna—Szlovikia—
Csehorszdg), és a Yamal-Eurépa (Oroszorszdg—Fehéroroszorszdg—Lengyelorszdg—
Németorszdg) (Gotz, 2005).

Az import és az infrastruktdra mellett szt kell ejteni a taroldi kapacitdsokrdl is: a
kozép- és kelet-eurdpai régid gdztdroldsi infrastruktirdja egyenetlen. A térség
dllamainak koz6s tdrolé kapacitdsa majdnem 23 millidrd m?/év, melyek koziil a
legfejlettebb rendszerek Magyarorszdgon (6.1 millidrd m?) és Csehorszdgban
(kozel 4 millidrd m?) vannak (Langvad, 2017).

Elért eredmények

A 2006-ban és 2009-ben bekovetkezett gdzelldtdsi zavarokat kovetSen a V4-
orszigok  jelent6sen  megerdsitették  gdzhdlézatukat  és  fokoztdk  az
osszekapcsolhatésdgot mind regiondlis szinten, mind mds unids orszdgokkal.
Lengyelorszdg 2015-ben fejezte els6 LNG-termindl projektjét, ami megteremtette
az eléfeltételeket ahhoz, hogy egy teljesen Uj gdzforrdst csatorndzzanak be Kozép-
Eurépdba (European Commission, 2017). Emellett lehetévé tette az ellenirdnyt
dramldsokat a {8 tranzitvezetéken, a Jamal-Eurépdn, amely igy elérhetévé teszi
szdmukra a Németorszdgbodl szirmaz6 gazimportot is (Favasuli, 2022). Csehorszdg
és Szlovikia ugyanezt tette a Testvériség csGvezetékeiben (Inventingeurope.eu,
é.n.). Magyarorszdg az eltelt id8ben Gj dsszekottetéseket 1étesitett szinte minden
szomszédjdval: Horvdtorszdggal (2010), Romadnidval (2011) és Szlovakidval
(2014). Mindezek a beruhdzdsok nagymértékben javitottdk a gdzrendszer
rugalmassdgdt a potencidlis elldtdsi zavarokkal szemben, és ezen intézkedésekkel az

osszes V4-orszdg teljesitette az infrastrukeurdlis biztonsagi el8irdsokat.’

A kozép- és kelet-eurdpai régié egyik legfontosabb kihivdsa a gdzszallitdsi
rendszerek hatékonysdgdnak és jovedelmezdségének fenntartdsa, kiilondsképpen a
Gazprom Eszaki Aramlat II projektjének fényében, melynek megvaldsitdsaval
hosszd tivon teljes mértékben ledllithatta volna az Ukrajndn keresztiil Eur6pdba
érkezd gdztranzitot. Tisztdn pénziigyi szempontbdl vizsgilva az eshetdséget, ez

jelentds bevételcsokkenést jelentett volna (Ukrajndnak és ezzel egyiitt)

? A biztonsdgi el8irdsok jelen esetben az eurdpai unids N-1 képletnek valé megfelelést jelentik.
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Szlovakidnak, mivel a mai 8 gizelldtdsi Gtvonalak (Testvériség és a Jamal-
Eurdpa)'® jorészt okafogyottd véltak volna (Sziklai et al., 2018). Egyes el6rejelzések
szerint nem mellesleg az Eszaki Aramlat 2 korldtozta volna az Eurépaba irdnyul6
ellatdsi folyosék szdmdt és hosszd tdvon az eurdpai fogyasztéknak szdnt orosz
foldgdzexport elosztohelye dtkeriilhetett volna Németorszdgba, ezzel megkeriilve

LA vezeték

nemcsak Ukrajndt, hanem egész Kozép- és Kelet-Eurépde is.!
tizembedllitdsival a kelet-kozép-eurdpai orszdgok még inkdbb rdutalédndnak az
orosz gizra, amelyet keletr8l és nyugatrdl is meg lehetne ily médon vésdrolni
(CEEP, 2016). Ezen kezdeti percepcidkkal szemben fontos ldtnunk, hogy az
elmult években milyen viligméretd események formaltdk Eurdpa gizpolitikdjat.
Elészor a Covid19 vildgjdrvany nyomdn kialakulé globdlis gazdasdgi visszaesés
drégitotta meg az energiahordozok drdt, majd a 2022 februdrjiban kirobbant
orosz-ukrdn hdbort kapcsin bevezetett unids szankcidk vetettek véget az Eszaki
Aramlat 2 beruhazdsnak, annak iizembe allitasa elétt. Pontosabban, az év elején —
szinte egy id6ben az ukrajnai konfliktus kibontakozdsival — vonta vissza
Németorszdg  szovetségi minisztériuma a 2021  oktdberében  kiadott
szakvéleményét, amely szerint az Eszaki Aramlat 2 nem jelent veszélyt az
ellitdsbiztonsdgdra. Ezen dokumentum megléte eléfeltétele volt a gdzvezeték
tanusitdsi folyamatdnak megkezdésének, mely hitelesités nélkiil a vezeték tizembe
dllitdsa nem folytatédhatott. Pirhuzamosan az Amerikai Egyesiilt Allamok
gazdasdgi szankcidkat jelentett be az Eszaki Aramlat 2 AG ellen (maga a vezeték
orosz tulajdond, de anyavillalata svdjci székhelyt, vezetdje német dllampolgdr). Az
amerikai kormdny vizumtilalmat rendelt el a vallalat vezetivel és tisztségviselSivel
szemben (Belkin et al., 2022). A gazdasdgi ellehetetlenités nyomdn a mdjusi
birésigi itélet alapjan az Eszaki Aramlatr 2 AG cs8deljérdsit 2022 szepremberéig
felfuggesztették (TASS, 2022).

A térség mésik kihivdsat jelentik a hidnyzé kapcsolatok kiépitése és pStldsa sajit a
regiondlis infrastruktdrdjukban. A hidnyossdgok felszdmoldsa kiemelten fontos,
ennek megolddsdban pedig Lengyelorszdg emlithetd jo példaként: a kordbbi

hidnyossdgok lekiizdésére két szomszédja felé is épitkezések indultak melynek

' Ide sorolhaté még a Transz-Balkdni vezetékrendszer is, 4m annak nincs kézvetlen hatdsa
Szlovékia foldgizelldtdsdra.

' Egyes vélemények szerint a projekt alddssa a szolidaritds elvét és az EU-n beliili bizalmat, és
kérosithatja az EU és Ukrajna kdzotti partnerséget.
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nyomdn Szlovikia esetében 2022 nyardn kezd6détt meg az interkonnektor
tesztiddszaka (European Commission, 2022), mig Litvdnia felé a 2022-es év
tavaszdn helyeztek izembe vezetéket (Sieniawski, 2022). Fontos azonban, hogy
ezen hidnyossigok a mdr meglévé interkonnektortorok (vezetékek hatdrdtlépési
pontjai) kétirdnytsitdval is javithaték (pl. Horvdtorszdg-Magyarorszdg
(Kormany.hu, 2018), Romdnia-Magyarorszdg) (GIE, 2018). Ezekkel a 1épésekkel
a kindlat diverzifikicidja szélesithetd, valamint az intézkedés javitja a regionalis

energiapiacok toredezettségét is.

Egyebek mellett a komplex szabdlyzisi kdrnyezet is rinyomja bélyegét a térség
infrastrukeurdlis kezdeményezéseire. Jogszabalyok éltal akaddlyoztatott projeke
volt példdul az 4j lengyel-cseh 6sszekotd rendszer (STORK?2) épitése, melynek
megvaldsitdsit tovabb hdtrdltatta az erds piaci érdek hidnya is (GAZ-System,
2018). A projeke végiil harom év alate késziilt el: a beruhdzds 2014. szeptember 1-
jén kezdddott és 2017. december 29-én fejez8dott be (Action CEF Energy, 2019).
Ezzel szemben Csehorszdg az elmult években jelentds mértékben fektetett be sajdt
nemzeti gdzinfrastruktirdjdba, emiatt jelenleg az Gj beruhdzdsok irdnt kevésbé
érdeklédd (CEER, 2011). Hasonl6képpen Magyarorszdg torekvései elsésorban a
meglévd infrastrukedra jobb kihaszndldsdra irdnyulnak, az 4j nagyszabdst

projektek tekintetében meglehetdsen szkeptikus (REKK Country Paper, 2017).

A térségben jelenleg zajlé tdmogatott projektek kozil fontos megjegyezniink a
lengyelorszdgi Northern Gate projektet és a swinoujscie-i LNG-termindle (LNG
Terminal in Swinoujscie, é.n.) egyiitt, melyek olyan folyamatban 1évé
kezdeményezések, amivel tovdbb lehet majd diverzifikdlni a Koézép-Eurépdba
irdnyul¢ elldtasi forrdsokat és Gtvonalakat, és valamint lehetéség nyilhat a norvég
gdz lengyelorszdgi és kozép- és kelet-eurépai importjdra (Gotev, 2016). Ugyancsak
fontos lehet a késébbiekben az Eastring (Eastring, 2014) nev(i vezetéktervezet,
mely a tervek szerint Szlovdkia, Magyarorszdg, Romdnia és Bulgdria kozott fut

majd és elésegiti a kapcsolatteremtést a nyugati gdzkozpontok és a Balkdn kozott.

A Balkdn-félszigetet emlitve meg kell jegyezni a 2021-es év elején tizembe 4llt
Balk4ni Aramlatot, mely a Torok Aramlat északi szakaszaként Szerbidn keresztiil

szallit foldgazt tobbek kozott Magyarorszdgra is (Portfolio, 2021).

Végezetiil a legfontosabb jelenlegi kihivas a piaci reformok fenntartdsa és a verseny
osztonzése. Széleskorl egyetértés van abban, hogy még a gdzinfrastrukedra

esetében sem mikodnek a piacok megfelelden és nem tudnak kell§ mértékben
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fejlédni, hacsak nincs dtldthatd, stabil és harmonizélt szabdlyozds a régiéban. A
Visegrddi Csoport ebbe az irdnyba tett [épéseket a regiondlis gizpiac 2013-as
Jutitervének”  elfogaddsival  (Visegradgroup.eu, 2013), amely - az
infrastrukedrafejlesztések mellett — koz6s kockdzatériékelések és vészhelyzeti tervek
elkészitését, a hdlézati elSirdsok harmonizilt végrehajtdsit és a lehetséges
megvalGsitdsrol sz616 megbeszéléseket tervezte. Mindazonailtal e teriileteken eddig
nagyon kevés elérelépés tortént. A balti példa mintdjdn egy 4j, hatdrokon dtiveld,
kozos piac 1étrehozésa lehetdvé tenné a f6ldgdz konnyd és szabad kereskedelmét
egy kozel 64 milli6 ember dltal lakott teriileten. A négy orszdg egyetlen
makrorégidba torténd egyesitése lehetdvé tenné a hatdrokon dtnydlé kapcsolatok
tarifakoltségeinek optimalizdldsdt, novelné a foldalatti gdztirolék rendelkezésre
dllasdc és megkonnyitené a hozzdférést olyan orszdgok potencidlis tizemanyag-
beszdllitéihoz, amelyekkel a V4 résztvevdi nem dllnak kozvetlen kapcsolatban
(Kumor — Porada, 2020). Ezen kozos piac létrehozdsinak esélyeit vizsgalta Michat
Kumor és Stanistaw Porada, a fent emlitett Roadmap alapjaibdl kiindulva.
Tanulminydban rdmutat, hogy a V4 csoport résztvevdinek a nem unids
orszdgokkal valé hatdrokon dtnydlé kapcsolatainak teljes importtechnikai
kapacitdsa meghaladja az egész csoport dtlagos foldgizkeresletének szintjét,
valamint, hogy az EU-tagokkal valé hatdrkeresztezd kapcsolatok kapacitdsa
szintén magasabb, mint a csoporton beliil tapasztalhaté dtlagos kereslet, és ez egy
nagyon kedvezd helyzet, mivel megfeleld szintd elldtdsbiztonsdg mellett képes az
ellatdsi irdnyok diverzifikdcidjdt is biztositani. A V4-csoporton beliili meglévé és
tervezett hatdrokon 4tnyidlé kapcsolatok lehetévé tennék a Cseh Koztdrsasdg és
Szlovakia gizfogyasztdsi igényeinek teljes kielégitését. A piac ilyen irdnyd
osszenyitdsa hozzdférést biztosithatna a magyarorszdgi tdrolokhoz a Cseh
Koztarsasigbol és Lengyelorszagbdl érkezd széllitdk és piaci szereplSk szdmadra is.
A potencidlis V4 foldgdzpiac csokkenthetné a rendelkezésre dll6 gaztermékek 4rdt
Lengyelorszdgban és Magyarorszdgon, melyek a teljes V4 foldgdzmennyiség 70%-
it fogyasztjdk a régidban.

Osszegzés

A tanulmdnyban vizsgilt dllamcsoport egyértelmiien tett az elmult iddszakban a
sajat és regiondlis elldtdsbiztonsdg javitdsa érdekében. Alapvetden elmondhatd,
hogy mivel az dllamok egymdsél fiiggetlentil nem képesek energiaszuverenitdsukat

szavatolni, igy nagyban rdutaltak az EU és a szomszédos dllamok energiapolitikai
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sikerére. A tanulmdnyban szdmba vettiik a regiondlis adottsigokat és bemutattuk
az elmdlt id8szakban eszkozolt tagdllami fejlesztéseket. Bdr a fejlesztések
eredményei néhol mér ldtszanak, még hossza tt 4ll a V4 tagdllamok eltt, hogy a
sajat és EU dltal kitdzote energia (és klima) céljaikat teljesitsék. Az eurdpai
klimapolitikdk ~ &sszehangoldsa, valamint az ezekb8l fakadé tagdllami
kotelezettségek a jovében védrhatdan ) feladatokat és megolddsi metddusokat
keletkeztetnek az egyes dllamok szdmdra, mely kapcsin izgalmas lesz
osszehasonlitani, hogy az adott célok implementiciéja hogyan valésul meg
tagillami szinten. Ez a téma, bdr a foldgdzpolitikai érintettségbdl adéddan

épitkezik a fentebb leirtakra, mér egy mdsik elemzés tdrgya lesz.
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Abstract

Natural gas policy overview of the member countries of the Visegrad Group
My research was inspired by the new strategy documents of the countries covered by the study
and the EU Green Deal initiative package (and its implementation) published in December
2019. In this publication, I review the national security strategies summarising the security
perceptions of the four states in general - with a special attention to their energy focus - and
then summarise measurable indicators that make the V4 states transparent and comparable
in terms of energy policy. I will also highlight the energy specificities that set the energy mix
and policies of the V4 countries apart. On this basis, I will present national policy orientations
that aim to meet the EU's standard environmental policy objectives, taking into account the
specificities of each country's natural gas policy. The energy ambitions of the countries under
review can be best described in terms of three factors: guaranteeing security of supply,
improving market competitiveness, achieving environmental sustainability.

Keywords: V4, energy security, natural gas
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