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Vajda Tamds

1919 — a magyar egyetem eliizése Kolozsvarrdl

Bevezetés, szakirodalom

Az 1872-es alapitdsdtdl kezdve szervesen fejl6dé magyar kirdlyi kolozsvéri tudomany-
egyetem 1918/19. tanévének torténetét és az egyetem épiileteinek romdn hadsereg dltal
végrehajtott erdszakos elvételét, a professzorok kitoloncoldsit korabeli' és a kozelmaltban
megjelent® egyetemtorténeti Gsszefoglalé és szdmos egyedi® publikdcié is érinti. Ezek a
feldolgozdsok magyar szemszogbél, az elérhetd korabeli forrdsok elemzésével ismertetik
az egyetemmel kapcsolatos toreénéseket. Elesen szemben dllnak ezzel a romdn szempon-
tot k6z18, mindenféle torténeti dokumentumot mellz8, a tényekkel szemben pusztin a
romdn hatalmi igényeket kiszolgdld, illetve azokat utélagosan legitimdlni igyekvd kiadvd-
nyok.*

Az utolsé kolozsvari tanévkezdés nehézségei

A Ferenc J6zsef Tudomdnyegyetemen a hdborus tanévekben komoly nehézségeket okozott
a tandrsegédek és a klinikai segédszemélyzet besorozdsa, tobb tanszék betdltésének késle-
kedése,” valamint az egyetemi interndtusok, klinikdk és intézetek katonai igénybevétele.®
1918. oktéber 12-ig 1567 {6 iratkozott be a kolozsvéri egyetem 8szi félévére. Koziilitk
870 katona, 176 pedig né. A néi hallgaték szdma a hdboru elején 62 volt, hiromszoros
ndvekedést jelentett.” Az eléaddsok Mdrki Sindor, a kolozsvéri egyetem torténész profesz-
szordnak napléja szerint oktéber 1-jén kezdédtek meg,® s végiil is 2226, tehdt a békelét-
szamnak megfeleld szima hallgaté iratkozott be az 8szi félévre.” A tanitds megkezdésével
egyidejlileg megindult a négy esztendeje katonai kérhdz céljdra lefoglalt Pasteur-intézet
dtaddsa is az egyetemnek: ,Az a terv, hogy a Pasteur-intézetbe didklakdsokat helyezzenek
el. (...) Az egyetemi tandcs tervezete szerint a Pasteur tobb osztdlydr teljesen a lakdsnélkiili
[diskolai hallgaték rendelkezésére bocsdjtjik. 15bb szdz dgyar dllitanak be, és ha a karok iilése
tervét meg nem vdltoztatja, a didksdg — mint békében a Menza helyiségeiben — 4050 koro-
ndért lakdshoz jut.”"°

MARrk1 1922; Bupay 1931. 258-276.; EME 1941.

Gaar 2012. 81-83.

Vincze 2004. 130-155.; Barizs 2005. 100-111.; Vincze 2006. 11-30.
GHiBU 1922; PArRvAN 1928; GHIBU 1929; SEraCIN 1930; GHiBU 1931; GHiBU 1939. (2. kiaddsa Cluj,
2001); SALAGEAN 2012. 127-138.

s Kolozsvdri Hirlap, 1918. augusztus 28. 3.

¢ Torn 2018. 169.

7 Kolozsvdri Hirlap, 1918. oktdéber 13. 6.

s MNL BML XV.33. 251. t. 3430. (1918. oktéber 1.)

9  MARkr 1922. 108.

10 Kolozsvdri Hirlap, 1918. oktdber 2. 2.
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Vajda Tamds

1918 &szén az Osztrdk—Magyar Monarchia hdborts 6sszeomldsdt kovetSen a
Magyarorszdgon él6 romdnok egyre hevesebben koveteltek 6nrendelkezési jogot maguk-
nak." November 12-én a Tolgyesi-, az Ojtozi-, a Gyimesi-szorosokon keresztiil ismét
dtlépték Romdnia csapatai a magyar hatdrt,'* s tovébb folytattdk az erdélyi teriiletek meg-
szdlldsde.” 1918. december 24-én déleléte 11 6rakor Constantin Neculcea és Gherescu
romdn tdbornokok csapatai minden ellendllds nélkiil vonultak be Kolozsvarra.' Neculcea
tdbornok délutdn tirgyalt Apdthy Istvdn professzorral, a kelet-magyarorszdgi f8kormdny-
biztossal."” A tdbornok igéretet tett, hogy a kozigazgatdsba nem avatkozik be, de mér
26-4n elrendelte az ostroméllapotot, ezzel megindult az erdélyi magyar kozigazgatds fel-
bomlasztdsa.’® Ezt kdvet8en a romdn hadsereg a nemzetkozi egyezmények eléirdsaiban
vildgosan lefektetett jogi kereteket megsértve rendszeresen zaklatta a professzorokat és
hallgatékat. Mindennaposak voltak az egyetem épiileteiben lefolytatott hazkutatdsok, a
professzorok minden indokot és bizonyitékot nélkiil6z8 bebortonzése, megverése, a hall-
gaték utazdsinak adminisztrativ megakadalyozdsa, valamint a Magyarorszdgrél érkezett
postai killdeményeknek a vasiti palyaudvaron benzinnel ledntése és elégetése ttjan vald
megsemmisitése.'”

Az egyetem elvételének terve

Az erdélyi romdnsdg 1918. december 1-jei gyulafehérviri gytlésén létrehozott Nagy
Nemzeti Tandcs (Mare Sfat Natinal) mdr december 2-dn hatdrozott az Erdély, Bnsig
és Magyarorszdg romdnok lakta vidékei Kormdnyzétandcsdnak (Consiliu Dirigent al
Transilvaniei, Banatului si tinuturilor romanesti din Ungaria) létrehozdsdrél és miikodési
szabdlyzatdr6l." A kormdnyzétandcs e teriiletek folotti hatalmi szervként, ideiglenes re-
giondlis kormdnyzati, kozigazgatdsi és népképviseleti testiiletként hatdrozta meg magit,"
s legfontosabb célja Erdély Romdnidba val6 beolvasztdsa lett.? 1918. december 11-én
— tehdt 10 nappal a gyulafehérvdri romdn nagygy(ilés utdn, de két héttel Kolozsvdr meg-
szdlldsa el8tt — Vasile Goldis, az erdélyi romdn ,kormdny” (a kormdnyzétandcs) kultusz-
minisztere Nagyszebenbdl Bukarestbe utazott, hogy a gyulafehérvari romdn nemzetgytilés
hatdrozatait Ferdindnd kirdlynak és a romdn kormdnynak bemutassa. Induldsa el8tt adott
sajtétdjékoztatdjin kiemelte: ,nem felel meg a valdsdgnak az a hir, mintha mi el akarndk
venni a kolozsvdri egyetemet.”' | Légbil kapott dllitds ez, és fogalmam sincs réla, ki kohol-
ta”* Vasile Goldis dllitdsdval szemben néhdny nappal kordbban kelt levéltdri és sajté-
dokumentumokkal bizonyithat6, hogy a kolozsviri egyetem elvételének hire éppen téle

11 LONHART 2019. 19-21.

12 Rarray 1987. 135.

13 Romsics 2018. 110.

14 Kologsvdri Hirlap, 1918. december 24. 3.
15 Rarray 1987. 187.

16 Rarray 1987. 220.

17 Vajpa 2019. 42-55.

18 lancu 1985. 15-17.

19 LoNHART 2019. 26.

20 Rarray 1989. 156.

21 Kolozsvdri Hirlap, 1918. december 12. 4.
2 Az Est, 1918. december 12. 2.; Népszava, 1918. december 12. 3.



1919 — a magyar egyetem eliizése Kolozsvdrrdl

eredt. Mdrki Sdndor napléjinak december 6-i bejegyzése szerint ugyanis ,,A romdn Erdély
kultuszminisztere, Goldis Ldszld [ti. Vasile Goldis] a reggeli lap szerint kijelentette, hogy a
kolozsvdri egyetem romdn lesz, a magyar egyetemet dtteszik Marosvdsdrbelyre.”* A Kolozsvdri
Hirlap december 6-dn kivonatosan szdmolt be Vasile Goldis el6z6 nap Aradon kozzétett
terveirdl:

~Egész Erdélyben intenziv kizoktatdsi torekvések torténtek az erdélyi romdn fdis-
kola feldllitdsdra. A fdiskola székhelye: Kolozsvdr, mert az a cél, hogy a romdn
ifjisdg romdn sgférdban nevelddjék. A magyar egyetemet pedig el akarja vitetni
Marosvdsdrbelyre, ahol tudomdsa szerint megfeleld kizépiiletek dllanak rendelke-
zésére. A kolozsvdri magyar egyetemet teljes felszerelésével el akarjik venni a ro-
mdnok. Féiskolai tandrokrél mdr gondoskodds is tortént, most csak a kozépiskolai
tandrok kardnak megszervezésével vagyunk megakadva.”*

Vasile Goldis december 11-i nyilatkozata feltehetden csak azért sziiletett meg, hogy
megprébilja csillapitani a kolozsvari hallgaték déleléte 10-kor kezd8dé nagygyilésének
hangulatit. Hiszen Mérki Sdndor napléjdnak tantsdga szerint ,Az itteni foiskolik ifjiisiga
nagygyiilést tartott tiltakozvdn integritdsinak megsértése és a magyar egyetem mdshovd he-
lyezése ellen; egyiittal a tanuld ifjisdg helyzetének javitdsdt kovetelvén. Délben én is ldttam a
Mtyds-téren impozdns felvonuldsukat. Apdthy foékormdnybiztos, akinek kivdnsdgaikat dtad-
tik, lelkesitd beszédet tartott hozzdjuk, s feleskette Gket a koztdrsasdgra.” A didkok gy(ilésén
az Osszes kolozsviri féiskola (az egyetem, a kereskedelmi és gazdasdgi akadémidk, valamint
a reformdtus teoldgia) hallgatdi részt vettek.® A gy(ilésen a didkszdvetség programjdt is-
mertetve hangsulyoztdk: ,Fokorelességiink az erdélyi magyar kultiira megvédése. Ennck a
kultiirdnak Kolozsvdr a kizpontja, és itt is az egyetem. Ezért tiltakoznak minden olyan ten-
dencidjii torekvés ellen, mely a magyarsdg fejlodésének és kiépiilésének ezt a vdrdt el akarja
venni. Ezt a vdrat meg kell védeni, és a fdiskolai hallgatok meg is fogjik védeni, ha kell, az
életiik drdn is”*

Vasile Goldis december 11-i nyilatkozatdval ellentétben 1919. janudr végétdl kezdve
egyre tobb jele mutatkozott annak, hogy a kolozsvari egyetemen fokozatosan névelik a
romdnsdg befolydsdt. El6szor janudr 22-én az erdélyi és bdnsdgi kozép- és szakiskoldk ro-
mdn tandrainak Nagyszebenben tartott kongresszusin a résztvevék elhatdroztik, hogy egy
szovetségbe tomoriilnek, melynek célja az iskoldk tigyének szabdlyozdsa és egy Gj tanterv
kidolgozasa. ,Akcidt inditottak tovdbbd egy erdélyi romdn egyetem feldllitdsa érdekében.”*® —
tuddsitott a kezdeményezésrdl az Ellenzék. Janudr 27-én a Kolozsvéron tartézkodd Pathé
francia tdbornokot felkereste Schneller Istvan rektor vezetésével az egyetemi tandcs dele-
gdcidja. A Keleti Ujsdg kozlése szerint ,A kiildittség arra kérte a tdbornokot, emeljen szot ille-
tékes helyen a kolozsvdri magyar egyetem érdekében, hogy ne vigyék el Kolozsvdrrdl, és magyar
jellege maradjon meg tovibbra is. A tdbornok megigérte a kérés teljesitését, és — mint mondta

23 MNL BML XV.33. 251. t. 3454. (1918. november 6.)
24 Kolozsvdri Hirlap, 1918. december 6. 3.

25 MNL BML XV.33. 251. t. 3455. (1918. december 11.)
26 Kolozsvdri Hirlap, 1918. december 10. 3.

27 Kolozsvdri Hirlap, 1918. december 12. 3.

28 Ellenzék, 1919. janudr 23. 2.
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— anndl szivesebben teszi ezt, mert meg van gydzidve, hogy az egyetem mint kultiirintézmény
becsiilettel munkdlkodni és dolgozni akar, és tavol dll a politikdtdl”>

Februdr elején Az Ujsdg miér arrdl szdmolt be, hogy ,a romdnok azt vették tervbe,
hogy a kolozsvdri egyetemen pdrhuzamosan magyar és romdn eléaddsokar fognak tartani”>
A Magyarorszdg hozzétette még: ,,Ugyanis a romdn tandrok brasséi kongresszusa feldllitotta
azt a kovetelményt, hogy létesittessék siirgdsen romdn egyetem Kolozsvdr székbellyel, s amig ez
az egyetem megalakul, a mostani kolozsvdri egyetemen tanitsik a romdn nyelvet, irodalmat és
torténelmetr.”® A tandrok kivdntdk tovibbd a kolozsvdri egyetem konyvtdrinak, épiileteinek
és laboratdriumainak siirgds leltdrozdsdr.”>* — egészitette ki az informdcidkat a Kolozsvdri
Hirlap. A romdn tandrok brasséi gy(ilésén Vasile Goldis is részt vett, s a Kolozsvdri Hirlap
tuddsitdsa szerint a hatdrozatok kozott szerepelt az is: ,, Az egyetemi konyvidrat lehetd leg-
rovidebb idén beliil dr kell venni, tgyszintén az egyetemi épiileteket és laboratoriumokat.”*
Vagyis annak ellenére, hogy a romdnoknak nem éllt szindékukban a kolozsvéri egyetem
elvétele, feljogositva érezték magukat nemcsak romdn nyelvi kurzusok hirdetésére, de az
egyetem ingé és ingatlan javainak téritésmentes hasznélatdra, st leltdrozdsdra is. Vajon
milyen mds célt szolgdlhatott volna az egyetem kdnyvtdrdnak, épiileteinek és laboratéri-
umainak siirg8s leltdrozdsa, mint az dtvétel elékészitését? S ha nem kivdntdk dtvenni az
egyetemet, akkor miért tettek meg mindent annak el8készitése érdekében?

A korabeli romdn sajtéban vita bontakozott ki arrél, hogy mi legyen a kolozsviri
egyetem sorsa. Egyesek (példdul Nicolae lorga, a legnagyobb tekintély(i romdn tudds)
meghagytdk volna, s egy parhuzamos romdn egyetem feldllitdsat javasoltdk. Iorga gy vél-
te, hogy Romdnidban nincs elég olyan szinvonalas egyetemi tandr, tudds, akikkel a tobbi
egyetem fenntartdsa mellett be lehetne télteni a kolozsvari egyetem azonnali dtvételével
megiiresedd katedrdkat.’* Mdsok a fokozatos elromdnositds mellett érveltek. Kezdetben
Valeriu Branistének, a nagyszebeni kormdnyzétandcs vallds- és kozokreatdsiigyi reszortfé-
nokének szintén az volt a véleménye, hogy egyelére magyar kézben kell hagyni az egye-
temet, és csak fokozatosan, két-hdrom évtized mulva lehet 4tvenni.®® Az azonnali roman
devétel harcos képviseldje Onisifor Ghibu volt, aki kordbban az erdélyi ortodox romdn
iskoldk feliigyel8jeként tevékenykedett.*® Ghibu Valeriu Braniste fétitkdraként lassacskdn
a nagyszebeni kormdnyzétandcs véleményét is megvéltoztatta. Biré Sdndor két évtizeddel
késébb megjelent véleménye szerint ,,Faradhatatlan izgatdsa kivetkeztében a romdnsdg e
vezetdi csakhamar sutba dobtdk a gyulafehérvdri hatdrozatokat, és Ghibunak szabadkezet ad-
tak a kérdés megolddsdra.”” Vincze Gdbornak széleskor(i forrdsgyijtésen alapuld vélemé-
nye szerint ,,Ghibu volt az a személy, aki kezdettdl fogva — mondhatni fanatikus kitartdssal

29 Keleti Ujsdg, 1919. janudr 28. 3.

30 Az Ujsdg, 1919. februdr 11. 3.

31 Magyarorszdg, 1919. februdr 11. 5.

32 Kolozsvdri Hirlap, 1919. februdr 5. 4.; Keleti Ujsdg, 1919. februdr 5. 4.; Pesti Hirlap, 1919. februdr 12. 4.;
Pesti Napls, 1919. februdr 9. 3.

33 Kolozsvdri Hirlap, 1919. februdr 13. 1.

34 ViINcze 2004. 139.

35 BirG 1941. 307.

36 GaarL 2012. 81.

37 Bird 1941. 309.
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1919 — a magyar egyetem eliizése Kolozsvdrrdl

— a magyar egyetem folszdmoldsdn munkdlkodott, és képes volt a politikai vezetdség ingadozo
részét (tobbek kozott magdr Iuliv Maniut is) maga mellé dllitani”*®

A romdn kirdly irdnti hiiségeskii kérdése

Az Erdélyt tdlnyomérészt mdr megszallva tarté romdn hatalom 1919. janudr kozepén
érezte eljonni annak idejét, hogy az erdélyi intelligencia tisztvisel6i rétege ellen dontd
tdmaddst hajtson végre: a magyar dllami alkalmazdsban dolgozé személyeket a romdn
kirdly irdnti hlségeskii letételére kotelezték. A hiiségeskiivel kapcsolatban el8szor 1918.
december 10-én hozott hatdrozatot a kormdnyzétandcs, akkor irtdk elé ugyanis kotele-
zettségként a kozigazgatdsi alkalmazottak szdmdra a romdn dllam melletti hiiségeskii le-
tételét.”” A kormdnyzétandes 1919. janudr 28-4n minden felsébb beosztist kozigazgatdsi
alkalmazottat kotelezett a hiiségeskii letételére. Februdr 1-jétdl pedig mar az alacsonyabb
beosztdst kozalkalmazottaknak is el8irtdk a hiiségeskiit.’

A Kolozsvér szabad kirdlyi véros élére kinevezett Valeriu Porutiu prefektus 1919. ja-
nudr 19-én 9 éra 30 perckor vette 4t a kozhatalmat a volt f8ispantdl. Ezutdn a kozgy(ilési
teremben egybegy(ilt virosi kozigazgatdsi tisztvisel6ket felhivta, hogy a kormdnyzétandcs
dleal el8irt hivatali hiiségeskiit tegyék le.*! Az eskii letételének pillanatdcdl a tisztviselk
romdn dllampolgdroknak mindsiiltek, a tovdbbiakban a romdn térvények vonatkoztak ré-
juk. Minden addig megszerzett illetményiikkel és jogaikkal keriiltek dtvételre azzal a meg-
kotéssel, hogy a magyar kormdny 4ltal szimukra hozott rendelkezéseket a tovdbbiakban
nem ismerik el, és a magyar kormdnnyal minden kapcsolatot megszakitanak. Az 4j romdn
tisztviselékkel a romdn dllam szabadon rendelkezhetett. Az eskiit letenni vonakodék szé-
mira vildgosan és hatdrozottan kildtdsba helyezték, hogy a hiiségeskii letételét megtagadé
tisztviselSket eltiltjdk hivataluk gyakorldsitdl, ezdltal minden illetményiiktdl elesnek, és
4lldsukrdl lemondottaknak tekintend8k.** Azok a volt tisztvisel8k, akiknek 4llandé fog-
lalkozdsuk nem lesz, a katonai parancsnoksdg 4ltal az orszdgbdl ki lesznek toloncolva.®?

A romdnok altal bevezetett hliségeskii szovege az aldbbi volt: JEn ... eskiiszom az élé
Istenre, hogy I. Ferdindnd romdn kirdlyhoz és kormdnyzdtandcsihoz hii leszek, az orszdg tor-
vényeit megtartom, a hivatalommal jdrd kotelességeimet lelkiismeretes pontossdggal teljesitem,
a nép javdra miikodom és a hivatali titkot megbrzom. Isten engem gy segélien!” Ez az eskii
nem olyan természet(i volt, hogy az a magyar dllamhatalom szolgdlatdban bdrmilyen hi-
vatalt teljesitd egyén szdmdra elfogadhaté lett volna.* Ennek megfelelden a magyar hiva-
talnokok dontd tobbsége az eskiit nem tette le.” Megdobbentd, hogy a megszallé romédn
hatalom hogyan merészelt mdsfél évvel a trianoni békediktdtum elétt, a 1918. november

38 VINcze 2004. 139.

39 lancu 1985. 127.

40 LoNHART 2019. 29.

41 FRATER 2003. 230-231.

42 FRATER 1999. 84.

43 Pesti Hirlap, 1919. mdrcius 5. 2.

44 FRATER 1999. 85.

45 Magyarorszdg, 1919. janudr 24. 3.; Pesti Naplé, 1919. janudr 28. 2.; Szegedi Friss Ujsdg, 1919. janudr 29.
1.; Pesti Hirlap, 1919. janudr 31. 3., 1919. mdrcius 20. 3.; 8 Orai Ujsdg, 1919. marcius 20. 2.
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13-i, még érvényben 1évé belgrddi konvencié* 1. pontjdba iitk6z6 médon ilyen 6nkényes
rendelkezést kibocsdtani. A belgrddi egyezmény ugyanis hatdrozottan kimondta: ,,4 polgd-
ri kizigazgatds e teriileten a jelenlegi kormdny kezében marad.”*” Ezt a Kérolyi-kormény tel-
jes joggal értelmezte Ugy, hogy a vonaltdl délre és keletre fekvé teriiletekrdl kivonul ugyan
a magyar hadsereg, az azonban tovdbbra is Magyarorszdg elidegenithetetlen része marad.*®

A budapesti kormdny mdr az 1918. december 21-i {ilésén foglalkozott a megszallok
dleal hivatalukbdl elmozditott tisztvisel6kkel:*

»A minisztertandcs dlldspontja az, hogy a tisztviselék lehetéleg maradjanak helyii-
kon. Ha kényszeritik dket miikodésiik besziintetésére, akkor miikodésiik besziintetése
utdn is lehetdleg maradjanak ott eddigi tartézkodisi helyitkon. A kormdny minden
esetben gondoskodik illetményeik kifizetésérdl. Ha a tisztviselék kényszeriilnek dlld-
sukat é helyiiket elhagyni, akkor felettes hatdsdguk jeloli ki, hogy hovd menjenek, és
illetményiik hol folydsittatik. A hiiségeskii letételét illetéleg a minisztertandcs felkéri
a beliigyi és igazsdgiigyi miniszter urakat, hogy e kérdést tegyék behatd tanulmdny
tdrgydvd, és terjesszenck eld a legkozelebbi minisztertandcson javaslator.”>

A kormdny ezzel a hatdrozattal meg akarta akaddlyozni, hogy a hivatalnoksereg meg
nem széllt teriiletekre menekiiljon, ezéltal Erdélyben ne maradjon barmikor igénybe ve-
hetd hivatalképes funkciondriusgirda.”

A hiiségeskii kovetelésének torvénytelensége

Annak ellenére, hogy Henri Mathias Berthelot, Patey és Civieux francia tédbornokok kii-
lon-kiilon is kijelentették, hogy a romdnok az egyetemet nem vehetik el a magyaroktél,>
1919. 4prilis 7-én Kolozsvar prefektusa, Valeriu Porutiu felhivta a kolozsvdri egyetem
tandri kardt, hogy tegyenek htiségeskiit I. Ferdindnd roman kirdlynak. Errél a tandroknak
egy héten beliil nyilatkozniuk kellett. Porutiu prefektus kozolte, hogy ha leteszik, tovabb
tanithatnak, de vdllalniuk kell, hogy két év mulva romdnul folytatjik az el6addsokat. Ha
az eskiit megtagadjak, jinius végén minden szerzett jogukkal egyiitt dllisukat vesztik.>
Az egyetemi tandcs mdsnapi Glésén ,,Porutiu prefektus dltal kozilt felszélitdssal foglalkozott
(...) A hatdrozat valdsziniileg egyhangii lesz a békekités eldtr teljesen jogosulatlan kivdnsdggal
szemben.”>* — irta napléjidban Mdrki. Mivel a tandrok nem voltak hajlanddk a kivént eskiit
letenni, az egyetemet a 4336/919. szdmu rendelettel romdn 4llami egyetemnek nyilvéni-
tottdk, csak annyit engedve meg a tandroknak, hogy a megkezdett félévet befejezhessék.”

46 Hajpu 1967. 884—885.; Ormos 1979. 12—38.; Rarray 1987. 85., 197.; HorNnvAk 2000. 79-81.; TakAcs
2002. 93-99.

47 NYBEKHEGYT 1922. 58.; ApAM — OrMOS 1999. 16.; ZEIDLER 2003. 31.

48 Rarray 1987. 214.

49 RaFrray 1987.217.

so. MNL OL K 27 Minisztertandcsi jegyz8konyvek, 1918. december 21. 10-11. https://www.eleveltar.hu/di-
gitalis-tartalom?source=preservica&ref=preservica::95e12bcd-5a7a-4{77-b004-4¢6612de985a [2019.06.16.].
s Rarray 1987. 217.

s2 Gyarur 2013. 315.

53 MArkr 1922. 117.

s¢ MNL BML XV.33. 251. t. 3540. (1919. 4prilis 9.)

ss- RMKS 1922. 39.; GAspAR é. n. 5.
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1919 — a magyar egyetem eliizése Kolozsvdrrdl

Az éprilis eleji tizenetvéltdst koveten kozel egy hénapon dt nem torténtek érdemi
cselekmények az egyetem elvételére vonatkozdan. Az egyetemi oktatds minden katonai és
adminisztracios zaklatds ellenére folytatédott tovdbb a rendes mederben, a professzorok
nagy része hitt a Porutiu prefektuson keresztiil kozolt ajdnlat azon részének, amely szerint
a romdnok megvdrjik a szemeszter végét és a tanév lezdrdsdt. Az eskii kérdése és az egye-
tem professzorainak romdnokra cserélése azonban tovdbb foglalkoztatta az embereket.
Mirki Sindor 4prilis 22-én keserlien jegyezte le: ,Mi, a kolozsvdri egyetem historikusai,
a jovd esztenddben mdr dtadhatjuk helyiinket Dragomir és Lupas szebeni kizépiskolai tand-
roknak; dllitélag ez a ketté van kijelilve egyéb X-ek és Y-ok mellett.”*® A kolozsvari egyetem
elvételétdl val6 aggodalom mdjus 2-dn ismét megjelenik a napléban:

Slasiban az egyetemi tandrokat és didkokat 3 nagy kérdés foglalkoztatja: az egye-
tem djjdszervezése, a kolozsvdri egyetem elromdnositdsa és a Kolozsvdrt tartandd
didkkongresszus. A mi egyetemiink elromdnositdsa végett tanszékekre docensek,
eldaddk és bekebelezett dokrorok mdr nagyban késziilnek pdlydzni, e végbil vizsgd-
l6bizottsdg alakul iasi, czernowitzi és erdélyi tandrokbdl, s ez urébbiaknak kiilonds
befolydsuk lesz a jeloltek kinevezésére.”™

Ezek a mondatok egyttal felhivjik a figyelmet arra is, hogy a romdn politikusok
— be sem vdrva az egyetemi tandcs hivatalos vdlaszdt — mdr 2-3 héttel az egyetem tényle-
ges elvétele el6tt megkezdték az Gj tanerdk toborzdsdt. Ez a magatartdsuk egydttal azt is
bizonyitja, hogy az egyetem magyar professzorainak magatartdsitdl és a hiségeskii leté-
telére vonatkozé vilaszuktdl fiiggetleniil mindenképpen megfosztottdk volna dlldsukedl a
tandrokat. Mi mdsért folyt volna egyébként Erdély és Oromdnia-szerte romén egyetemi
tandrok toborzdsa a kolozsvdri egyetemre, ha nem annak magyar professzorai helyére?

Mijus 9-én, pénteken Valeriu Porutiu prefektus 700/919. iktatészdmu levelében
dtkiildte Schneller Istvin rektorhoz Valeriu Braniste el6z6 napi, 4335/919. szdma ren-
deletét,”® amely a nagyszebeni romdn kormdnyzétandcs mdrcius 10-i 2113. szdma dekré-
tumdra hivatkozva értesitette a rektort, hogy az 6sszes rendes és rendkiviili tandr azonnal
leteheti I. Ferdindnd romdn kirdlyra a hiségeskiit:

felkérem, értesitse az dsszes rendes és rendkiviili egyetemi tandr urakat, hogy dfelsé-
ge, 1. Ferdindnd kirdly és a kormdnyzdtandcs ivint a hiiségeskiit azonnal letehetik.
Az eskii megtagaddsa egyenldnek fog tekintetni az dsszes eddig élvezerr jogokrdl
vald lemonddssal, és a kormdnyzdtandcs ezen tandr urakkal szemben mindennemii
kotelezettségektdl mentesnek tekinti magdt. Hogy a kozoktatds ezdltal ne szenved-
jen, azon esetben is, ha a tandr urak az eskii letételér megtagadndk, értesitem,
hogy a tekintetes egyetemi tandcs dltal tervezett nydri semester végéig vald tovdbbi
miikodésiiket megengedem, magdtol értetédden az dltalunk szervezends ellendrzés
mellett. Miikodésiik tartama alatt fizetésitket a kormdnyzdtandcstdl rendesen meg

fogjdlk kapni.”®

s6 MNL BML XV.33. 251. t. 3550. (1919. 4prilis 22.)

57 MNL BML XV.33. 251. t. 3555. (1919. mdjus 2.)

ss  MARkr 1922. 118.; Vincze 2006. 27.

59 RMKS 1922. 40.; GAsPAR é. n. 7.; EME 1941. 431-432.; Gyarur 2013. 307-308.
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A prefektus dtiratdban kérte a rektort, hogy a rendeletet azonnal kozolje a tandrokkal,
s mdjus 12-én délel6te £él 11-re hivja 6ssze Sket az egyetem auldjiban, ahol letehetik az
eskiit:®

LSziveskedjék a rendes és rendkiviili tandr urakkal ennek tartalmdt haladéktalanul
kozdlni olyképpen, hogy az erre adandd vilaszt folyd évi mdjus hé 12-ik napjdanak
délelétr tiz ordig kézhez vehessem. Ezzel kapcsolatban van szerencsém értesitent,
hogy a romdn kormdnyzdtandcs vallds- és kozoktatdsiigyi osztdlya folyé évi mdrcius
ho 23-dn hozzdm intézett leiratdban kildtdsba helyezte, hogy azon egyetemi tandr
urak, akik a hiiségeskiit Romdnia kirdlya és a kormdnyzdtandcs irdnt leteszik, meg-
maradhatnak jogaik élvezetében, amennyiben az eskii letétele napjdtol szamitands
két év leforgdsa alatt a romdn nyelvet széban és irdsban oly médon sajdtitjik el,
hogy romdn nyelven eléaddsokat tarthassanak. Amidén ezt a kiriilményr is szi-
ves tudomdsdra hozom, kozlom egyidejiileg, hogy amennyiben a jelzett idépontig
semmi vdlaszt akdrmilyen indokbdl nem kapok, a rovdbbiak irdnt azonnal intéz-
kedni fogok. Az egyetemi tandr urak névsordt, akik az eskiit letenni hajlandék, a
vdlaszdhoz mellékelni sziveskedjék, kérvén dket egyidejiileg arrdl értesiteni, hogy
folyé évi mdjus hé 12-én délelétt 11 drakor az egyetem auldjdban az eskii letételére
Jjelenjenek meg.”®!

Mind Valeriu Braniste, mind Valeriu Porutiu csak a rendes és rendkiviili egyetemi
tandroktdl (professzoroktdl) kért hiiségeskiit, az oktatdsi és klinikai segédszemélyzetet,
az egyetemi hivatalnokokat, valamint az egyetemi gy(ijtemények (példdul a konyvtir) ve-
zetdit nem kotelezték eskiire. Valeriu Braniste dtiratdban két fontos tovibbi momentum
érdemel még figyelmet: a hiségeskii megtagaddsa esetén is engedélyezi az 1919. junius
1. és augusztus 31. kozotti iddre tervezett és az Gjsigokban mdr meghirdetett nydri fél-
év® megtartdsit, tehdt a professzorok szdmdra szeptember elejéig engedélyezi a hivatali
dllomdshelyen valé munkavégzést. Mdsrészt pedig a tandrok miikodésének tartamdra a
kormanyzétandcs magdra villalta a tandrok fizetésének biztositdsit. A romdn hatésigok
azonban minden igéretitket megszegték.

Mijus 11-én mind a négy karon tandcsiilést tartottak. Legrészletesebben a Matematika-
és Természettudomdnyi Kar tilésén késziilt jegyz6konyv 6rizte meg a torténéseket. Ennek
tantsdga szerint Valeriu Braniste és Valeriu Porutiu 4tiratai tartalmdnak ismertetése utdn
elnokls dékdn felszolitotta a kar osszes jelenlévd tagjait, hogy az elSterjesztés tdrgydban
az Gket egyénileg érintd nyilatkozatokat megtenni sziveskedjenek. Az eskii letételét vala-
mennyi professzor megtagadta.®

A Bolesészet-, Nyelv- és Torténettudomdnyi Kar szintén mdjus 11-én tartott tilésén
a jegyz8konyv szerint az egyetem egyetlen romdn nemzetiségli professzora, ,,Moldovin
Gergely kijelentette, hogy & nem teszi le az eskiit, de ha a magyar tandrok kizott akadna vala-
ki, aki letenné az eskiit, akkor 6 is leteszi, mert «pdpdbb a papdndly nem lehetek — mondta az
¢ bdrdolatlan szdjaval. Ugyanott Karl Lajos, a francia irodalom tandra haladékot kért, majd

60 VINCZE 2009. 84.

61 A prefektus dtiratdnak szovege: RMKS 1922. 41.; GAsPAR é. n. 8-9.; EME 1941. 432-433.; GyaLul
2013. 306-307.

62 Keleti Ujsdg, 1919. méjus 1. 5-6.

63 RMKS 1922. 41-44.; GAsPAR é. n. 9-14.; EME 1941. 435-438.; Vincze 2006. 138—141.
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arra a megjegyzésre, hogy mdr elég régen gondolkodhatott a kérdés folott, dontson barhogyan,
de haladék nem adhatd, kijelentette, hogy & sem teszi le az eskiit.”*

Az Orvostudomdnyi Kar iilésén Lechner Kéroly prodékan elnokélt. ,, 7dvol vannak:
dr. Léte Jozsef dékdn betegen fekszik, Lechner Kdroly prodékdn és dr. Davida Led tandr azon-
ban megjelentek betegdgydndl, és ismertetve vele a kérdést, kikérték elhatdrozdsdt. Megbizdst
kaptak Léte tandrtdl, hogy az eskii letételér megtagads elhatdrozdsdt a jegyzdkonyvbe irjdk
be” Ezt kovetben a Matematika- és Természettudomdnyi Kar tilésén sziiletettel azonos
hatdrozatot hozott az Orvostudomdnyi Kar tanicsa is.

Az egyenként megkérdezett tandrok kijelentették, hogy az eskiit nem teszik le, a
tanévet azonban hajlanddk befejezni, s a pétszemesztert is megtartani, ha munkdjukat
a tanszabadsignak és az egyetem onkormdnyzatinak biztositisa mellett végezhetik. Igy
a rektor mdjus 12-én déleléte 10 érakor 1483-1918/19. E. T. szdm alartt dtkiildte a pre-
fektushoz a karok nyilatkozatdt, amelyben megtagadjdk a htiségeskii letételét, és dvdst
emelnek az egyetem romdn birtokbavétele ellen.

~Egyetemiink nyilvdnos rendes és nyilvanos rendkiviili tandrainak eskii letérele
sigyében f. évi mdjus ho 9-én 700/1919. szdm alatr hozzdm intézett dtiratdra van
szerencsém a négy tudomdnykar hatdrozatait magdaban foglals hiteles jegyzdkinyvi
mdsolatokat szives eljdrds végett azzal a megjegyzéssel megkiildeni, hogy a karok
Jegyzdkonyvei alapjdn kideriilvén, hogy az eskii letevésére a professzorok koziil senki
sem vdllalkozott, nem vagyok abban a helyzetben, hogy az eskiit letenni szdndéko-
20k névjegyzékér is mellékeljem. Ebbil az alkalombil egyetemiink tandcsinak ha-
tdrozatdbdl egyben arrdl van szerencsém értesiteni Méltdsdgodat, hogy egyetemiink
mind a négy tudomdnykardnak e kari hatdrozatokbil onként kovetkezdleg csakis
addig folytathatjik a taniigy érdekében kifejtendd miikodésiiket, mig egyetemiink
autondmidja, jelenlegi stitusa és szervezete nemkiilonben a tanszabadsdg elve bdr-
mily vdltoztatds révén érintve nem lesznek. A kolozsvdri magyar tudomdnyegyetem
tandcsdnak 1919. évi mdjus ho 11-én tartort itodik rendes iilésébdl. Fogadja, ké-
rem Méltdsdgod kitiind tiszteletem nyilvdnitdsdt.

Dr. Schneller [Istvan]

e. i. rektor”®®

Az egyetem épiileteinek erdszakos dtvétele

Ghibu szdmitott arra, hogy a professzorok megtagadjik a térvénytelen hiiségeskii letéte-
1ét.9 Igy a nyilatkozat elkiildése utdn alig fél 6raval — mialatt az egyetemen az eléaddsok
tovébb folytak —, hdrom romdn gyalogsdgi szakasz koriilfogta az egyetemet, s minden
kijaratot eldlle.® Egy el8z8 nap kinevezett romdn bizottsdg (tagjai tucatnyi kozépiskolai
tandr vagy egyetemi tandrsegéd), valamint a hozzdjuk csatlakozott Valeriu Porutiu pre-
fektus, Onisifor Ghibu dllamtitkdr, az egyetem t6bb romdn hallgatéja és felfegyverzett

64 Gyarur 2013. 305-306.

65 Gvarur 2013. 309-313.

66 EME 1941. 431-432.; Vincze 2006. 137—-138.; Gyarur 2013. 308.
67 Vinczge 2009. 85.

68 VINCZE 2004. 141.
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romdn katona egyszerre ment be az egyetem kiilonb6z6 hivatalaiba. Schneller rektort
Valeriu Porutiu prefektus, Onisifor Ghibu, Driganu magdntandr, Ovidius Sirbu egyete-
mi hallgaté és Joan Vasiliu érnagy kereste fel. A prefektus el6adta, hogy ,mivel a tand-
rok az eskiit megtagadtdk, a romdn kormdnyzd tandcs Nagyszebenben éppen aznap mdjus
12-én 4436/1919. szdm alatr kelt rendelete alapjin a magyar egyetemet dtveszi, s a rektor
kizbeszdldsdra megjegyezte, hogy ehhez karhatalommal is rendelkezik.”® Déli 12 érakor a
tandroknak minden munkdjukat abba kellett hagyniuk, s tdvozni az épiiletekbdl.”® A pro-
fesszorok dlldsukat és megélhetésiiket, az egyetemistdk félévi munkdjuk sikerée veszitették
el. Mérki Sdndor méjus 12-i napldbeirdsa szerint ,,Délben eléaddsra-menet, az egyetemnek
mind a négy frontjdn szuronyos bakdkat taldltam, hogy a rectori és dékdni hivatalok nyugods
dtaddsdt biztositsdk. Mikor az eléaddsra bemenni akartam, értesitettek, hogy az eléaddsok be
vannak tiltva, pedig csak egy hetiink van hdtra, s a vizsgilatokra, szigorlatokra, colloquiu-
mokra, index-aldirdsokra késziild ifjiisdg a legnagyobb bizonytalansigokban él. A rovdbbiakra
és a semindriumok dtaddsdra nézve értesitést fogunk kapni.”’

Mir aznap — ismét szuronyos katondk kozott — megkezdddott a szemindriumok,
intézetek, laboratériumok, gytjtemények, klinikdk dtvétele. A nagyszebeni kormdnyzdta-
ndcs el6z8 napi rendelete értelmében ezek osszes felszereléseikkel egyiitt, leltdr mellett a
magyar dllam tulajdondbdl a romdn dllam tulajdondba mentek 4t. A magyar professzorok
tiltakoztak az illetéktelen rendelet ellen, 4m az intézkedd katondk fizikai erészakkal vették
dt az intézetek és klinikdk eszkozeit.”? Kelemen Lajos levéltdros napléjanak mdjus 13-i
bejegyzése szerint:

»legnap délelétt tortént meg az egyetem hirtelen meglepetésszerii drvétele, s

ugyanekkor a konyvtdré is. Bichigean Vazul naszodi gimndziumi tandr kiildték az
drvétel foganatositdsira. Gyalui az dtaddst megtagadta, s Bichigeannal és kisérd-

Jével, egy egyetemi hallgatoval dtment a rektorhoz, aki utasitotta, hogy a fegyveres

erdszaknak — melyet az dtvevd kildtdsba helyezett — ellent nem dllhatva, az dtvevést

passive engedje. Felolvastdk eléttiink a katonai parancsnoksdg rendeletét, mely sze-
rint helyiinkin kell maradnunk, s eskiit nem kivintak téliink. Aki helyét elhagyja,

azt letartdztatjdk, s 24 dra alatt kiilonvonaton a Tiszdn tilra szdllitjdk. (...) A

Jjegyzdkonyvet Gyalui diktdlta, Valentiny irta, s Ferenczi Miklds és én voltunk az

aldird taniik. Jegyzdkinyvre vettiik, hogy az EME [Erdélyi Muzeum-Egyesiilet]

rendelkezési jogdt fenntartja, s erre az dtvevd nem tett kifogdsols észrevérelt.””

A Magyar Torténelmi Szemindrium mdjus 30-i elfoglaldsakor Szddeczky Lajos pro-
fesszor rogzitette a jegyzékonyvben, hogy ,az drvételt torvénytelennek, jogtalannak rartja,
az ellen tiltakozik és csakis a fegyveres erdszaknak enged a konyvtdr dtaddsandl”. A konyvta-

60 MARkr 1922. 121.

70 Az dtaddsrdl felvett jegyz8konyv szévege: EME 1941. 438-439.; ViNcze 2006. 142-143.; GyaLur 2013.
313-314.

71 MNL BML XV.33. 251. t. 3561. (1919. mdjus 12.), idézi: VINczE 2006. 143-144.

72 MArkr 1922. 121. Az Egyetemi Konyvtdr, a Novénytani Intézet, a Csillagvizsgalé Intézet, valamint az
Orvostdrténeti Intézet dtvételérdl sz616 jegyz8konyvek szovege: RMKS 1922. 44-45.; EME 1941. 438-443.
Az Egyetemi Konyvtdr dtvételérdl sz016 jegyzdkonyv szovege: GyaLur 2013. 318-319.

73 KeLEMEN 2017. 696.
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rat részletes leltdri jegyzékkel adta dt, mert indokldsa szerint: , felettes hatdsdginak, a magy.
kozoktatdsi kormdnynak feleldsséggel tartozik, s azt csak annak alapjin gyakorolhatja™".
Egy szemtanii, Buday Arpad megdllapitésa szerint az egyetem 1919. méjusi fegyveres
elvételekor az ,dtszervezert romdn egyetem készen kapta otven esztendd lelkes és becsiiletes,
tudds munkdssdgdnak minden eredményér: modern épiileteket, gazdag szakkionyvidrakar és
laboratériumokat. E mellett minden lelkiismeret furdalds nélkiil rdtették keziiket az Erdélyi
Miizeum gyiijteményeire és a Mensa Academicdra, holott azok nem dllami intézmények vol-
tak, hanem a magyar tdrsadalom nagy dldozattal létesitett alkotdsai””> 1872 és 1919 ko-
zott nagyobbrészt a magyar dllam, kisebb részt Kolozsvar vdrosa dltal teljesen kiépitett és
felszerelt egyetemhez tehdt csak tandri személyzetet kellett biztositania a romdnoknak.”

A hiiségeskii kovetelésének és az egyetem erdszakos dtvételének torvényte-
lensége

Az 1907-ben elfogadott és Romdnia dltal is aldirt hdgai egyezmény részét alkotd Szabdlyzar
a szdrazfoldi hdabori torvényeirdl és szokdsairdl cim(i dokumentum 45. §-a szerint ,, Tilos a
megszdllott teriilet lakossdgdrt arra kényszeriteni, hogy az ellenséges Hatalomnak hiiséget eskiid-
jon.””7 Az 1920. junius 4-én aldirt trianoni békediktdtum elétt tehdt semmilyen romén
hatésdgnak nem 4llt jogdban a magyar koztisztvisel6ktél, vasuti dolgozdktdl, kozépiskolai
tandroktdl vagy egyetemi professzoroktdl hiségeskiit kovetelni. Ezért az egyetemet ért
atrocitdssorozat ellenére a tandrok viszonylagos nyugalomban késziiltek az 1919 nyardra
tervezett nydri potszemeszter megtartisdra. Az Egyetemi Tandcs 1919. dprilis 30-i tilésén
egyhangulag timogattdk, hogy a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium 1918. évi 95975
sz. rendelete értelmében junius 1. és augusztus 31. kozott nydri pétfélévet inditsanak,
amelyre minden, egyetemi tanulmdnydt mdr kordbban megkezdd személy junius 1. és
12. kézott szabadon beiratkozhatott volna.”® Ugyanakkor baljéslati volt, hogy a roman
Ujsdgokban egyre-mdsra jelentek meg olyan bukaresti el8terjesztések, amelyek a kolozsvéri
egyetem szervezetét kivantdk dtalakitani (példdul az egyetemi kdnyvtdrnak a bukaresti
egyetemi konyvtdr irdnyitdsa ald vondsa),”” vagy egy-egy tanszékének élére iasi vagy buka-
resti romdn tandrokat jeloltek ki.*

Az eskii letételét megtagadé kari hatdrozat kézhezvételét kovetd erészakos atrocitdsok,
a professzorok alldsukbdl és hivatali helyiségeikbdl valé erdszakos kiutasitdsa, az oktatdsi
intézmény ingd és ingatlan vagyondtdl valé megfosztdsa azonban minden képzeletet feliil-
muléan jogtalan és etikdtlan volt. Kiilondsen is szembe6tld a romdn hatésdgok eljdrdsdnak
torvénytelensége, ha figyelembe vessziik, hogy a Magyarorszdg hatdrait rogzitd trianoni

74 MTAK Ms. 4165/56. Szddeczky Lajos jegyz6konyve a Magyar Torténeti Szemindrium dtaddsirdl, 1919.
majus 30.

75 Bupay 1931. 271.

76 GaaL 2018. 455.

77 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=91300043.TV [2019.01.22.]; ZeLLET 2016. 68.

78 Keleti Ujsdg, 1919. méjus 1. 5.

79 Keleti Ujsdg, 1919. méjus 7. 6.

80 Keleti Ujsdg, 1919. mdjus 9. 5.
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békediktdtum csak az egyetem erdszakos elvételét kovetden két évvel, 1921. julius 26-dn
keriilt ratifikdldsra.®!

Az 1907-es hdgai egyezmény 52. §-a szerint ,Az a hadsereg, amely valamely teriile-
tet megszdll, csakis az Allam tulajdondban dllo készpénzt, értékeket és az Allamot megillets
behajthatd kiveteléseket, a fegyvertdrakat, szdllitdsi eszkoziket, raktdrakar és élelmezési kész-
leteket és dltaldban az dllamnak csakis oly ingd tulajdondt foglalhatja le, amelyet a hadmiive-
letekre lehet haszndlni.”® Vagyis a kolozsvari egyetem elvétele szintén stilyosan megsértette
a nemzetkozi jogot, hiszen megszdllt teriileten katonai erd alkalmazisdval elvettek egy
olyan épiiletegyiittest annak minden ingdsdgdval és hivatali iratanyagdval egyiitt, amely
intézményt és komplexumot nem lehetett hadmuveletekre haszndlni.

Az egyetem er8szakos elvételének kovetkezményei

A megszall6 romdn katonasdg a kiépiilé romdn renddrséggel és kozigazgatdssal egylicemi-
kodve érvényt szerzett a kolozsvéri kultirkorsk romdnosité torekvésének. Az dllasukedl
megfosztott professzorok koziil a Tisza vonaldtdl északra vagy nyugatra sziiletetteket ro-
videsen kiutasitottdk.® Ez a torekvés nem elszigetelt talkapdsokként jelentkezett, hanem
dtgondolt és tudatos romdn stratégia részét alkotta. Ezt bizonyitja, hogy a pdrizsi romdn
és jugoszldv tigyek bizottsdgdnak 1919. februdr 22-i iilésén André Tardieu elnok felkérte
Ion Britianut, hogy ismertesse a romdn kormdny erdélyi nemzetiségi politikdjdt. Az tilés
jegyz8kdnyvének tandsdga szerint:

,Britianu a vdrosi magyar lakossdgot illetden kiilonbséget tesz a mesterséges — hi-

vatalnokok, katondk, polgdrok, sét ide tartoznak még a magyar kizigazgatds dl-

tal foglalkoztatott munkdsok is — és az dllandd elemek kiozott, amelyek munkdjuk

eredményeképpen erds szdlakkal kapcsolodnak lakdhelyiikhiz. Alexandru Vaida-

Voievod Kolozsvdr példdjdt hozza fol, ahovd — az elmagyarositdst eldsegitendd —

t0bb mint hiisz oktatdsi intézményt vontak issze. Britianu kijelenti, hogy a romdn

kormdnyzat eld fogja segiteni a mesterséges elemek tdvozdsdt, amelyek jelenlétét nem

tartja kivinatosnak, és liberdlisnak fog mutatkozni az dllandé elemekkel szemben,

amelyeknek asszimildcidjdrél nem adminisztrativ rendelkezések, hanem az idé és

az érdekeik fognak gondoskodni.”™*

A két romdn politikus tehdt mdr 1919 februdr végén nyiltan ismertette az antant
hatalmak vezetdi elétt a magyarok kollektiv jogfosztdsira, a magyar értelmiségiek alla-
sukbdl valé tomeges elmozditdsira és erdszakos kitelepitésére vonatkozé szdndékukat és
tervitket. A nyugati hatalmak pedig jévdhagytdk a nemzetkdzi egyezményeket, az eurdpai
torténelmi hagyomdnyokat és az dltalinos humanizmust egyardnt semmibe vevé torek-
véseket. Ezen felbdtorodva a megszdllé romdn katonai erék valéban tizezrével zsuppoltdk
ki otthonaikbdl a megszéllt teriiletek kisemmizett magyar értelmiségée, koztiik a kolozs-
véri egyetem professzorait és hallgat6it. Minderrdl az embertelen folyamatrél pedig mdig

81 RMKS 1922. 45.; GASPAR é. n. 14.

82 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=91300043.TV [2019.01.22.]; ZELLEI 2016. 68.
83 ViNcze 2006. 31-32.

84 ApAM — OrRMOs 1999. 146-147.
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hallgatnak, vagy a korabeli dokumentumok segitségével rekonstrudlhat6 folyamatokrél
tudatosan hamis képet festenek.

A kiutasitott professzorokat — akdr sajat tulajdond, akdr bérelt lakdsban éltek
Kolozsvart — a hatdrozatnak érvényt szerezve, alig néhdny érai csomagoldst és mindossze
egy-két tiskdnyi holmit engedélyezve, csalddtagjaikkal egyiitt valéban ki is toloncoltdk
a romdn megszalldsi z6ndbdl. Mikes Imre szerint ,,Mindez olyan gyorsan ment, hogy so-
kan még biitoraikat sem tudtdk magukkal vinni. Ily médon a Consiliul Dirigent a «teljesen
egyenjogii és szabad erdélyi magyar testvérnemzet» sok ezer hivatalnokdt tdvolitotta el még
a békekotés eldrt.”® Az erdélyi magyar torténelmi egyhdzak vezetdi (Nagy Kéroly refor-
mdtus, Majldth Gusztdv Kdroly rémai katolikus és Ferenc Jézsef unitdrius piispokok)
1919. augusztus 28-dn levelet irtak Tuliu Maniunak, a kormdnyzétandcs vezetdjének.
Beadvdnyukban részletesen leirtdk a torténeteket, és kérték a magyar lakossdg kiutasitdsd-
nak, kitoloncoldsinak azonnali besziintetését:

~Korra, nemre, egyéni mindségre valé tekinter nélkiil iizetnek ki tiizhelyiikrél mind-
azok, akiket az egyes kizegek elfogult, vagy alap helyzetben csekély beldtdssal biré
megitélése idegennek mindsit. Itt kell hagyniuk hdzukat, biitoraikat, egy igényte-
len, de becsiiletes élet szorgalmdval megszerzett és nagy mellézések dran megtartott
szerzemény roncsait, s neki kell indulniuk a teljes bizonytalansignak egy kiilonben
is inséges esztendd drnyai kozott. Miutdn a rendelet, még inkibb a végrehajidsi
eljdrds olyan hatdrok kozitr mozog, hogy az erdélyi magyarsdg legnagyobb része
felett ot sotétlik a kitizetés lehetdsége, ha nem a megszdllotr teriiletrdl, tigy abbél
a kozséghdl, ahol egzisztencidja gyokerezik, mindenki kinos rettegésben él, és senki
sem képes a jové télre hdzdr berendezni, gyermekeit elhelyezni és ezerféleképpen
[fenyegetett megélhetést biztositani. Ha pedig a kiutasitds 1igy fog megtorténni, mint
ahogy az elékésziiletek mutatjdik, nem sokdra olyan jelenetek fognak lejitszddni,
minek a mitvelt vildgon az oroszorszdgi deportdcidk dta hirét sem hallottdk.”

A kérés ellenére az egyetemi professzorok kitoloncoldsa szeptember mdsodik felében
megkezdddott. Haar Alfréd, Riesz Frigyes és Pogdny Béla professzorokat az elsék kozott
zsuppoltdk ki lakdsukbdl. Ezt Mdrki Sindor az aldbbiakban régzitette napléjiba: ,, Haar
kollégamar mdsokkal egyiitt biitorostiil kitették az utcdra, hogy helyet adjanak a pdlyaudva-
ron gyerekekkel, biitorokkal vdrakozd, s iderendelt egyetemi tandroknak s tisztviseléknek.”®
Majd két nappal késdbbi bejegyzése szerint , Az evacudlds driiletesen folyik rovdbb. Reggel
teherautdval katondkar kiildenck a proscribdltak lakdsdra, s estére mdr ck-mdkostiil utaznia
kell. Mintha az intelligencidnak iizentek volna hadat, s egy kandl vizben akarndk megfojtani
a magyarsdgot.”

Cholnoky Jend onéletrajzéban igy orokitette meg az eseményeket: ., Ezutdn kivetke-
zett az a szomorii iddszak, hogy nem kaptunk fizetést, mert nem eskiidtiink le az oldhoknak.
Kolozsvdri kereskeddk adtik dssze a pénzt, hogy éhen ne haljunk. (...) Egyetemiink tandrai
megtagadtik az oldhoknak a hiiségeskii letételét, ezért a nem erdélyi sziiletésii tandrokat ki-

85 Mikes 1996. 211.

86 Idézi: Vincze 2006. 32.

87 MNL BML XV.33. 251. t. 3691. (1919. szeptember 29.)
ss  MNL BML XV.33. 251. t. 3695. (1919. oktéber 1.)
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utasitottdk, az erdélyieket nyugdijaztdk. Engem is kiutasitottak.”® Kelemen Lajos levéltros
napléjdnak november 5-i bejegyzése szerint:

~Ma biicsiztam el alelnokiinktdl, szegény oreg Lechnertdl. Lehozta még néhdny
konyvét a kinyvtdrba. Azutdn folmentem hozzd. Madr kétszer volt becsomagolva.
Régi lakdsa felsé emeletére szorult. Otr csomagoltak. Az oreg Emil Isacu digyvéd
maraddsi engedélyt eszkozilt ki neki, de megmondta, hogy mdr egyszer kapott ha-
lasztdst, s emellett kiutasitottdk. Eppm ugy kiutasithatjdk az ij engedély mellett is.
Jobb most, mint télen, ha mdr marhakocsikban kell menni. Szombaton megy t5bb
orvoskari kollégdjdval egyiitt.”™

Néhany nappal késébbi bejegyzése szerint ,Szombaton november 8-dn este ment el
Fabinyi Rudolf, Rigler Gusztdv, Lechner Kdroly, Cholnoky Jend, Davida Led és még hdarom
mds egyetemi tandr. Szerddn ment Menyhdrth Gdspdr. Az EME-nek alelniokér és nyolc vd-
lasztmdnyi tagjdt tizték el eddig.””!

A Kolozsvarrdl kitoloncolt, vagyonuktdl, lldsuktél megfosztott professzorokra vdré
megprobaltatdsokat jél jellemzi Cholnoky Jend leirdsdnak tovdbbi szakasza:

Feleségem, hdrom gyermekem és a kis foxi kutydm szorongtunk a kofferekkel, ld-
ddkkal és dgyakkal teletomorr kocsiban, s mivel hideg volt, kis vaskdlyhdnkat is
bedllitottuk. Ez éjjel, minden nagyobb razkiddskor isszeddlt, iigy hogy nem hasz-
ndlhattuk titkozben, de aztin Budapesten, amig vagonlakdknak kellett lenniink a
Nyugati pdlyaudvaron, addig nagyon jo szolgdlatot tett, fézni is tudrunk rajta.”*

A professzor szimdra bizonydra nem lehetett konny(i 22 esztendei egyetemi oktatdi
munka utdn csalddjdval egyiitt hénapokon dt palyaudvari vagonlakéként nélkiilzni.

A kolozsviri professzorok kalvéridja a nyugati nagyhatalmak vezetdi el6tt is rész-
letesen ismert volt. Sir George Clerk angol diplomata, a Legfelsébb Tandcs budapesti
kiilonleges képviseldje? a francia Georges Benjamin Clemenceau-nak, a békekonferencia
elnokének 1919. november 29-én irt levelében térta fel a kolozsvdri professzorok meg-
prébéltatdsait:

WAz ember sziikségképpen némi rokonszenvet érez latvin, mennyire gyaldzatosan

bdannak egy magas civilizdcidval azok, akik még csak most ismerkednek a kor-

mdnyzds miivészetével, és lelkiismeret-furdalds gyotri amiatt, hogy része van a tor-
téntekben. Példdnak okdért a romdnok hiiségeskiit kivetelnek azoktdl az egyetemi
tandroktol, akikkel még nem tudattdk, hogy melyik vdros egyetemén fognak majd
oktatni. Ez nekem foloslegesnek tiinik, olyannak, ami nem tekinthetdé kulturdlt
eljdrdsnak, és hitem szerint még torvénytelen is. A romdnok mégis ekképpen csele-
kedtek ez év mdjusdban a kolozsvdri egyetemen. A tandrok — nagyon is indokoltan

— arra hivatkozgtak, hogy tovdbbra is magyar dllampolgdrok lévén, szakmai felada-

taik alél nem tekinthetik magukat folmentve mindaddig, ameddig a békeszerzddés

nem itélte kifejezetten oda Kolozsvdrt Romdnidnak. Vilaszul a romdnok elker-

89 CHOLNOKY 1998. 270., 272.
90 KELEMEN 2017. 736.
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92 CHOLNOKY 1998. 272.
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gették dlldsukbol, hizaikbil az egyetemi tandrokat, és arra kényszeritették Oket,
hogy segédmunkdsként dolgozzanak, hacsak nem akarnak éhen halni. Egy kivdils,
vildgszerte ismert foldrajztandr kénytelen volt burgonydt kapdlni, hogy megkeresse
kenyerét, kizben pedig drdr adott a jobbjdn, illetve baljdn kapdld két-kér didknak.
Egy idé utdn letartézrattik, bortonbe zdrtdik, ahol az drnyékszék tiszrdn tartdsa
volt a dolga. Végiil megengedték neki, hogy — anyagi javait és tudomdnynak szentelt
élete minden gyiimolcsét hdtrahagyva — csalddjdval egyiitt lovas kocsin tdvozzon.
Egy mdsik jeles egyetemi tandrt, aki til van a hetvenen, és betegség kinozza — min-
den alap nélkiil — a bolsevizmus vddjdval tartoztattdk le, bantalmaztdk, majd
bortonbe vetették, ahol a mai napig sinylédik. (...) Nehezen hibetd, hogy az efféle
magatartds elémozditja Romdnia iigyér.”**

A nyugati nagyhatalmak vezetdinek tdjékoztatdsit szolgdlta Georges Benjamin
Clemenceau, Lloyd George, Lord Curzon, Andrew Bonard Law, Stephen Pichon, Hugh
Wallace, Francesco Saverino Nitti, Macui és grof Apponyi Albert 1920. janudr 16-i pdri-
zsi megbeszélése, amelyen Apponyi grof kitére a két szdmizott egyetem tigyére is:

,Kiilon okmdnyt fogunk onoknek beterjeszteni, amelyben szemiik elé tdarjuk mind-
azon — kulturdlis értékekben véghez vitr — romboldst, amely ebben az esztendiében
tortént. Megtudhatjik majd belsle, hogy két szép egyetemet is leromboltak: a ma-
gyar mijveltség dsi kozpontjdban, Pozsonyban lévét, valamint az attdl kissé 1ijabb
keletiit, a kolozsvdrit, melyek mindegyike megfelelt napjaink legmagasabb tudomi-
nyos elvdrdsainak. A tandrokat eliizték, és szeretném, ha ldtnik, hogy kiket tettek a
helyiikre. Folhivom oniket, kiildjenek ki tuddsokbél dllé bizottsdgokat, hogy a valds
helyzettel tisztiba johessenek, és elvégezhessék az dsszehasonlitdst. Mégiscsak lehe-
tetlenség, hogy ezek a torténelmi miiltra visszatekintd egyetemek és egyetemi karok
igy eltiinjenek, és barkikkel folviltsdk dket. Az sijonnan jottek képtelenek ugyanis
potolni e nagy tekintélyii mitvelddési intézményeker.””

Kisérletek a magyar nyelvii kolozsviri fels6foki képzés folytatdsdra

Miutdn a romdnul nem tudé magyar hallgaték az elromdnositott egyetemen tanulmd-
nyaikat nem folytathattdk, a magyar felekezetek — rémai katolikus, reformdtus, unitdrius
és lutherdnus — egyhdzai megdllapodtak abban, hogy kozdsen az erdélyi magyar tdrsada-
lom anyagi és erkolcsi tdmogatdsdval Kolozsvdron magyar egyetemet dllitanak fel. Ezt
a szdndékukat 1920 tavaszdn be is jelentették a romdn kormdnynak,”® amely azonban
1921-ig nyardig korabeli magyar vélemény szerint ,kifogdsokkal és iiriigyekkel halogatja
kérésiik elintézését. Az illetékesek azonban mdr tobbszor is kijelentették, hogy a magyar egye-
tem feldllitdsdt soha sem fogjdk engedélyezni”®” A felekezetkozi egyetem egyetlen tanéven
4t makodott, 1921. szeptember 15-én a kozokratdsiigyi dllamtitkdrsdg véglegesen meg-
vonta a mikodési engedélyt a tandrképz6tdl.”® A leirat megéllapitotta, hogy a reformdtus

94 Apim — OrMOS 2004. 163-164.
95 Apim — OrMoOs 2004. 186-187.
96 Erdélyi Hirek, 1920. oktéber 24. 2.
97 GASPAR é. n. 15.

98 Ellenzék, 1921. szeptember 22. 4.
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egyhdznak nem 4ll jogdban egyetemszer(ien berendezett tandrképzd intézetet fenntartani,
ezért annak eddigi fenntartdsa torvénytelen volt, s felhivta az egyhdzkeriiletet, hogy az in-
tézet mikodését azonnal sziintesse be.” Oktdber elsején az épiiletet is lefoglaltak,'™ ezzel
a tandrképzd befejezte miikodésée.'”!

A Kolozsviron 1919. szeptember 18-dn kinevezett 62 rendes és rendkiviili tandr
oktéber 30-dn megalakitotta a romdn egyetem tandcsit, november 3-dn pedig meg-
kezdte a kizdrélag romdnnyelv(i eldaddsokat. 1920. februdr elsején Ferdindnd romdn ki-
rély nagy iinnepélyességgel nyitotta meg Erdély romdn egyetemét.'®® [gy a mai Szegedi
Tudomdnyegyetem ¢és a kolozsvdri Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem ugyanannak a ko-
lozsvéri magyar egyetemnek a szellemi és eszmei 6rokdsei.'”

Az er8szakkal eltivolitott professzorok és hallgaték elébb 1920 februdrjacél
Budapesten, majd 1921. oktéber 9-t8l Szegeden folytattdk munkdjukat. A Szegeden mi-
kodé egyetem professzorai hossza évtizedeken 4t élénken dpoltdk az universitas kolozsvéri
eredetét és erbszakos elvételének emlékét. Gydrfly Istvdn botanikaprofesszor az Egyetemi

Tandcs 1936. dprilis 27-i, VIII. rendes tilésén egyéni inditvanyban javasolta:

»1919. mdjus 12. gydsznap, Egyetemiinknek a trianoni békeszerzddés eldtr mds-
Jfél évvel — fegyveres erdvel vals elvétele. (...) javasolni bdtorkodom: mondja ki a
nagytekintélyii Tandcs: 1.) 1919. mdjus 12. napjdt mint a kolozsvdri egyetemnek
fegyveres erdvel, jogtalan elvétele cselekedetét nem felejti el, s lelki gydsza jeléiil 2.)
elhatdrozza, hogy az épiiletek ormdra féldrbocra felhiizza a fekete lobogot; 3.) a
mdjus 12-én legeldszor bemend professzor urakat felkéri e nap gydsza jelentdsége
rovid méltatdsdra, hogy vérévé vdljon a mai nemzedéknek: a maga elémenetelér
a kolozsvdriban keresse és tudja is. Rovid eszmecsere utdn az Egyetemi tandcs az
ondllé inditvinyt egyhangiilag magdévd teszi, és az 1919. mdjus 12-ét, mint a
kolozsvdri egyetemnek fegyveres erdvel jogtalanul tortént elvétele napjdr egyetemi
gydsznapnak jelenti ki, s egyben elhatdrozza, hogy e napon az egyetemi épiiletekre
a gydszlobogdt kitiizeti, e napon az elsé drikar tarté professzorokat felkéri, hogy a
nap gydszinak jelentéségét a hallgatdsdg eldtt rividen méltassik.”"**

99 Erdélyi Hirek, 1921. oktéber 10. 3.

100 Ellenzék, 1921. oktdber 8. 5.

1 Erpfsz 1998. 274.

2 FJTET 1922. 16.

103 VINCzE 2006. 48.; Vajpa 2014. 12.

104 MNL CSML VIIL.2. 10. d. 616-1935/36. Az Egyetemi Tandcs 4tirata a Bolcsészet-, Nyelv- és
Térténettudomdnyi Karhoz a kolozsviri egyetem elvétele napjdnak gydsznappd nyilvdnitdsirdl az 1935/36.
évi VIII. rendes iilés jegyzékonyvi kivonatdval, 1-3.
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Forraskozlé melléklet

Kolozsvér, 1919. mdjus 11.

Jegyzékonyv,

mely felvétetett a kolozsvari Magyar Ferenc J6zsef Tudomdnyegyetem matematikai és ter-

mészettudomdnyi kardnak 1919. mdjus h6 11-én tartott I-s6 rendkiviili tilésérdl.

Jelen vannak: Dr. Fabinyi Rudolf, ny. r. tandr, e. i. dékdn elnéklete alatt: Dr. Szddeczky

Gyula, dr. Riesz Frigyes, dr. Gydrfly Istvdn, dr. Pfeiffer Péter, dr. Hadr Alfréd ny. r. tand-

rok, dr. Ruzitska Béla, dr. Pogdny Béla ny. rk. tandrok, dr. Széki Tibor c. ny. rk. tandr, dr.

Pater Béla magdntanar.

Tévol vannak: Dr. Apdthy Istvdn ny. r. tandr, a megszillé hadsereg dltal letartéztatva, dr.

Ortvay Rudolf ny. rk. tandr szabadsdgon Budapesten tartézkodvdn, nem voltak meghiv-

haték.

Jegyzett: Dr. Poginy Béla ny. rk. tandr.

1. Elnokld Dékdn a meghivé alapjdn megillapitja, hogy a Kar sszes hivatali eskiit tett
és Kolozsvirt tartdzkodo tagjai az tilésre szabalyszer(ien meghivattak.

2. Elnok eléterjeszti Rector Urnak 1483 —918/19. E. T. szdmd 4tiratdt, mellyel a kolozs-
véri romdn prefect 700/919. szdmu kozlésével kapesolatban ismerteti a nagyszebeni
romédn kormdnyzétandcs 4335/1919. szdma azt a rendeletét, mely az egyetemi tand-
rok hivatali eskiije tdrgydban adatott ki és a kovetkezdképpen hangzik: (...)

Az iratok tartalmdnak ismertetése utdn elnoklé Dékdn jelzi, hogy az egyetem szerveze-
tébdl folyélag s a tudomdnykarok autoném hatdskore alapjin az el8terjesztés elvi részére
vonatkozéan a Kar hivatott alldst foglalni, s az egyes kari tagokat érint§ egyéni vonat-
kozésok tekintetében pedig a kari tagok kiilon-kiilon nyilatkozata sziikséges. Felszélitja
tehdt a kar 6sszes jelenlévd tagjait, hogy az el8terjesztés tdrgydban véleményiiket kifejtenti,
valamint az 8ket egyénileg érinté nyilatkozatokat megtenni sziveskedjenek. A kar a dékdn
eléterjesztését tudomdsul véve, annak megvitatdsa utdn a kovetkezd hatdrozatot hozta.

Hatdrozat

Minthogy a kolozsvéri Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem nemcsak az alapitdsdrdl sz616
1872. évi XIX. magyar dllami torvénynek, hanem immadr kozel 6tvenéves multjdnak tant-
sdga szerint is a magyar dllam egyeteme, s e jellegét a magyar dllam nemzetkozileg is elis-
mert szuverenitdsanal fogva szitkségképpen mindaddig megtartja, mig annak dllami hova-
tartozdsa feldl az egyediil illetékes magyar dllam valamely megfeleld jogi tény dltal mdsként
nem rendelkezik. Minthogy tovdbb4 a kolozsvari Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem kard-
nak semmiféle tudomdsa sincs arrél, hogy a magyar allam a kolozsviri Tudomdnyegyetem
felett eddig birt és gyakorolt felségjogairdl barkinek a javdra és barmily értelemben is
lemondott volna, s a magyar dllam egy ily lemondé és jogatruhdzé tényére hivatkozhatnia
ez id§ szerint a romdn kirdlysdgnak és az 6 funkciondriusaként magdt feltiintetd nagysze-
beni romdn kormanyzétanicsnak sem dll médjdban.

Mindezeknél fogva a Kolozsvéiri Tudomédnyegyetem Math. és Természettudomdnyi
Kara a nagyszebeni romdn kormanyzdtandcs iratdbdl kivildgl6 azt az dllispontot, mintha
a kolozsvdri egyetem a romdn dllam egyeteme volna, mintha az egyetem és annak al-
kalmazottai (tandrai) felett a romdn allam, akdr a nagyszebeni romdn kormanyzdtanics,
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akdr mdsok atjdn rendelkezhetnék, jogszertinek el nem ismeri, hanem tekintettel arra a
tényre, hogy az egyetem székhelyét jelenleg egy idegen dllam, a romdn kirdlysig katonailag
megszillva tartja, az egyetem és az egyetemi alkalmazottak jogi helyzete kérdésében, mint
jogilag egyediil szimbajohetd alapokra, egyrészt az egyetem tandrainak a magyar dllam al-
kotmdnydra tett és jelenleg is fenndll6 kozhivatalnoki hiliségeskiijére és a magyar dllammal
szemben fennforgd kozhivatalnoki feleldsségére, mdsrészt a nemzetkozi jognak a katonai
megszdllds viszonyait szabdlyozé és azt az 1899., illetéleg 1907. évi hdgai nemzetkdzi bé-
keértekezletek IV., illet8leg II. konvencidjéban foglalt és annak idején a romdn kirdlysdg
részérdl is elfogadott nemzetkozi jogtételekre tdmaszkodik.

Ugyanis a II-ik hdgai békekonferencidn megallapitott ,Réglement concernant les lois
coutumes de la guerre sur terre” 43. art. kimondja, hogy a megszallé hatalom a megszdllt
teriileten érvényben 1évd jogot absolut akadily esetét kivéve, fenntartani koteles. A régi
jog fenntartdsinak kotelezettségébdl kovetkezik, hogy a régi jog alapjdn kinevezett vagy
vélasztott funkciondriusok hivatalukban meghagyandék, aminthogy ezen értelmezés a
konferencia tdrgyaldsi jegyz8kdnyvében is kifejezetten folvétetett (Prot. partie III. 129. 1)

Hogy pedig mennyire szoros kotelességévé Shajtotta tenni a hdgai egyezmény a régi
jogot és igy a régi tisztviselk magatartdsdt a megszallé hatalomnak, ez kivildglik abbdl,
hogy a régi jogtdl valé eltérést csupdn ,,empéchement absolut” [tokéletes megakaddlyozds]
esetén ¢és nem mint eredetileg tervezve volt, mér az egyszerd ,katonai sziikség” esetében
engedte meg (Prot. p. III. 127.1.)

A fenti nemzetkozi elveknek megfelelden a francia hadsereg tisztjei szdmdra kiadott
nemzetkdzi jogi utasitds (Manuel de droit international & 'usage des officiers) részletesen
is kimondja: ,hogy a megszdll hatalom tartézkodni kételes arrél, hogy a hivatalnokokat
személy szerint szélitsa fel hivataluk folytatdsdra, valamint nem kovetelhet télitk sem kife-
jezett beleegyezd nyilatkozatot, sem pedig eskiit.” (Bonfils: Manuel de droit gens § 1174.)

Végiil a higai egyezmény 45-ik art. is kimondja, hogy a megszallott teriilet lakossdgdt
a megsz4llé hatalom irdnti hliségeskiire kényszeriteni tilos.

Ami pedig a kolozsviri Tudomdnyegyetem tigyeibe valé beavatkozist illeti, az a hdgai
egyezmény 56-ik art.-val is ellenkezik, mely szerint ,az oktatds és tudomdny szdmdra ren-
delt intézmények tulajdona, ha dllamiak is ezen intézmények, magdntulajdon gyandnt
kezelends.

Mindebbdl kifolyélag a Math. és Term. tudomdnyi kar a nagyszebeni romdn kor-
mdnyzdtandcs ama tényét, mellyel az évezredes magyar dllami élet talajabdl kisarjadt és
kifejlett egyetemet, mely keletkezésében és félszézados fenndlldsdban a legsajdtosabb ma-
gyar nemzeti jellegli kultirintézmények k6zé tartozik, alaptérvényeink megsértésével és
a nemzetkozi jog dltal garantilt jog dlldsdnak rovdsdra kisajdtitani és ezzel az egész intéz-
mény hivatdsit ezrek emberi érdekeinek megsemmisitésével megbénitani torekszik — hi-
vatkozva azokra az tinnepélyes igéretekre is, melyeket az antanthatalmak itt jirt katonai
képviseldi ismételten és az egyetem zavartalan miikodésének biztositdsa trgydban tettek —
tudomdsul veszi, a joghatdsdg dtvételét mint illetékeelent el nem ismeri, az ellen tiltakozik
és orvosldst a békekonferencia elétt keres magdnak.

Ugyancsak ennek a hatdrozatdnak kovetkezményeképpen a romdn dllam irdnti hliség-
eskii letételét karunk tagjai, magyar dllampolgdri becsiiletiikhoz és letett hivatali eskiijiik-
hoz képest feltétleniil megtagadjik, egyben kijelentik, hogy az egyetemen a magyar édllam
meghatalmazdsdbél eddig viselt tisztségeiket magyar dllami kozhivatalnoki eskiijiik szel-
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lemében mindaddig viselik, mig tovdbbi sorsukra és kotelességeikre nézve az erre egyediil
jogosult magyar dllam részér6l masként nem utasittatnak.

Elnokls dékdn a hatdrozat kihirdetésével név szerint felhivja a kar tagjait, hogy a ro-
mén kormdnyzétandcs iratdban érintett hliségeskiire vonatkozdan egyenként nyilatkozza-
nak. A nyilatkozatok megtérténte utdn Elndk hatdrozatilag megéllapitja, hogy az eskii le-
tételét megragadtdk: Dr. Fabinyi Rudolf's. k., Dr. Szddeczky Gyula s. k., Dr. Riesz Frigyes
s. k., Dr. Gy6rfly Istvdn s. k., Dr. Hadr Alfréd s. k., Dr. Pfeiffer Péter s. k., ny. r. tandrok
és Ruzitska Béla s. k., Dr. Pogdny Béla s. k. ny. rk. tandrok. Eskii letételére hajlandénak
nyilatkoztak: ——

Miutdn pedig az egész kérdésben valé alldsfoglaldst a kar az egyetemi tudomdnyka-
rok autoném hatdskdrébe tartozénak tekinti, kifejezi egyuttal abbéli 6hajtdsdt is, hogy az
egyetemi tandcs mint ilyen, minden megnyilatkozds vagy hozzdszolds nélkiil egyediil a
beérkez6 kari hiteles jegyz6konyv-mdsolatok osszegytjtésére és azoknak rovid kiséré dtirat
melletti tovdbbitdsdra szoritkozzék.

Jelen jegyz8konyv egy hiteles példdnya a kari tagoknak kivdnsdgukra szintén kiadandé.
Kmf.

Jegyzete: Dr. Pogany Béla s. k. Dékdn: dr. Fabinyi Rudolfs. k.

Dr. Szddeczky Gyula s. k., Dr. Riesz Frigyes s. k., dr. Gyérfly Istvdn s. k.

Dr. Pfeiffer Péter s. k., Dr. Hadr Alfréd s. k., dr. Ruzitska Béla s. k.

Dr. Széki Tibor s. k., Dr. Péter Béla s. k.”1%

FORRASOK
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1919 — The expulsion of the Hungarian university from Cluj
by Tamds Vajda
(Summary)

The professors of the Cluj-Napoca University — founded in 1872 and funded from the
Hungarian state budget — were appointed by the Hungarian head of state from 1872 to
1919, on the proposal of the Hungarian Minister of Religion and Public Education. The
university was operating successfully even during World War I. In October 1918, the
number of students enrolled at the university was the same as during the pre-war period,
and the academic year started as usual. On December 24, 1918, the Romanian army
occupied the city of Cluj-Napoca. Subsequently, the Romanian army regularly harassed
the professors, many of whom were temporarily imprisoned without a court sentence
and a significant war indemnity was imposed on them. Students were prevented from
communicating with their families. Between January and April 1919, professors and
students were driven to starvation in order to render the university inoperative. On May 9
(13 months before the signing of the official peace treaty), the Romanian prefect ordered
professors to swear allegiance to the Romanian king within 72 hours. All teachers refused
to do so, citing international conventions. On May 12, within half an hour of the refusal,
three hundred armed soldiers forcibly seized the university’s buildings, and all professors
were deprived of their jobs. Most of them were physically expelled from the Romanian
occupation zone in the autumn of 1919. From January 1920 the teachers of the university
temporarily continued their teaching activities in Budapest and from October 1921 in
Szeged. The study presents the stages of this process using new historical sources.
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Marczali Henrik 1. vildghdboruval kapcsolatos nézetei vidéki
hadi beszédei, hdboris irdsai és a sajté tiikkrében (1914-1918)

Marczali Henrik életének és torténészi munkdssdganak kutatdsiban az I. vilighdbort id68-
szaka mindeziddig nem kapott megfeleld figyelmet. Ez legf6képp négy tényezdre vezet-
hetd vissza: egyetemi eltdvolitdsira és a Trianon-sokkra, a két vildghdbora kozott a miivei
iranti érdeklédés fokozatos csokkenésére, 1945 utin a kommunista dllamberendezkedés
feltilrél irdnyitott kultarpolitikdjdra, valamint mindezekkel parhuzamosan a feledésre és
az I. vildghdbord traumdjdnak fokozatos dtértékelédésére. Az eredmény egy életszakasz
és alkotdi periédus majdnem teljes ismeretlensége lett. Ezért, amikor a vidék szerepét
kutatjuk a torténész I. vildghdboru alatti életében és életmivében, levéltdri forrdsteldolgo-
zds, illetve dltaldban véve forrdsok hidnydban a vizsgdloddst elsd 1épésben a tudés évekkel
késdbbi visszaemlékezései,' valamint akkori kozszereplései és hdborus gondolatai vdzlatos?
bemutatdsinak fonaldn haladva kell végezniink.

I

A nagy hibort elbestéjén Marczali Henrik ldtszélag karrierje zenitjéhez érkezett.
Cambridge-ben jol fizetd tandri allds vdrta,® mig itthon minden tdrténelmi kérdésben
az 6 véleménye volt mérvadé. A Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezd tagjaként és a
budapesti tudomédnyegyetem ny. r. tandraként a korabeli Magyarorszdg legnagyobb torté-
nészszemélyiségének szdmitott.

Szarajevé utdn megannyi kollégdjdhoz és tuddstdrsahoz hasonléan 6 is vélasztithoz
érkezett: a hdbordt tdimogatdk oldaldra 4llni, vagy csendben maradni. Mivel az angliai
ut lehetetlenné vélt, illetve mert politikai és diplomdciai kapcsolatai ezt megkdvetelték,
1914 nyardtél fokozatosan az események sodraba keriilt. Az els6 gyézelmek hatdsdra az-
utdn a hdbords lelkesedés teljesen dthatotta a patrita Marczali lelkét és gondolkozdsit.
Az 1931-ben megjelent Emlékeimben 6 maga drulta el, hogy a hdborus pszichdzis teljesen
elragadta.” Ez az 4llapot elészér 1914. oktdber 12-én, egy Andrdssy-eléadds szervezésében
kapott kifejezést,” amit azutdn hdboris eléaddsok® tartésa, valamint propagandacikkek és
jobbdra neveld célzatii hazafias tanulmdnyok irdsa kovetett.

A tdreénettudds november 29-én a — Vorosvary Ferenc, Berzeviczy Albert és Ilosvay
Lajos dtszervezése révén militarizdlédott — Szabad Lyceum 768 f6s hallgatésiga eléet”

1 Marczarr 1931a; Marczarr 1931b.

2 Marczali Henrik 1. vilighdbort idején keletkezett mivei koziil itt csak néhdny, a szlikebb tdrgy szempont-
jabdl fontosabbnak tartott munka keriil emlitésre és ismertetésre.

3 Marczarl 1931a; vo. DENES 2018. 1334.

4  Marczarr 1931b.

s Az Ujsdg, 1914. oktdber 12. 7.; Pesti Napld, 1914. oktdber 12. 5.; Pesti Hirlap, 1914. oktéber 12. 4. stb.
6 A témardl bévebben lidsd Barizs 2016; Tursucz 2016a; Tursucz 2016b.

7 VOROSVARY 1915. 252.
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tartotta meg elsé hadi beszédét A vildghdborii torténeti megvildgitdsban cimmel.® A sz6-
noklat a hdbort diplomdciai el6zményeivel foglalkozott; vezérgondolata a ,,Hogyan sod-
rédotr Eurdpa vildghdboriba? kérdés koré épiilt. Az expozéban Marczali héborurdl alko-
tott felfogdsdnak alapmotivumai koziil az 1848-as parhuzam, a szldvellenesség, a feltétlen
dinasztiahtség, valamint a katonai erények tisztelete mdr megtaldlhaté volt, ugyanakkor
a francidhoz és az oroszhoz hasonlé angol hdborus feleldsség-kép még szdndékosan nem
keriilt teljesen bemutatdsra. Arrél, hogy a beszéd ne csak egy sztik korhoz, hanem az or-
szdg barmely pontjdn él8 érdekldd8hoz eljusson, a gyorsiréi véltozat megjelentetésével a
Budapesti Szemle gondoskodott.”

Tudé6sunk ekkorra mdr rég felismerte, hogy tandrként és torténészként mit varnak
el téle. Nem kevesebbet, mint hogy egyfeldl szaktuddsdt dllitsa a hdboru szolgdlatdba és
a torténettudomdny modszereivel igazolja a kozponti hatalmak habortjdnak igazsdgos
voltdt, valamint dicsérje a Monarchia és Németorszdg erejét, mésfeldl az ellenséget td-
madva tudomdnyos alapon emeljen kifogdsokat az antant politikdja és hadviselése ellen.
Mindezen feliil — akdr a torténeti események ferditésének vadjdt is kockdztatva —, igazitsa
a mult tényeit a hirmasszovetség javdra vagy épp okuldsdra. Az onként véllalt szerepnek
Marczali igyekezett megfelelni, ami mdr 1914-es publicisztikdiban is megmutatkozott. A
Pester Lloydban és a Vasdrnapi Ujsdgban Belgrad elfoglaldsardl sz616 irdsaiban'® péld4ul a
kitartds és a magyar kozkatona sokszdz éves vitézségét dicsérte.

1915-ben viszont mdr nem érte be a birodalmi nacionalizmus és heroizmus torté-
nelmi sikra vetitésével. A hadsereg élelmezése az 1788—90-ik hdboriiban cimmel hosszt
tanulmadnyt irt a Szdzadok februdri fiizetébe,'! amellyel sajét megvalldsa szerint is kizdrélag
aktudlpolitikai és neveld szindéku céljai voltak. Nem kevesebbet akart, mint bizonyitani,
hogyan lehet fenntartani a valuta értékét hiborus koriilmények kozote. A megoldds pedig
akdr egy mondatban 6sszegezhetd: a szabad forgalom és az ,illetékteleniil felhalmozort”
élelmiszer lefoglaldsa. A gondolat radikdlis volta ellenére hatalmas elismerésre taldlt or-
szdgszerte — ezt visszaemlékezésében is kihangsilyozta —,'* ami a kordbbiakndl jéval elfo-
gultabb térténeti dttekintések készitésére dsztondzte.

A Budapesti Szemle és a Szdzadok mellett Marczalinak a Magyar Figyelé nyujtott
ebben igazdn komoly segitséget. A lap juliusi szdmdban megjelent A tengeri hdbori és
az amerikai Egyesiilt Allamok cim(i tanulmdnydban'® mar nem is bocsitkozott mélyebb
kontextusok elemzésébe a Cambridge-i reményekkel végleg szakité torténész, inkabb az
objektivitdst félretéve a tudatos véleményformdlds mddszereihez nytlt. Tanulmédnydban a
kereskedelmi jog fejléddésén és alakuldsdn keresztiil Anglia fokozatosan kiépiilé tengeri do-
minancidja ellen emelt sz6t, s a németek vildgtengerekhez val6 jogit bizonygatta. Az irds
emellett a buvdrhajé fegyvernem Lusitania elleni sikerének értelmezésére is hagyott teret;
a hatalmas tengerjdrd, mint ellenséges segédhajé elsiillyesztését a torténész egyértelmien
az angol-amerikai arrogancia kévetkezményének tekintette. Ldthatéan semmi mds nem

8 Marczavrr 1914a.

9 Budapesti Szemle 42. (1914):456. 379-396.

10 Marczarr 1914b; Marczavrr 1914c.

11 MarczaLr 1915a. A térténésznek nem ez volt az egyetlen hdborus témdju irdsa a Szdzadokban. 1915-ben
még ismertette Jean Jaurés Die neue Armee cimi konyvét is, amit igen nagyra éreékelt.

12 Marczavr 1931b; ldsd még: Budapesti Hirlap, 1915. februar 10. 15.

13 Marczarr 1915b.
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szdmitott, csak a kozponti hatalmak #iszza hdborii toposzanak elevenen tartdsa, amely a re-
akci6k hidnydbdl itélve eztttal nem sikeriilt Marczalinak. Szerencséjére az olasz hadiizenet
éppen kapéra jott, igy a Budapesti Szemlében kozdlt Italicae Res cimi tanulmdny' sikere
rogton karpétldst is jelenthetett szdmdra.

Az Italicae Res Konyves Kdlmantol Ferenc J6zsef uralkoddsdig tekinti 4t a magyar-olasz
politikai kapcsolatokat. A tdrténész elgondoldsa szerint az olaszok a kozépkor 6ta csak a
héditdsra gondolnak minddsszesen annyi véltozdssal, hogy évszdzadok elmultdval Velence
helyét a fiatal Olaszorszdg foglalta el, s évtizedek éta immdr & forditja erejét a sziget-ten-
ger, a Fekete-tenger és a konstantindpolyi csatorndk megszerzésére. Amig a Habsburgokat
és a Hohenzollerneket Marczali szerint az igaz béke hatotta és hatja 4t, addig az olasz irre-
dentistdk a nemzetiségi hatdron tdl is el akarnak mindent foglalni, ami stratégiailag bizto-
sithatja szerzési vigyukat. A Monarchidnak ezért Nagy Lajos hadittjat kell jdrnia, ha nem
akar lemondani a tengermellékrél és hagyomanyos befolydsardl a teljes Balkdn-félszigeten.

Bar Marczali hdbora alatti tandri mikodésének ismertetése nem tartozik a szorosan
vett témdhoz, egy megjegyzés erejéig azért az elmondhatd, hogy a Bolcsészettudomdnyi
Kar fonnmaradt jegyzékonyvei szerint' a hdborts hangulat a budapesti tudoményegye-
temen is végig fokozottan jelen volt 1914-1918 kozott, ahol a Marczali babdskoddsa
mellett sziiletd Gj diszciplina, a hdboriis torténetirds megalkotdsdnak els§ 1épéseként 1915
elején a toreénettudds egyik egyetemi rdjac is A magyar honvédelem torténeti fejlédése
cimen hirdette meg.'® Eldaddsai akkoriban a magyar nemzet hadtorténelmének hazafi-
as-nacionalista szellem{ interpretdcioi voltak. A katedra mellett Marczali a kari tandcsban
is végig igen aktiv volt, hiszen nemcsak részt vett az Alexander Berndt dékdn vezette 6sz-
szes kari tilésen, hanem minden, az egyetemet és a bolcsészkart érintd hdboruas kérdést is
megszavazott.

A toposzépités szandéka irdsain és egyetemi 6rdin tdl, az 1915. mdrcius 2-dn tartott
hdborus expozéjdban'” is érzékelhetd. A Hadsegélyezd Bizottsdg Berzeviczy Albert vezette
eléaddsokat szervezd albizottsiga felkérésére aznap este hat érakor az akkori Féherceg
Séndor utca 8. sz. alatti régi képvisel8hdz tiléstermében'® megtartotta Kiilpolitikink torté-
neti alapon cim( eléaddsit, amelyben teljesen a vilighdboru politikai miliéjéhez igazitotta
ezer év magyar torténelmée.”” A kozel ezer f6nek mondott hadi szénoklatban a torténész
nem kevesebbre villalkozott, mint hogy bemutatja az eléz6 szdzadok magyar kiilpoliti-
kai irdnyait. Gondolatmenete {8 irdnya szerint, mi6ta a magyar nép elfoglalta a Kdrpdc-
medencét, a nemzet fenntartdsa és felvirdgoztatdsa volt uralkodéink minden politikdjanak
természetes és szitkséges alapja. A kereszténység felvétele biztositotta ittlétiinket, valamint
elsé kirdlyaink ez dltal szilirditottdk meg trénjukat. Szent Ldszlé és Konyves Kalman
kordban mdr nemcsak korai keresztény védébdstydrdl beszélhetiink, hanem tulajdonkép-
pen Magyar Birodalomrdl. De az 6 utédaik sem kevesebbek, hiszen biztositani tudtdk a

14 MaRrczaLr 1915c. Az {rasrél késziile beszdmolok koziil lasd: Akadémiai Ertesité 1915. 26. kot. 627.;
Szdzadok 49. (1915) 440-441.

s ELTE EL VIII.1.8/a. 19-23. két.

16 Pesti Napld, 1915. janudr 17. 13. Lisd még: TaNREND 1914/15. 71.

7 Pesti Hirlap, 1915. mércius 3. 11.

8 Pesti Napld, 1915. februdr 27. 15.; Pesti Napld, 1915. februdr 28. 21.; Népszava, 1915. mércius 1. 4.

19 Marczarr 1915d. A beszédet gyorsirdi lejegyzés alapjdn a Magyar Figyeld is kozolte. Lasd: Magyar Figyelé
5.(1915):1. 401-413.
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haza fejlédését és a magyar kultira védelmét kelettel és nyugattal szemben egyardnt. A £6
veszélyt azonban mégis a kelet rejtette magdban, hiszen a tatdrjirds sordn Magyarorszig
csaknem elpusztult. Eppen ezért IV. Béla hazdja menekiilését a nyugati intézmények, vi-
rak, vdrosok, lovassdg meghonositdsiban ldtta. Az eredmény: a kisorosz és délszldv hiibé-
res fejedelmek sikeres maga mellé csoportositdsa. IV. Béla uralkoddsdt tovdbb nehezitette,
hogy szembe kellett néznie a csehek szervezkedésével, akik leveréséhez az immdr termé-
szetes szovetségest, a Habsburg dinasztidt kellett segitségiil hivnia. Késébb Karoly Rébert
szintén tudatosan szabaditotta fel mdsik természetes szovetségesiinket, a lengyeleket.

A magyar tehdt kezdettdl fogva politizdl6 és katonanemzet, és ennek oka nem mis,
mint a kényszer volt. Korai megmaraddsunk mindig az erés kiilpolitikdtél és hadseregtél
fuggott. Nagy Lajos e tudatos politika és hadszervezés legmarkdnsabb alakja, aki csak ab-
ban hibdzott, hogy keresztes téritd hadjdrataival Gjra egységbe kovdcsolta a szldv népeket,
ami utédja, Luxemburgi Zsigmond idején majdnem a haza vesztét okozta.

Magyarorszdg torténeti szerepe a Hunyadiak kordban mdr nem kérdés: védeni a hont
a keleti veszedelmektdl a katolikus Eurépdért. A cél tehdt adott volt, dmbédr mint a kor-
szak dttekintésének végén Marczali megjegyezte, hogy amilyen nagy és erds volt a nemzet
Mityds alatt, olyan elhagyatott és gyonge lett haldla utdn. Ezért Gjra a jél bevilt diplomd-
ciai lépéshez kellett folyamodni, azaz meghivni Eurdpa legerdsebb dinasztidjét a trénra.
[gy keriilt a magyar korona az Anjouk fejére, s emiatt fordultunk a Luxemburgiakhoz,
majd a Habsburgokhoz, valamint ennek kévetkeztében hivtuk meg uralkodni a ,hazal-
mas” Jagellokat. Es mindezen dinasztidk aztdin Magyarorszdgot tartotték elsédleges orsza-
guknak.

I. Ferdindnd idején mdr nem beszélhetiink tudatos magyar kiilpolitikirél. Nagyjaink,
ahogy a torténész sejtetni engedi, inkdbb eszkdzei voltak a nagy uralkoddknak. Igazi kiil-
politikdt csak a katondk folytattak a végeken. A t6rok kitizése utdn Gjabb belviszily ke-
letkezett nemzet és kirdlya kozott. A Rdkdczi-szabadsdgharc eredménye a szatmadri béke,
amely helyredllitotta a harménidt a dinasztia és a nemesség kozott. A csdszdri udvar kiil-
politikai ballépései azonban veszélybe sodortdk a birodalmat. 1741-ben jdrunk, amikor
Miria Terézidnak sziiksége volt a magyarokra, akik megmentették birodalmdt. Ekkortél
beszélhetiink Marczali szerint Gjra igazi magyar kiilpolitikdrél. Mdria Terézia tobb egy-
szeri uralkodéndl. O az elsé olyan uralkodd az Arpad-hézi kirdlyok 6ta, aki tudatosan
szdmolt a nagyszldv veszedelemmel, az orosszal, ezért kotott szovetséget a kordbbi nagy
ellenséggel, a poroszokkal.

Az elkdvetkezd évtizedekben az orosz birodalom egyre csak ersodétt, mig hazink-
ban belpolitikai téren teljes volt az anarchia, amely végsé soron az egész birodalmat gyen-
gitette. Széchenyi és Pulszky felismerték a pdnszlavizmus veszélyét, s azt, hogy ebben a
helyzetben csak az Ausztridval valé szoros egytittm(ikddés az egyetlen jdrhaté dt.

Széchenyi, Pulszky és Wesselényi azonban nem csak kiilpolitikai megldtdsaik miatt
érdemeltek emlitést. Ok azok, akik a kézmiivel6dés beinditdsanak szorgalmazdsaval és té-
mogatdsdval Magyarorszégot Eurdépa keleti szegletének kulturdlis bdstydjavd épitették ki.
Vitathatatlan érdemiik, hogy felismerték a népoktatds és a miiveltség kulttiraalkoté szere-
pét és szorgalmaztdk, hogy a magyarsdgnak nem elég erejében, de szellemében és eszében
is feliil kell malnia az 8t koriiloleld szldv tdmbot, ha életben akar maradni. Ilyen irdnyd
torekvéseinkben viszont a németek segitségére mindig szdmithattunk, hiszen az & érdeke-
ik nem ellenkeztek a multban sem a mieinkkel. De az orosz is éberen figyelt. Miklés cdr
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tudatosan uszitott a magyarok ellen, ami osztrdk ellenintézkedésekhez és végiil a magyar
szabadsdgharchoz vezetett. Szabadsigharcunkban a szldvsdg volt, amely utjdt dllta nemzeti
torekvéseinknek, amely nem volt ellentétes az osztrdk érdekekkel.

Az akrualizdle és idealizédlt torténelmi viszonyrendszerek szintézisével szolgdlni tudé
Marczali-beszéd elérte céljit. A korabeli sajtéorgdinumok — gyorsiréik és tudésitéik mun-
kdja alapossdgdtdl fiiggéen — terjedelemben egymadsra licitdlva kozolték az el8adds zan-
zdsitott mondanivaléjdt. Legf8képp a pdnszldvizmus veszélyét, Ferenc Jozsef magyarba-
ratsdgdt és békeszeretetét, valamint a nagy német szovetséges erejének csoddlatdt, illetve
id. Andrédssy Gyula politikdjdnak sikerességét emelték ki, de az orosz és szerb ellenségkép
1848-ig torténd visszavezetése ugyancsak bemutatdsra kertilt.?

Amint az a most 4ttekintett beszédbdl is kideriil, Marczali 1915 tavaszdtél mar torté-
nelmi szovetségesnek tekintette a lengyeleket. Visszaemlékezéseiben ezt taldljuk:

»Lengyelorszdg volt a nagy kérddjel és én az egész hiborin dt azon az dlldspon-
ton voltam, melyet Trevelyan elétt vallottam. Volt bennem valami csokevénye a
régi lengyel-magyar bardtsdgnak és a Revue Internationaleba cikker irtam a ma-
gyar-lengyel viszony fejlédésérél. Ez nemcsak a lengyeleknek tetszett, hanem a Neue
Ziiricher Zeitung is nagy elismeréssel irt rdla.

Jiinius 15-én nagy lengyel deputdcid jelent meg ndlam, Bandursky lembergi piispik
vezetése alatt, nemzeti viseletben; csédiilet volt lakdsom eldtr. A piispok megkiszon-
te fdradozdsomat; én roviden vdlaszoltam és kértem a tobbi urat, csupa galiciai,
tdvozzanak, egyediil szeretnék vezetdjiikkel beszélni. Azok meglehetds haragosan el-
mentek, én pedig kértem a piispokot, kiildjon az orosz részrdl valdkat és posenieket,
kikkel komolyan lehet tdrgyalni. Azdta csaknem minden héten jottek arisztokratdk
és mds elokeldk, jobbdra igen joravald urak — még egy szép hilgy is megtisztelr. Ugy
ldttam, az orosz rabsdg kiirtotta beléliik a politikai érzéket, csak a posenick mu-
tatkoztak igen értelmeseknek. Mielétt Bécsbe vagy Berlinbe mentek volna, mindig
felkerestek, a derék Stamirovszky volt a bemuratd. Fiiggetlen Lengyelorszdgra gon-
doltam, szdsz, vagy bajor kirdly alatt, a monarchia és Poroszorszdg kizis oltalma
alatt. Csakhamar tapasztaltam azonban, hogy barmiben dllapodtunk is meg, 6k az
ellenkezdt tették. Ez meglebetdsen lelobasztotta buzgalmamat. Mégis igyekeztem,
nagy unszoldsukra, Tiszdt meggydzni annak sziikségéril, hogy a lengyel vitézséget a
kozos érdek szolgdlatdra haszndljuk fel.”*'

II.

A lengyel torténelemmel valé aktiv torténeti és diplomdciai foglalkozds az év végére tel-
jesedett ki Marczalinal. Az Emlékeimbl most idézett sorokat tdmasztja ald 1915 8szén a
Szabad Lyceumnak a tudomdnyegyetem auldjiban rendezett népszeri f8iskolai kurzusa
is, ahol november 13-tdl a torténész immdr lengyel témdban adott el8.22 A Lengyelorszdg

20 Pesti Hirlap, 1915. mércius 3. 11. V6. Budapesti Hirlap, 1915. mércius 3. 8.; Pesti Napld, 1915. mércius
3. 4.

21 MaRrczarr 1931b.

22 Budapesti Hirlap, 1915. november 14. 17.; Pesti Hirlap, 1915. november 17. 10.
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felosztdsa elétt és utdn cimi eléaddssorozat 13-4n, 20-4n,” és 27-én** egyebek kozott a fiig-
getlen és erés Lengyelorszdg megteremtése mellett kardoskodott. Azonban még az eléa-
ddssorozat tényénél is kevésbé ismert, hogy a tudds e hdrom expozé szintézisét mdsnap,
november 28-4n Miskolcon is eléadta Lengyelorszdg cimmel. Az elsd vidéki ldtogatds és
hdborus eléadds helyszine Marczali Henrik életében tehdt Miskolc volt.

A Tarnay Gyula féispan és Nagy Ferenc polgdrmester vezette vdros a keleti front
utdnpdtldsa, a visszatérd sebestiltek és fert6z8 betegek korhdzi elldtdsa, hovatovabb a nagy-
szdm hadifogoly elhelyezése szempontjdbél kiemelkedd szerepet toltdtt be. A polgdrsdg
megfeleld mordlja ezért rendkiviil fontos volt a katonai és politikai vezetés szdmdra, akik
rendszeres ldtogatdsaikkal személyesen is gyakran meggy6z3dtek a helyi szocidlis, gazda-
sdgi, infrastrukturdlis, higiéniai, kérhdzi stb. viszonyokrdl, és rommel timogattdk a f8is-
pan és a polgirmester minden 6ndllé6 kezdeményezését. Ennek eredményeként Miskolc
vérosa az els6k kozott 4llt 4t az onelldté hadigazdasdgra, és a vdrosvezeték ugyancsak
az els6k kozott fogadtdk meg Marczali élelmiszerrekvirdldsrél sz6lé gondolatait, amiért
Tarnayt az orszdgos sajté is tinnepelte akkoriban.” A véros hite politikai vezeti irdnydba
feltéeel nélkiili volt, akik a helyi sajté és a kulturdlis intézmények dtszervezésével a hdbord
miésodik feléig biztositani tudtdk a lakossdg beléjiik fektetett bizalmdt. Tarnay és Nagy a
wmintahdtorszdg’ megteremtése érdekében tett intézkedései (iskolaépiiletek draddsa hadi-
kérhdz céljéra, polgarérség feldllitdsa, kolerakérhdz létesitése, katonai kozétkeztetés stb.)
— a folyamatosan fellépd nehézségek ellenére®® — ldtszolag elfogadottnak és sikeresnek
szdmitottak.

Ilyen el6zmények utin nem meglepd, ha 1915 6szén tinnepi alkalomnak szdmitott,
hogy a hires térténész — a hadi idékben elészor — elhagyja a févarost és vidékre, hovato-
vdbb Miskolcra érkezik hdborts eléaddst tartani. Mdr az esemény hire — amelyet még
az orszdgos sajtd is megemlitett’” — teljesen felkorbdcsolta a polgdrok hdborus hétkoz-
napjait, akik 1912 6ta csak most hallgathattdk ismét a tudést,” 4m a Borsod-Miskolci
Kézmiivel8dési és Muzeum Egyesiilet hdborus eldaddsainak egyébként is ezt a végkifejle-
tet szdntdk. Balogh Bertalannak, az egyesiilet elnokének elképzelései szerint rendezvényeik
megtartisinak oka ugyanis nem mds volt, mint az, hogy tevékenységiik ,katondink elérr
taniibizonysdgul szolgdljon arra, hogy mi, akik a sors rendelésébdl veliik egyiitt nem kiizdhet-
tiink, legjobb tuddsunkkal igyekeztiink kivenni résziinket a hazdnk létéért és jovdjéért folyta-
tott kiizdelmekbél’ »° E meglehetdsen tdg elképzelés megvaldsitdsa érdekében Balogh és az
Egyesiilet vezetdsége régi bardtaikhoz fordultak, hogy 1915. november 7-¢ és 1916. mar-
cius 15-e kozott tartsanak Miskolcon is a budapesti hdborus osszejovetelekhez hasonlé
hadi beszédeket.”® Mivel a hdboru elétt az egyesiilet a vdrosban és Borsod virmegyében is

23 Budapesti Hirlap, 1915. november 21. 17.

24 Pesti Naplé, 1915. november 28. 20.

25 Pesti Hirlap, 1915. mdrcius 2. 11.; Budapesti Hirlap, 1915. oktéber 7. 14.

26 A legfébb gondok egyikét a virosban tartézkodé idegenek (sebesiiltek, fert8z8 betegek, hadifoglyok, 4t-
vonulé és ideiglenesen Miskolcon tartézkodé alakulatok, menekiiltek stb.) rendkiviil magas, a hét—tizezer ft
elérd szdma jelentette.

27 Budapesti Hirlap, 1915. november 27. 15.

28 1912-ben Marczali Napdleonrél adott el Miskolcon a Népszer(i F8iskolai Tanfolyam keretében.

29 BavrocH 1916. 5.

30 KoszToLANyI 1916. 242-244.
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rendezett népszer(i fdiskolai tanfolyamokat,’ mi t6bb, egy sajdt hdborus eléaddscikluson
is tal voltak mdr,* ezért a szervezés rendkiviil gyorsan haladt.® Elképzelésiik szerint, a
meghivott el6addk listdja két részbdl dlle dssze: egyfeldl a helyi értelmiség soraibdl — ta-
ndrok, politikusok stb. —, mésfel8l orszdgosan ismert neves tudésokbdl és politikusok-
bol. Meghivott el6adéik kozott volt Marczali Henriken kiviil Apponyi Albert, Giesswein
Séndor, Pekdr Gyula, Trécsdnyi Dezs6, Nagy Ferenc és még tobb neves személyiség; szdm
szerint 18 el6add dsszesen 20 eldaddst tartote.™

A korabeli vdrosi napilapokat fellapozva® pontos informdcidkat kaphatunk arrdl,
hogy a miskolciak miként késziiltek a jeles eseményre, hogyan vértdk a torténettuddst,
illet8leg mit reméltek eléaddsdtdl. Erre vonatkozéan november 27-én a Miskolczi Naplo
Ujdonsdgok rovatdban olvashatunk el8szor,*® amibél kideriil, hogy a polgdrok tgy érezték,
a téma a magyar varosok koziil valészintileg 6ket érinti a leginkdbb. Tovabb4, a helyi hall-
gatdsig nem kevesebbet, mint a ,lengyel kérdés megolddsd” -t virta Marczalitdl. A téma ilyen
mérvi aktualitdsit a menekiiltkérdés mellett az adta, hogy nem sokkal kordbban Tarnay
féispan vendégeként egy rovid idére Miskolcra érkezett Taddeus Lygesz Stamirovszky, a
legfébb lengyel nemzeti bizottsdg magyarorszdgi delegdtusa és bdré Syntinis Gyula, akik a
lengyel nemzeti aspirdcidk propagdldsa végett jartdk az orszdgot akkoriban.””

Amint az a Naplé mdsnap, 28-4n (vasdrnap) megjelent vezércikkébdl kidertil, a hall-
gat6sdg tovébbi igényeket tdmasztott az eladdssal kapcsolatban; a tdrténész kordbbi
eléadédsaihoz kapcsolddva példdul kivancsiak voltak arra, hogy a lengyel kérdés esetleges
rendezésével Nagy-Britannia és Oroszorszdg megtartja-e hatalmi tdlsalydt, valamint ,en-
répai hatalom marad-e Oroszorszdg, vagy kiszorul Azsidba, ahovd alacsony kultirdja alapjin
valé??® Marczali érkezését a hiborids publikum tehdt nagyon virta (amibdl 6 semmit nem
érzékelt, hiszen a hdborus posta helyzetébdl adéddan a helyi lapok nem juthattak el hozza
idében)?? és ez az érdeklédés csak fokozddott, amikor kideriilt, hogy az eléadé gyorsir6t
is kér az eldaddsdra.®

November 28-dn vasdrnap aztdn elérkezett a rendezvény napja. A megbeszéltek sze-
rint a térténész Poly nevii linydval, a délel6tti vonattal tizenegy érdra rendben meg is
érkezett a Tiszai pdlyaudvarra. Az dllomdson Balogh Bertalan elndk fogadta Sket, aki a
vendégekkel a Korona Szdll6hoz hajtatott, majd — egy avasi séta kozbeiktatdsdval — ugyan-
ott meg is ebédeltek. Ekozben a ma is 4116 megyehdza nagytermében délutdn hdrom 6rdcél
mir gyiilekezett a kozonség az el6addsra, amelynek belépti dija 50 fillérbe*" keriilt (helyhi-

31 KoszroLANYI 1916. 225-234. Az idézett szakasz az egyesiilet kézmivelddés terén kifejtett teljes tevé-
kenységét bemutatja.

32 KoszrorLAnyr 1916. 235-236.

33 Eddigi ismeretek szerint a felkérésnek egyediil Alexander Berndt nem tudott eleget tenni.

34 KoszToLANYI 1916. 242-244.

35 A Miskolczi Estilap és a Miskolczi Naplé lapszdmai a II. Rdkéczi Ferenc Megyei és Vdrosi Kényvtdr
Helytorténeti Gydjteményében kutathaték.

36 Miskolczi Napld, 1915. november 27. 3.

37 Miskolezi Estilap, 1915. november 17. 3.

38 Miskolczi Napld, 1915. november 28. 1.

39 Budapest—Miskolc kézott 1914. augusztus elejétdl a békeid8khoz képest a postaforgalom dtlagosan egy
nap késéssel miikodort.

40 Miskolczi Naplé, 1915. november 28. 7.

41 Miskolezi Naplé, 1915. november 27. 3.
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dny miatt az el6addsra minddsszesen 300 jegyet lehetett valtani). Par perccel négy éra utin
az el6adé a hallgatésdg elé [épett, és megkezdte mastélords eléaddsdt.

Marczali, aki csak napkozben értesiilt arrél, hogy milyen ,hazafias” kérdésekre is kel-
lene vdlaszolnia a téma kifejtése sordn, mdr a hadi beszéd elején visszakozott. O ugyanis
kivételesen nem egy kordbban téle megszokott tartalmu és retorikdji hdborus eldaddssal
késziile,”” hanem — nagy meglepetésre — egy dltaldnos torténeti dttekintéssel, ami arra a
két kérdésre volt kihegyezve, hogy ,mik voltak Lengyelorszdg elbukdsinak okai és az elbu-
kott Lengyelorszdg mind eszkizokkel hatott oda, hogy jogait a foltdmaddsra, az 1ij nemzeti
életre elékészitse” > Mivel professzorunk célja torténelmi parhuzamok épitésével a lengye-
lek irdnti szolidaritds érzésének feltimasztdsa, és feltehetéen egy diplomdciai segédanyag
kozrebocsdtasa volt, ezért szindékosan a 16. szazadtdl kezdte torténeti elbeszélését, ami-
ben végiil egész 1913-ig jutott el. Expozéjaban nyiltan megemlékezett a felosztott orszdg
hdrom részre szakadt népének viszontagsdgair6l, ami persze nem okozott felhétlen lel-
kesedést a hallgatésdg soraiban. A Miskolczi Naplé munkatirsa cinikus kicsengéssel meg
is jegyezte az el8addsrol készitett beszdmol6jdban, hogy Marczali a két kérdést kibontva
~olyan minden kétséget kizdrd vildgossdgba helyezve tdrta a kizonség elé, hogy egész figyelmes
hallgatdsiga ma a lengyel kérdés alapos dsmerdjéiil vallhatia magar” .**

Szemben a Miskolczi Naploval, az ellenzéki Miskolczi Estilap egyiltalin nem taldle ki-
fogdst az elhangzottakban.® Az el8addst kdvetden a tudés még hosszan eltdrsalgott a vele
maradé vérosi vezetSkkel, utdna a Kézmiivelddési Egyesiilet tagjai korében a Tiszai palya-
udvar kiilon éttermében megvacsordztak, majd az éjféli vonattal, lednydval hazautaztak.

A beszéd utéélete azonban a terveknek megfeleléen tovébb folytatédott, hiszen az
eredeti gyorsirdi véltozat a kovetkezd év tavaszdn megjelent az Egyesiilet Szdval és rollal
a hazdért cimd hdboruts kotetében,* amely kiad4dsa utdn azonnal komoly kényvsiker lett
(a véros egyik hazi ezredének, a 10-es honvédeknek még a frontra is kiildtek beldle). Mi
tobb, még 1916 elején egy bevezetésében dtdolgozott format a Budapesti Szemle is leko-
z6lt," ami igy eljutott azokhoz a politikai illetékesekhez (Tisza, Andrdssy stb.), akiknek
azt Marczali eredetileg szdnta. A tovdbbiakban kvazi diplomdciai hdttéranyagként is szol-
gal6 tanulmdny a fiiggetlen Lengyelorszdg megteremtéséért kiizd6k pamfletjévé avanzsdl-
tatott, amivel a torténész lengyel korokben (is) igen népszertvé lett.

III.

A lengyel kérdés lezardsdt kovet8en a tdrténész tovabb dolgozott hdbords szintézisein,
és az eddigiek mellett még irt a Pragmatica Sanctiérdl, valamint tartott egy felolvasist a
Botond-mondérdl — mindkét témadt a vildghdboru totalitdsénak kontextusdba éllitva...

42 Tanulmdny és killdnnyomat formdjéban megjelent hadi beszédei ekkor mar orszdgszerte kozkézen forog-
tak.

43 Miskolczi Naplé, 1915. november 30. 3.

44 Miskolczi Naplé, 1915. november 30. 3.

45 Miskolczi Estilap, 1915. november 30. 3.

46 KoszroLAnyr 1916. Marczali el8addsdt a kotetben ldsd: 41-54. A kotet céljérdl a korabeli sajtéban ldsd:
Pesti Napls, 1916. dprilis 22. 11.; Pesti Hirlap, 1916. aprilis 30. 16.; Budapesti Hirlap, 1916. dprilis 12. 10.
47 Budapesti Szemle 44. (1916):469. 41-56.
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Novemberben A pragmatica sanctio 1ij megvildgitdsban cimi irdséval® Edmund Bernatzik
tanulmdnydra vilaszolt, aki bizonyitani prébdlja, hogy a Pragmatica Sanctio nem egy
szerzédés, és még csak formailag sem nevezhetd annak, majd sorra vette a hitlevél és a
korondzdsi eskii, valamint Fiume kérdését, mikozben Dedkot és Andrdssyt tdmadta. A
gyanusitdsokra a torténész hatdsos véddbeszéddel valaszolt, amiben a torténeti érvek felso-
rakoztatdsa mellett tulajdonképp a testvérnemzet hdtbatdmaddsa védjdval illeti kollégdjar.

A héborus heviilet intenzitdsit és a tudds akkori fanatizmusdt jelzi, hogy 1915. de-
cember 6-dn, az Akadémidn tartott felolvasdsdban, ahol A Borond-monda torténeti kapcso-
latait® fejtegette, immdr nyiltan a torténetpolitika Gtjdn barangolva kizdrélag a kozkatona
hésiességét lattatta. A mii egésze lényegében az utolsé bekezdésben irt, ,,A rorténer folyto-
nossdg és kozosség”" gondolata koré épiilt, ami a magyar népiség, valamint a katonai mult
és dicsGség korai voltdnak bizonyitdsdt jelenti, tovdbbd az ezer éven dtiveld sorskozosséget
az egyszerli bakdk kozott. A felolvasdst a torténész egyébirdnt olyan fontosnak tartotta,
hogy nem elégedett meg az Akadémiai Ertesitében valé publikdldssal, hanem leforditotta
és cikk formdban is megjelentette azt a Pester Lloydban.>!

Mindemellett a kozéleti szervez8tevékenységgel sem fukarkodott Marczali, hiszen ré-
sze volt a Magyar—Zsidé Hadi Archivum megszervezésében is.”

1916 eleje a hdborts eldaddsok tartdsdnak idészaka volt tudésunknal. Még a tél fo-
lyamdn, janudr 19-én a konstantindpolyi magyar misszié javdra az Urdnia szinhdzban
beszélt a Kelet tdrsadalmdrdl,” februdr 11-én pedig az Orszdgos Paedagogiai Konyvtdr és
Tanszermtzeumban tartott expozét A vildghdborii hatdsa a foldrajz és a torténelem okratd-
sdra cimmel,’* amelynek lejegyzett vdltozatdt gréf Teleki Pl is méltatta a Szdzadokban.>

1916. mdjus 21-én 98 éves kordban elhunyt Gorgey Artr honvéd altdbornagy. A
ravatalra 22-én Marczali a legels8k kozote kiildote virdgot,* illetve még ugyanaznap fele-
ségével személyesen is kifejezték részvétiiket.”” Mindezen feliil, az elkdvetkezd hetekben
a torténész tobb irdsdt a katonatiszt emlékének szentelte,”® amelyek azonban ekkor mdr
teljes mértékben beleillettek az aktualizdle *48-as kép(ek)be. Egyébként az 1916-o0s hédbo-
ras év mésodik felében Marczali f8képp hirlapcikkekben adott hirt magérél és hdborus
nézeteirdl. Tdrcdit ekkor mdr rendszeresen kozolte a Pester Lloyd® mellett a Pesti Hirlap®®
és Az Ujsdg® is.

Az év hdtralévd honapjaiban a kévetkezd hadiesemény, ami Marczalit ismét el8bb az
iréasztala mellé, utébb a hdborts eldaddsok hallgatésdga kozé invitdlta, Romdnia 1916.

48 Marczarr 1915e. A tanulmdny cikk formdjdban megjelent: Az Ujsdg, 1915. oktdber 31. 33-35.
49 MarczaLr 1915f.

50  Marczarr 1915f. 100.

si A cikket ldsd: Pester Lloyd, 1915. december 7. 2—4.

52 HEvEst — PoLNAY — Patay 1916. 140.

53 Budapesti Hirlap, 1916. janudr 19. 12.; Pesti Hirlap, 1916. janudr 19. 7-8.

s4 Az el8addst gyorsirdi jegyzet alapjin a Budapesti Szemlében is megjelent. Lasd: MaRczALI 1916a.
ss TELEKI 1916.

s6 Az Est, 1916. mdjus 22. 5.

57 Pesti Napld, 1916. mdjus 22. 3.

ss  Példdul: MarczaLr 1916b; Marczarr 1916¢.

59 Pester Lloyd, 1916. szeptember 16. 2-3.; Pester Lloyd, 1916. december 24. 19. stb.

60 Pesti Hirlap, 1916. december 2. 10.

61 Az Ujsdg, 1916. junius 7. 5-8.; Az Ujsdg, 1916. junius 8. 3—5. stb.
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augusztus 27-én bekovetkezett hadiizenete volt, amelyben a t6rténész az druldson tdl nyilt
okkupdcids torekvést latott. A Jogtudomdnyi Kozlony szeptember 17-i szimdban publikalt
Romdnia hadiizenete cim(i {rdsdban®® — ezért a politikai el6zmények ismertetése, valamint
az Olaszorszdggal valé parhuzam és kiilonbség felvdzoldsa, illetve sajdt torténelmi interp-
retdcidi bemutatdsa utdn — Marczali minden erejével az 4rulé Romdnia megbiintetésének
jogossdgdt hangoztatta.

Az elh(z48d6 retorzid, illetve a rendszeres felkérések arra késztették tdreénésziinket,
hogy ezzel a kérdéssel tovédbb és mélyebben is foglalkozzon. Az elsd lehet8séget ismét egy
hadi el8adds tartdsira sz6l6 felkérés biztositotta. Az Erzsébet Népakadémia szervezésében
a Trefort-kerti Gélyavirban oktéber 8-dn 6 drai kezdettel tartotta meg beszédét Az elsd
romdn hoditds Erdélyben cimmel.®> Amint egy tuddsitdsbdl ismert,** a torténész, miképp
azt kordbban tobb esetben tette, eztttal is a jél bevalt sémadk, a belsé rend felbomldsa és a
politikai ellentét hangstlyozdsdnak fonaldn keresztiil interpretdlta az eseményeket.

Ugy vélte, Erdély zavaros belpolitikai 4llapota Bathory Zsigmond lemonddsa és a
Rudolf csdszdrral kotott szovetség folbontdsdnak kovetkeztében jott létre, valamint a sza-
bad székelyek elnyomdsa és jobbdgysorba siillyesztése tették lehetévé Vitéz Mihdly hava-
salfoldi vajddnak, hogy Erdélybe betorhessen és elfoglalja azt.

WMég 1599. jiinius 26-dn hiiséget eskiidotr Bdthory Andrds fejedelemnek, aki 6t
hadiszerekkel elldtta és csapatokat is bocsdtott rendelkezésére, hogy azokat a toro-
kok ellen vezesse. Mihily azonban iigyes szinleléssel mindvégig biztossdgba ringatta
Erdélys, 1igy hogy oktéber 30-dn drvezethette seregét a nem drzott bodzai szoroson,
s nem sokkal utébb Sellenberg és Nagyszeben kizt legydzte a vitéziil harcold, de gyd-
zelmét folhaszndlni nem tudd nemesi sereget. A csdszdr nevében érkezett haderd leg-
értékesebb része magyar volt, a szdszok és székelyek viszont hozzdhajoltak s mihelyt
ura lett Erdélynek, az is kivant maradni, ahol szandéka szerint dinasztidt akart
alapitani. Bdr ez a torekvése kezdettdl fogva ellenlétbe hozta Rudolffal, aki viszont
nem léphetett fol mindjdrt nyiltan ellene. Végiil a zsarnoksdga miatt az ellene fegy-
verkezd nemesség Basta csdszdri vezérrel egyesiilt, és 6t még 1600 szeptemberében
legydzte, majd kitizte Erdélybil. Bar nemsokdra visszatért ugyan, immdron mint
Basta szovetségese az erdélyick ellen, de az olasz tabornok sdtraban megolette 6t.”

Mihdly csak egy évig zsarnokoskodott, de ez az id6 elég volt ahhoz, hogy az erdélyi
nemesség meglakoljon pédrtoskoddsdért, megbizhatatlansdgdért és onzéséért. Mihdly tehdt
voltaképpen Bdthory Zsigmond 6rékébe 1épett, de ennek a birodalomnak kézéppontja
akkor csak Erdély lehetett. Az oldhsdg gyiilekezett ugyan koréje, de & szimba sem vette
Sket. Nemzetiségi irdnya éppen nem volt véllalkozdsdnak, inkdbb valldsos szinezetrdl be-
szélhetiink, mint azt a muszkdval valé osszekdttetése is mutatja. Uralma alatt — Marczali
szerint — nem alkotott, csak rombolt, és hadai pusztitdsinak rettenetes nyomait Erdély
még sokd sinylette. Follépésének, torténetének tandsiga a torténész szerint az, hogy bar-
bar szomszéddal szemben mindig résen kell lenni, s birmennyire elnyomottnak érzi is ma-
gdt a nemzetnek valamely része, sérelmeinek orvosldsdt mégse vérja kiilfoldi segitségtdl.

62 MaRrczarr 1916d.

63 Az Est, 1916. oktéber 5. 10.; Budapesti Hirlap, 1916. oktéber 10. 10. stb.

64 Budapesti Hirlap, 1916. oktdber 10. 10. és Az Ujsdg, 1916. oktéber 10. 9. A f8szévegben olvashaté idézet
a két tudésitds szintézise.
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Az el6adést nagy tetszéssel fogadta a hallgat6sdg, amit Marczali ezért tércacikk formdban
osszefoglalt és Az Ujsdgban is kozzétett.”” Romdnia torténelme és hdborus szerepviéllala-
sinak okai ezen tilmenden még hénapokig érdekelték 8¢, amirdl egy ldtszolag elfogulat-
lan, valéjédban , kulturilis folényérzetérdl taniiskodd”™  kétrészes tanulmdnyt is készitett a
Budapesti Szemle sziméra Romdnia cimmel.®

IV.

A keleti ellenséges szomszéddal valé foglalkozds mdr-mar kidltott egy Erdélyben tar-
tandé hdborus eldaddsért, amelyre Marczalinak ismét csak novemberig kellett vérnia.®®
A Kbolcsey Egyesiiletben november 26-dn tartott, A vildgpolitika és vildggazdasdg cimi
hadi beszéd torténete az eléz8 évi miskolci eldaddshoz képest azért jéval drnyaltabb. Az
orszagos sajtéban — példdul Az Ujsdgban, a Budapesti Hirlapban, a Pesti Hirlapban, a Pesti
Napléban, a Népszavdban stb. — eddigi ismereteink szerint az esemény egyéltaldn nem volt
meghirdetve, ugyanakkor az Aradon kiadott hirlapok kéziil is kizdrélag az Aradi Ujsdg
jelezte ,elére” az eseményt, de az is csak aznap, 26-4n.%

A szervezésrél kevés informdcié 4ll rendelkezésre. A szlikszavi Gjsdghirbdl minddssze
annyi deriil ki, hogy az expozéra az Egyesiilet tagjai — amennyiben az dsszes eléaddsra
véltottak Un. jourjegyet, akkor — ingyen, mig mdsok 1 Korona” ellenében iilhettek be.
Miskolctdl eltéréen az aradi Marczali-el6addsra elévételben kiilon nem lehetett jegyet
véltani,”" kizdrélag aznap délutdn 4 érdtdl, és csak a helyi Kultarpalota jegypénztdrdban.”
A hirverés hidnydbdl és a rosszul megszervezett jegydrusitdsbdl talin mar lehet is kovetkez-
tetni a cstfos kudarcra, azonban a térténet nem ennyire egyszerd.

Az elézmények tekintetében mindenképpen érdemes egy jelentést megemliteni (A
Miizeumok és Konyvtdrak Orsz. Fofeliigyelosége hatdskirébe tartozd kozgyiijtemények miiko-
dése és fejlodése az 1916. évben), amibél viligosan kideriil, hogy a kozmiveldés helyzete
Aradon ebben az id8szakban, esetiinkben Miskolchoz viszonyitva, jéval hdnyatottabb 4l-
lapotokar titkrézott. Varjassy Arpad elngk 1915. december 29-én téreént haldla utdn az
Egyesiilet elindult a lejtdn lefelé.”? Arad véros torvényhat6sdgi bizottsdgdnak és a Kolcsey
Egyesiilet kozgytilésének bizalmdbél az elnoki feladatokat a Kézmiivel6dési Intézetben és

65 MarczaLr 1916e.

66 BarAzs 2017. 140.

67 Budapesti Szemle 44. (1916):479. 161-177. és Budapesti Szemle 44. (1916):480. 354-383. A tanulmdny-
rél késziilt révid ismertetést lasd: Szdzadok 51. (1917):2—3. 190.

68 A vidéki hdborts délutdnok sorozatai a régi szabadegyetemi (Népszerd Féiskola) ciklushoz igazodtak,
vagyis dltaldban oktéber—novemberben vették kezdetiiket és legkésébb mdrciusig tartottak. Az egyetemi tand-
rok — kéztitk Marczali is — nagyobbrészt ebben, és nem a tavaszi ciklusban tartottak eléaddsokat.

69 Aradi Ujsdg, 1916. november 26. 2. Az Orszdgos Széchényi Kényvtdr (OSZK) Mikrofilmolvaséjiban az
eseményt érinté hetek sajtétermékeit dttekintve megéllapithatd, hogy a ,nagy aradi lapok” koziil az Aradi
Hiradé (FM3/1375), a Fiiggetlenség (FM3/822), az Arad és Vidéke (FM3/1160), az Arad; Tiiksr (FM3/10041)
és az Aradi Kozlony (FM3/655) sem szdmolt be az eseményrdl.

70 Egy hadi beszédet tébbnyire ennyiért lehetett meghallgatni orszdgszerte.

71 Miskolcon a Trillhaas-cukrdszddban lehetett el8vételben jegyet valtani. Lasd: Miskolczi Naplé, 1915. no-
vember 27. 3.

72 Aradi Ujsdg, 1916. november 26. 2.

73 Muzeumi és Konyvtdri Ertesité 11. (1917):2-3. 143.
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a Kolcsey Egyesiiletben Fényes Dezsé vette 4t.74 Am hidba volt § a Kultirpalota igazgatéja
is, e neves cimeken kiviil 1ényegében semmilyen eszkéz nem 4llt rendelkezésre munkdja
elvégzéséhez. Négy munkatdrsdval ennek ellenére igyekeztek a hdborus viszonyok kozdte
megfelelden helytdllni, s az intézményrendszer johirét kelteni.”> Ennek elérése érdekében
prébédlkoztak a mdshol mdr igen sikeresen bizonyitott hdboruds eléaddsok rendezésével.
Sajét szervezésli hdbords zsurjaik programja végiil a kovetkez8képp alakult: november
26-4n Marczali Henrik el6addsa; december 3-dn dr. Vdradi Antal ird, sziniakadémiai
ny. igazgat$ el8addsa Arad régi szinészéletérdl; ez alkalommal még Szendrei Mihdly szi-
nigazgaté Viradi Antalrél konferdlé eldaddst tartott, valamint Vdrnai Jend szinmivész
Viradinak a 7anu cim( kolteményét szavalta el; december 10-én dr. Farkas Géza egyetemi
magantandr eléaddsa Az emberi élet iddtartamdrdl vetitett képekkel; végezetiil december
16-4n Zombory Andor féredliskolai tandr Korok és kilték cimii felolvasisa. A ciklust tehdt
Marczali hadi beszéde inditotta, aki mdr hetekkel kordbban késziilni kezdett a jeles ese-
ményre. Kozelg6 expozéja pedig nem kevesebbet igért, mint a hdborus torténetirds addigi
eredményeinek dtfogd szintézisét.

November 25-én aztan el is indult Aradra a tudds, ahovd az esti érakban érkezett
meg. Az dllomdson — az Aradi Tiikor cikke szerint’® — azonban nem a miskolcihoz hasonlé
fogadtatdsra taldlt, hiszen az Egyesiilet elnoke és a konflis helyett itt minddsszesen egy 18
éves flatalember (a kdnyvtdr napidijas tisztvisel§je) varta. A mit sem sejtd Marczali ezutdn
»szalldst vett”, majd a fiatalember tdrsasigdban vacsordzni indult. A vendéglében azonban
jott az ujabb meglepetés, amikor kideriilt, hogy Fényes Dezsdt helyettesitendd — aki fiatal
hdzassigdra hivatkozva mentette ki magdt — a vacsordnal az egyesiileti titkdr csatlakozott a
torténészhez és kiséréjéhez. Mivel Marczalinak egyeztetnie kellett az el6adds részleteit, és
mert feltehetden itt is szeretett volna gyorsirét kérni, ezért mdsnap személyesen ldtogatta
meg Fényest. A megbeszélés részletei sajnos nem ismertek, minddssze annyi bizonyos,
hogy a délutdn 6t 6rakor kezd6dé beszédhez nemhogy gyorsirét nem sikertile taldlni, de
hallgatésdg se nagyon akadt a kulttrpalota tdgas disztermében. Az Arad;i Tiikér munkatdr-
sdnak’” elbeszélése szerint:

a tdtongd széksorok kizott gyonge stratégiai érzékkel elhelyezett, markukba neveté
didkok és alsd, kozépsd és felsd lednykdik, akik szdmdra az intim kornyezet igen mu-
latsdgos lehetett, mert alig gydzték egymdsnak dobdlni a repiild postdr. A felndrtek
tdbordt kétr-hdrom egyén képuiselte és gondolatban jelen volt a Kilesey-Egyesiilet
egész vezetdsége. Ilyen kellemetlen és megszégyenitd szitudcidk kizé sodortdk ezt a
ragyogd nevii tuddst, aki kénytelen volt két drira kontempldlt akadémikus eldaddsdr
hdromnegyed 6ra alatt befejezni, ha azt nem akarta, hogy annyira magdra marad-

Jjon, mint a vendéglében”.”®

74 Fényes Dezs6 1916. mércius 15-én vette 4t a Kozmivel8dési Intézet igazgatdi hivataldt és az 1916. dprilis
16-dn megtartott kdzgyilésen vilasztatott meg a Koélesey Egyesiilet elnokévé. Lasd: Muzeumi és Konyvedri
Ertesité 11. (1917):2-3. 143,

75 Muzeumi és Konyvtdri Ertesité 11. (1917):2-3. 143-145.

76 Aradi Tiikor, 1916. december 7. 8-9.

77 A cikk feltehetden Marét Sdndor tolldbél valé.

78 Aradi Tiikor, 1916. december 7. 8-9.
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Arrél, hogy pontosan mirél is beszélt Marczali e cstfosra sikeredett ropke negyven
percben, minddsszesen a Fiiggetlenség révid 6sszefoglal6jabol”™ alkothatunk képet. E sze-
rint az évezredek folyamdn a hatalom stlypontja el6bb fokozatosan keletrd]l nyugatra
tolédott Perzsidtdl az Atlanti-dcednig, utébb délrdl északra Spanyol- és Franciaorszdg folé
Anglia, Olaszorszdg és Ausztria f6lé a Német Birodalom, Térok- és Lengyelorszdg folé
pedig Oroszorszdg emelkedett. A politikai hatalom azonban nem gazdagsig is egyben,
mert a gazdagsdg dltaldban a politikai célok elérésének kovetkezménye, esetleg elézménye,
amennyiben az a politikai célok teljes hidnya (vagyis, amikor az emberi energidt nem
kotik le hatalmi torekvések). Emez dltaldnos torténelmi szabdly alél azonban kivételek
is akadnak. Ilyen kivétel egyfeldl Japdn, amely a haladds irdnydval ellentétesen, keleten
emelkedett nagyhatalommad, mdsfelél a Német Birodalom, amelynek gazdasdgi fejlédése
lépést tart politikai hatalma terjeszkedésével.

A foldrajzi elhelyezkedés tehdt egydltalin nem kényszerité erd. Ebbdl nekiink, ma-
gyaroknak is le kell vonni a megfelel$ tanulsdgot, mégpedig Marczali szerint azt, hogy ab-
ban a gazdasdgi versenyben, amely a hdborat koveti majd, a benniink szunnyadé energidt
kell felébreszteniink és minden téren kifejtentink, akként, ahogy azt Széchenyi programba
foglalta. Kossuth és Dedk céljai ugyanis mar megvaldsultak, de Széchenyivel még mindig
addsok vagyunk. Az elvégzendd munka alapjdul pedig azt kell tekinteni a hdbort utdn,
amit 8 minden hatalom alapjdul fogadott: a kimiivelt emberfit.

Akdr a hirverés hidnya, akdr a vdrosvezetés Fényes Dezsével szembeni érdekellentéte,
esetleg az érdektelenség, hovatovdbb akdrmi mds oka is volt a hallgatésig tdvolmaradd-
sanak, hadi beszéde ilyetén fogadtatdsa nagyon lehangolta Marczalit, aki az eldadds utdn
vigasztaldsul még megprébdlt kapcsolatba 1épni a helyben él8 korabbi didkjaival — siker-
telentil. Csal6ddstdl 6vezve 27-én, hétfén még besétdlta Aradot, aztdn a hatérési vonattal
elhagyta az erdélyi vdrost.®

Elutazdsa elétt az Aradi Kozlony munkatdrsdinak még sikeriilt széra birni a neves ta-
ndre, aki a felkérést kihaszndlva megiizente kelletlen véleményét a vdros kozonségének:
»Sok helyen jartam mdr — nyilatkozta Marczali —, egynémely kiilfoldi vildgvdrosban is, de
ilyen rideg fogadratdsban nem volt még részem...” *' Persze ezt a mondatot a hdboru koze-
pén nem hozhatta le az egyik legolvasottabb helyi lap, épp ellenkezdleg: az eseményt mint
telthdzas sikert mutattdk be.®? Az mindenesetre sokat elmond a helyi viszonyokrél, hogy a
tuddsitdsban az el6addsrdl (szervezés, fogadtatds, résztvevdk stb.) vagy annak tartalmdrél
semmit nem irtak, helyette a lengyel kérdésre terelve a szét, kozoleék Marczalinak Sir
George Trevelyan angol miniszterrel egy habort elétti beszélgetését. Igy aztan a kifakadds
csak napokkal késébb, amikor mdr alig volt hirértéke a térténteknek, december 7-én je-
lent meg a mdr idézett Aradi Tiikirben.* Nem tudni, hogy a torténtek és a hetilap tovab-
bi tdmaddsai® mennyiben befolydsoltdk Fényes Dezsé lelkidllapotdt, aki néhdny hénap
mulva, 1917 jdliusiban a Kultarpalota erkélyérdl leugorva dngyilkossdgot kévetett el.®

79 Fiiggetlenség, 1916. november 28. 4.

80 Aradi Tiikor, 1916. december 7. 9.

81 Aradi Tiikor, 1916. december 7. 9.

82 Aradi Kozlony, 1916. november 28. 5.

83 Aradi Tiikér, 1916. december 7. 7-9.

s4  Példdul ldsd: Uzenet a Kolesey-Egyesiilet vilaszemanyénak. Aradi Tiikor, 1916. december 23. 14-17.
85 Az Est, 1917. jalius 17. 7.
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Kevéssé ismert, de az ondllo Lengyel kirdlysdg-kép mellett Marczali aradi programjat
is teljesen kidolgozta végiil, amelyet ugyancsak Vildgpolitika és vildggazdasdg cimen 1918
méjusdban jelentetett meg. A korabeli sajtoban tdrténetfilozéfiai mestermiinek kikidl-
tott® kotet hatdsa azért mar megosztd volt.*’

V.

Visszakanyarodva 1916-hoz, a Romdnia elleni kis hidbort mellett a masik fontos esemény,
amely a torténész orientdcidit még lekdtotte, Ferenc Jozsef haldla volt, akirdl tobbszor,
tobb helyen is megemlékezett.® Mindegyik irdsiban az elhunyt uralkodé érdemeit dicsér-
te, aki egész életében a kotelességteljesités rabja volt. Cikkei mindegyikében megjelent
tovabbd az 1848/49-es események Ujraértelmezése, valamint a népei felvirdgoztatdsdére
tenni szdndékoz6 boles kirdly alakja, akit Marczali egyenesen Zsigmondhoz hasonlitott.

Az év végén Kmety Kiroly és Timon Akos mellett még nyilatkozott IV. Kdroly ki-
raly nevének torténete kapesin a Budapesti Hirlapnak,” valamint Die Entwicklung des
ungarischen Konigtums cimi cikkében 6sszegezte a magyar kirdlysdg fejlédését Arpadeol a
vildghdbora idészakdig.”

Az 1917-es hdborts év az el6z6h6z hasonlé munkakedvben érte a professzort, aki ja-
nudr 19-én az Iparmiivészeti Mzeumban, a Mdbardtok Kére téli hiborts el6addsciklusa
keretében tartott felolvasdst A jovd torténetirds feladata cimmel,” amelyben a vildghdbora
torténettudomdnyi feldolgozdsdval kapcsolatos mddszertani problémék megvitatdsdra vél-
lalkozott. Ambdr az expozé dprilis folyamén nyomtatdsban megjelent viltozatdnak®® fo-
gadtatdsa mdr alul maradt az 1914-15-6s nagy szénoklatokéhoz képest, szakmai kérokben
azonban igen nagyra értékelték. Marczali mér-mdr fenomenoldgiai mélységli gondolata-
inak letisztultsdgdt példdul nem kisebb filoz6fusszemélyiség, mint Fogarasi Béla mutatta
be a Torténelmi Szemlében.”® De a legkiilonb6z8bb hadi péddiumokon tartott beszédek
irdsban megjelent véltozatai koziil egyrészt még emlitést érdemel a Toreénelmi visszapil-
lantds azokra az eszmékre és intézkedésekre, a melyek nagy néppusztuldsok utdn a népesség
rekonstrukcidja céljdbél felmeriiltek cim munka,’ amelyben a vilighdbort kévetkeztében
bekovetkezett népességfogydsra kivint érdemben reagdlni a térténettudés.” Mdsrészt nem
kevésbé fontos a Turdni Tdrsasdg mdrcius 30-i el6addsciklusa keretében elmondott, A ma-
gyar dstorténet forrdsainak historiogrifidjdrdl sz616 beszéde,” amelynek lejegyzett viltoza-
ta’” visszakanyaroddst mutat az 1915-6s hdborus év retorikdja felé. Abban a magyar nép
torténelmileg igazolhaté egyéniségére, valamint kulturlis és erkolesi fejlettségére kivdnta

86 Pesti Napld, 1918. szeptember 17. 7-8. A kritikdt vo. Magyar Figyelé 8. (1918):2. 294-296.
87 A kotet birdlatdt 1dsd: Boross 1918.

88 MaRrczaLr 1916f; Marczarr 1916g; MarczaLr 1916h.

89 Kdroly kirdly neve. Budapesti Hirlap, 1916. november 24. 6.

90 Die Entwicklung des ungarischen Konigtums. Pester Lloyd, 1916. december 30. 2—4.
91 Budapesti Hirlap, 1917. janudr 4. 12.; Pesti Naplé, 1917. janudr 20. 12.

92 MaRrczarl 1917a.

93 FoGARrast 1918. 133.

94 MaRrczaLr 1917b.

95 A beszéd a Nemzetvédd Szovetség dprilis 13-i tilésén hangzott el.

96 Budapesti Hirlap, 1917. dprilis 1. 9.

97 Marczarr 1917c.
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felhivni hallgatésdga figyelmét, tovabbd kiemelte a torokokkel és bolgdrokkal kotott ér-
dekszovetség dpoldsdnak fontossigat.

A hadi expozék mellett Marczali 1917-ben ugyancsak tobb cikket irt a Pesti Naploba®®
és a Pester Lloydba® (utébbi kiilonnyomatban kézolte Die Entwicklung des ungarischen
Konigtums cimi cikke tanulmdnyvaltozatdt), valamint megjelent egy hosszabb flekkje a
Vasdrnapi Ujsdg hasdbjain'® is. E mellett hdrom tanulmdanydt a Magyar Figyelé kozolte ab-
ban az évben. Ezek kéziil Az orosz forradalom cimi munkdja'® tekinthetd a legfontosabb-
nak, amelyben a cdri uralom bukdsdnak elézményeit és koriilményeit tirgyalta politikai,
gazdasdgi és tdrsadalmi szempontbdl. Az eseményrdl még mérciusban a Pesti Naplé mun-
katdrsdnak is nyilatkozott,'* és nem kenddzte véleményét. Az elsé konzekvencia, amit
Marczali levont az eseménybdl, hogy azt Anglia idézte el azért, hogy a kiilonbékére hajlé
kormdanyt és dinasztidt megbuktassa. Mdsodszor, a forradalom vezetéje Pavel Miljukov,
aki valdszintleg egy esetleges polgarhdboriban — a proletaridtust céljaihoz felhaszndlva
— gy6zni fog. Azt pedig, hogy Oroszorszigban ténylegesen feldllitandk a koztdrsasdgot,
Marczali mesebeli dbrdndnak tartotta. Mindenesetre ugy ldtta, hogy barhogy alakul, az
orszég nem harcképtelen, sét, tovdbbra is félelmetes ellenfél. Ebben a forradalomban te-
hdt csakis a fegyverek szava dont, s az fog végiil diadalmaskodni, aki ,a fegyvert a kezében

tartja” '

VI

Az oroszorszdgi események a tdreénetiré figyelmét tehdt ismét a kiilpolitika felé irdnyi-
tottdk, amit az év végén ezittal a bajai licedlis szovetség is hasznosithatott, akik sajdt
1917/18-as hdborus el8addsciklusuk elsd eléaddjanak Marczali Henriket hivtdk meg. A
torténészprofesszor harmadik, egyben utolsé vidéki ldtogatdsdnak helyszine igy Baja lett,
ahol Kiilsé politikdnk a kiegyezés dta cimmel tartott eléaddst.'™

A szabadlicedlis egylet, amely Kiirti Menyhért vezetésével Bajdn igen nagy szerepet
jdtszott a tdrsadalom organizdcidjdnak megteremtésében, november 24-én véglegesitette
hdborts eléaddsai programjdt, amibdl kitlinik, hogy Aradhoz hasonléan 8k is Marczali
Henrikkel szerették volna eladni, ha nem is a teljes ciklust, de a decemberi el6addsokat
mindenképp.'” Erre nagy sziikségiik is volt, ugyanis a t6bbi meghivott, Kun Imre (a
szervezésben is része volt), Acs Jené és Sadd Henrik beszédei mar épp csak érintették a
hdborut.

98 Pesti Napld, 1917. februdr 11. 3—4.; Pesti Napls, 1917. méjus 5. 3—4.; Pesti Naplé, 1917. augusztus 18.
7-8. stb.

99 Pester Lloyd, 1917. februdr 26. 1-2.; Pester Lloyd, 1917. junius 17. 3—4.; Pester Lloyd, 1917 . jalius 21. 1-3.
stb.

100 Vasdrnapi Ujsdg, 1917. augusztus 19. 528-529.

101 Marczarr 1917d.

102 Pesti Napls, 1917. marcius 24. 4.

5 Pesti Naplé, 1917. mércius 24. 4.

104 Pesti Napls, 1917. november 24. 7.

105 A programot ldsd: Bajai Fiiggetlen Ujsdg, 1917. november 28. 2. Az OSZK Mikrofilmolvaséban az ese-
ményt érintd heteket végignézve kideriil, hogy a helyi lapok kéziil a Bdcsmegyei Napls (FM3/891), és a
Délvidék — Bdcskai Naplé (FM3/940) egydltalin nem foglalkozott az eseménnyel.
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A torténész orommel tett eleget a felkérésnek, igy 24-én, szombat este mdr Bajdn
taldljuk 6t.% Ellentétben Miskolccal és Araddal, a bajai tartézkoddsrél és hdbords el8a-
ddsa szervezése részleteirdl — eddigi ismereteink szerint — itt nem maradt fonn semmilyen
forrds. Amint a Bajai Fiiggetlen Ujsdg beszdmoldja alapjén tudni lehet, 25-én, vasirnap
délutdn nagyszdma kozonség gyfilt dssze azért, hogy hallgassdk a budapesti professzort.'””

Vélhet8en az Aradon torténtekbdl okulva, illetdleg kapcsolatait felhaszndlva Marczali
ezuttal nem kért gyorsirét, hanem eldaddsa osszefoglaldsdt sajdc maga készitette el eldre,
hogy aztdn tdrcacikk formdjiban Kiilpolitikdnk a kiegyezés 6ta cimmel a Bajai Hirlapban —
feltehetéen honordrium ellenében — megjelentethesse azt.'* A tdrcabdl és a Bajai Fiiggetlen
Ujsdg beszdmol6jabdl egész pontos képet kaphatunk az elhangzottakrél.

Marczali kordbbi kiilpolitikai témdja eldaddsai tanulsdgdt levonva, ezittal hozzdvetd-
leg ott kezdte fejtegetéseit, ahol az 1915-6s Kiilpolitikink torténeti alapon cimii beszédé-
ben abbahagyta, vagyis 1848 eseményei fejtegetésénél.

A torténészprofesszor szerint a magyar forradalmat ugyan még képes volt leverni a
Szent Szévetség, nem sokkal késdbb azonban Ausztria a krimi hdboriban elébb végleg
elidegenitette magdtdl az oroszokat, majd a német hegeménia kérdésében a poroszokat is.
Id6kozben francia és olasz szdvetségeseitdl is elidegeniilt, ami az olasz birtokok elveszté-
séhez vezetett. A Habsburgok nagyhatalmi politikdja tehdt megbukott, ezért a birodalom
megszildrditdsa érdekében 4j alapokat kellett keresnitik. Magyarorszdgon id6kézben szin-
tén megbukott a forradalmi politika. Az emigrdcié erdltette dunai konféderdcid terve,
amely Marczali szerint — aki igen 6vatosan fogalmazott — tulajdonképpen megaldzé volt
Magyarorszdgra nézve, nem felelt meg sem a nemzet tdrténeti idedljinak, sem az életér-
deknek. Ausztria és Magyarorszdg 1867-ben tehdt egymadsra taldlt.

Magyar részrdl a kiegyezést 1871-ben aztin egyfeldl a német egység kikidltdsa, mds-
felél a cseh korona kézjogdnak elvi elismerése fenyegette; a magyar kormdny sikeres kiil-
politikai [épései eredménye, hogy a dualizmusbdl nem lett trializmus. Idésebb Andrdssy
Gyula kiiligyminisztersége idején a kiilpolitika irdnydt azutdn a Berlinhez és Moszkvdhoz
valé kozeledés jellemezte. Utdbbival a jé viszony annak balkdni igényei miatt romlott
meg, amit végiil a berlini kongresszus tisztézott. Andrdssy Gjabb sikere, hogy feltjitotta
Bismarckkal az oroszok elleni szovetséget, amihez azutdn csatlakozott Szerbia, Romdnia és
Olaszorszdg. Az események hatdsira Oroszorszdg és Franciaorszdg kozeledett egymdshoz,
mignem 1892-ben szdvetségre 1éptek. Anglia csak késébb csatlakozott hozzdjuk, miutdn
Edward angol kirély sikerteleniil kzeledett a Monarchidhoz.

A torténettudds a legnagyobb hibdt abban ldtta, hogy sem Bismarcknak, sem
Andrissynak nem akadtak kell6képpen higgadt kovetéi, igy a két birodalom jobbdra csak
kullogott a koriilottiik zajlé események utdn, amire magyar vonatkozdsban Marczali hosz-
szasan sorolta a példdkat. Es a sorozatos diploméciai kudarcok végiil a vilighdboru eléz-
ményei lettek. A magyar kiilpolitika egyediil a németekkel valé szovetség fenntartdsiban
nem hibdzott, amely ezdltal szildrd alapja lett minden tovabbi taktikdnak. Ez a szovetség,
ha nem is lelkesedést, de megnyugvdst keltd. Magyarorszdg és a birodalom érdekében a
dinasztia dldozatot hozott, amikor Ferenc J6zsef a poroszokkal, majd az olaszokkal szovet-
kezett. A porosz szdvetség azonban nem volt hidbaval6, mert amint a hdbort azt bebizo-

106 Bajai Hirlap, 1917. november 22. 2.
107 Bajai Fiiggetlen Ujsdg, 1917. november 27. 2.
108 MaRrczaLl 1917e.
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nyitotta, a német megbizhaté és hatalmas bajtdrs. Ennek ellenére Marczali mégis Kossuth
monddsinak megfogaddsdra biztatott, hogy a sajdt életerénkben bizzunk és ne mdsok
timogatdsiban.

A hadi beszéd ilyetén befejezése mdr érzékelhetdvé teszi az eldadé tdvoloddsit a hiva-
talos propaganddtdl, és teret biztositott a kibontakozé kritika szdmdra, ugyanakkor téve-
dés lenne abban a pacifizmus jeleit keresni.

VIL

Tudésunk az elkovetkezd egy évben immadr a kozelgd vereség egyre biztosabb tudatdban
igyekezett bacsat inteni propagandisztikus nézetei egyike-mdsikdnak, igy irdsai ismét ob-
jektivebb és kevésbé militdns jelleget oltottek. Amint A béke eshetdségei cim nyilatkozatd-
bol' kideriil, nem is annyira a vereség gondolata, mint inkdbb az azt kévetd felfordulds
eshetSsége aggasztotta 6t, mert az események alakuldsiban a nemzetkdzi proletaridtus
tovébbi erdsodését latta. A legfontosabb valtds azonban az Anglidval kapcsolatos interpre-
ticidkban tortént, 1918 tavaszdtdl ugyanis ismét valdsabb képet alkotott az angolokrdl —
legaldbbis az 1915—16-0s nyilatkozataihoz képest. Az elkovetkezd két év eseményei koziil
a hdborua vége, Tisza meggyilkoldsa, a Tandcskoztdrsasdg iddszaka, Trianon stb. azonban
mindinkdbb arrél gyézték meg Marczalit, hogy figyelmétr 1920 utdn ismét évekre a vildg-
hdbord el6zményeinek kutatdsdra, valamint Tisza Istvdn és Ferenc Jézsef hdborus felel8s-
ségének megcdfoldsdra forditsa.

Visszakanyarodva az 1914-1917 kozotti idészak harom vidéken tartott eldaddsdhoz,
kijelenthetd, hogy a torténettudds életében azok jéval tobbet jelentettek egy kis kirdn-
duldsndl, ha még visszaemlékezéseiben is emlitést tett réluk. A kiilséségeket tekintve ne
feledjiik, hogy Miskolcon és Bajdn tgy tinnepelték a torténészprofesszort, amiben kordb-
ban, a hdbort el8tt nem volt része. Ez persze nem csoda, hiszen mindkét vdros értelmisége
életében ritka és meghatdrozé eseménynek szdmitott egy ,nemzetkozileg elismert torténe-
lemtudés” litogatdsa — a helyi sajté ezt a tényt valamilyen formdban mindig hangstlyozta.
Tovébbd, az Aradon térténteket nem szdmitva (ami alapjidban megvéltoztatta a vdrosrél
alkotott képét), rendszerint szdzak hallgattdk, és el6addsai lejegyzett véltozatai ezrekhez
jutottak el, amivel mdr a késziilédés pillanatdban tisztdban volt, igy ezen beszédei miné-
ségben nem maradtak el a fvdrosban tartottaktdl, sét, tobbet feliil is multak — jelents-
séglik a hdtorszdg mobilizdldsa, illetve a front mordljdnak fenntartdsa tekintetében ezért
rendkiviil jelentés. Mindezek mellett a vidéki hadi beszédek mds szempontbdl is fontosak.
A lengyel kérdés rendezésének pillanatnyi aktualitdsa kapcsdn elmondott Lengyelorszdg
cimii expozé megdllapitdsai nemcsak 1918-ig,''’ hanem utdna is meghatdrozéak marad-
tak gondolkozdsiban. A Vildgpolitika és vildggazdasdg torténelemfilozéfiai osszefiiggése-
inek vizsgilata kijelolte a harcold felek torténelmi szerepét, megfogalmazta sajic ,6rok
béke”-koncepcidjit, hovatovibb Magyarorszdg mint szellemi nagyhatalom viziéjaval egy
olyan kulturdlis kiildetéstudatot teremtett meg, amit Klebelsberg Kuné és Héman Bélint is
akceptaltak, és a hdbort utdn kultuszminiszterként — persze mdr sajat kontdsbe bujtatva
— terjesztettek. A Bajdn elmondott gondolatok hatdstorténete ennél is messzebbre vezet.

109 Az Ujsdg, 1918. mdjus 13. 3.
110 Példdul: Pesti Hirlap, 1917. méjus 9. 6.
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Abban nem kevesebb, mint a magyar—osztrdk, magyar—német stb. viszonyrendszer revizi-
6ja és messzemend dtéreékelése kezd6dott meg a torténettuddsndl.

Marczali Henrik életmivének kutatdsa szempontjabél még mindig tartja magdt az
a Toth Zoltdn 1946-o0s nekrolégjdra visszavezethetd paradigma, hogy a tudés 1910 utdn
nem alkotott jelentds miiveket.""! Ahhoz, hogy ez az dllitds végre megddlhessen, ol kell
kutatni és meg kell ismerni az id8szak miveit. Annyi mindenesetre mér bizonyos, hogy a
vidék szerepét kozel sem lehet aldbecsiilni sem a hdborts tematika vonatkozdsdban, sem az
elkovetkezd évtizedek alkotdi periddusdban, amelyek kutatdsa Marczali Henrik hdboras
nézeteihez hasonldan jészerivel még kezdetét sem vette.
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Henrik Marczali’s views on World War I based on his provincial
military speeches, war writings and the press (1914-1918)

by Péter Turbucz

(Summary)

The wartime participation of the Austro-Hungarian Empire’s intellectuals was a largely
unknown research field up until about the centenary of World War I. Historians only in
past few years started to look into the views on the ongoing war of thinkers such as Albert
Berzeviczy, Zsolt Bedthy, Hugd Ignotus, Berndt Alexander and their contemporaries.
This study wishes to further contribute to the elimination of this lack of information by
outlining one of Hungary’s most renowned historian’s, Henrik Marczali’s views on the
war. It also maps out and demonstrates in detail the lectures he presented around the
country, in Miskolc, Arad, and Baja, as well as their local and countrywide reception.
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»A jatszétirsam, mondd, akarsz-e lenni?”

Levéltar-pedagégiai program kidolgozdsa és
tapasztalatai a Csongrdd Megyei Levéltirban

Szegeden 2016 elején sziiletett meg az elhatdrozds, hogy a ,nyitott levéltdr” koncepcié ke-
retein beliil elkezdjiik kidolgozni az els§ levéltir-pedagdgiai foglalkozdsunkat. Az alapel-
képzelésiink az volt, hogy szélesebb tdrsadalmi korben is megismertessitk magdt a levéltd-
rat, funkcidjdt, feladatait, és betekintést engedjiink a levéltdrosok munkdjdnak elszigetelt
falai mogé. Célunk nem a levéltdrhaszndlat megtanitdsa volt, hanem sokkal inkdbb egy
nonformadlis keretek kozott megvaldsuld, irdnyitott informdcidszerzés biztositdsa, amelyet
jatékos formdban, munkaltaté kérilmények kozott szeretnénk az élménypedagédgia esz-
koztardval dtadni.

A pedagégiai alapot a tandri végzettségiink és tapasztalataink szolgéltattdk, tanulmd-
nyainkon tdl jelenleg is foglalkozunk tanitdssal a levéltdri munka mellett, hiszen minden-
ki beldthatja, hogy a foglalkozdsok mindsége és sikeressége nagyban fiigg a foglalkozdsve-
zetd képzettségétdl, hdttérismereteitdl, kreativitdsdtdl és egyéni adottsdgaitdl.!

Elképzeléseink kozott az szerepelt, hogy programunkkal a kuleskompetencidkat fej-
lessziik az iskolai frontdlis osztdlymunkdtdl jelentdsen eltéré médszerekkel. Fontosnak
tartjuk a tartalomba dgyazott képességfejlesztést, hogy a kész informdciédtadds helyett az
egyén képességeinek, készségeinek fejlesztését helyezziik elétérbe. Egy levéltdri program
tobbek kozote kivdlo lehet az anyanyelven folytatott kommunikicid, véllalkozéi kompe-
tencia, tanulds megtanuldsa, idegen nyelveken folytatott kommunikdcié, interperszonilis,
interkulturélis, szocidlis és dllampolgdri kompetencia, valamint a kulturélis kifejezékész-
ség fejlesztésére. Foglalkozdsainkon jél fejleszthetd a tuddstranszfer képessége is, hiszen az
elézetes tuddst alkalmazva/felhaszndlva épitjiik be az 4j informdciét. A levéltdr-pedagdgiai
foglalkozdsok mindezek mellett a pedagégusoknak is remek lehetdséget kindlnak, mivel
¢k is megismerhetnek 4j forrdsokat, valamint sajdt pedagéguskompetencidikat is fejleszt-
hetik.?

A frontédlis munkaszervezést felvéltja az interaktivitds, a tobbirdnyt kommunikicid,
a kooperativ tanuldsszervezés, a csoport- és paros munka, hiszen a j6 médszer megvd-
lasztdsdval nagyobb motivdcid, ezdltal pedig az dtadott tudds mélyebb bevésédése érhetd
el. Mindemellett a nemzetkozi és hazai felméréseken (PISA-tesztek,” kompetenciaméré-
sek?) egyre gyengébb eredményeket mutatd szovegértés javitdsdra is hangsalyt fektetiink.
Mivel a digitélis vildgban a kiilonbo6z8 elektrotechnikai eszkdzok, valamint az internet

PErECES 2010. 6.

MészAros 2017.

PISA 2015.

A kompetenciamérések eredményei megtaldlhatéak az Oktatdsi Hivatal honlapjin 2002-t8l 2018-ig:
hteps://www.oktatas.hu/kozneveles/meresek/kompetenciameres/eredmenyek [2020.02.05.].
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hasznélatdval barmilyen informdcié pillanatok alatt készen elérhetd, mindenkinek el kell
sajdtitania azt a részképességet, hogy akdr hosszabb terjedelm, papiralapon olvashaté
szovegbél is ki tudja sziirni a lényegi gondolatokat, adatokat. Ezdltal megvaldsul az on-
dllésdgra nevelés, az 6ndllé ismeretszerzés, s6t az alap- és kozépfoku oktatds, valamint a
felsGoktatds keretein tul egy jatékos programmal minden korosztdlyt meg lehet mozgatni.
Erre kivdlé alkalmat nytjt a Mazeumok Ejszakdja, a kutaték éjszakdja programsorozat,
emellett nyugdijas csoportokat is vendégiil lictunk mér foglalkozdsainkon. Hiszen ki ne
szeretne jatszani?

Az elmélet gyakorlati megvalésitdsa kordntsem egyszert feladat. Egyrészt a levéltdr
mids kozgyljteményekedl, a konyvtdrakedl és a mizeumoktdl eltéréen kevésbé ismert fo-
galom, még a Nemzeti Alaptantervben (NAT)’ is egyetlenegyszer tesznek emlitést a levél-
tarrdl, mig a kényvtdr harminchatszor, a mizeum pedig tizenkétszer szerepel. Mdsrészt
a legtobb levéltarban nincs levéltdr-pedagégus munkakoér, illetve sziikos a réfordithaté
anyagi keret is. Iskolds csoportok eddig f6ként személyes érintettség vagy ismeretség ré-
vén vettek részt foglalkozdsainkon, pedig olyan ingyenes programokrél van sz, amelyek
konnyedén beilleszthetdek tobb tantdrgy (magyar nyelv és irodalom, torténelem és 4l-
lampolgdri alapismeretek, térsadalomismeret, hon- és népismeret, latin nyelv és iroda-
lom, miivészettorténet, osztdlyféndki 6ra) tanmenetébe. A foglalkozdsok sokszintek és
rugalmasak, azaz az adott korosztély sajdtossdgaihoz, az adott témdhoz és a felmeriild igé-
nyekhez alakithat6ak. Ezt bizonyitja, hogy a forrdsok kozvetlen megismerésére nincs jobb
hely a levéltdron kiviil, hiszen itt a legegyszer(ibb megvaldsitani a forrdskézpontt torténe-
lemtanitdst. A didkok kozvetleniil primer forrdsokkal taldlkoznak, amit eddig csak a tan-
konyvek lapjain olvashattak, az a keziikben vilik €16 torténelemmé. Minden foglalkozds
zdrdakkordja, hogy a litogatok nemcsak megcsoddlhatjak, hanem a levéltdri iratkezelés
szabdlyainak megfelelden keziikbe is vehetik, megérinthetik az értékes iratokat és doku-
mentumokat, ezzel kialakul egyfajta személyes érintettség a régi korokkal és kulttrdkkal.

A Kutat-Lak névre keresztelt program az elsd és azéta is legkeresettebb jdtékunk,
amely a ma igen népszer(i szabadul6szobdk vildgat idézi. Szakitva az iskoldban megszokott
tanuldsi médszerekkel, oldottabb és kozvetlenebb légkort tudunk biztositani, melyben
érdekes a feldolgozds mddja, vonzé maga a program, szivesen vignak bele kdzosen ebbe a
kalandba, hogy megoldjdk a rejtélyt. A jacék keretein beliil pedig észrevétleniil megismer-
kednek a levéltar feladatdval, miikddésével, a Szegeden Srzott iratokkal.

Ezeken a rendhagyé 6rikon 3—4 f6s csoportokban egy kincskeresd térkép segitségével
a levéltdr teriiletén szobdrdl szobdra haladva kiilonb6z8 logikai feladvanyokat megoldva
jelképesen kiszabadulnak a levéltdrbdl. A feladat az informdciééhségre és a kivancsisigra
épiil a motivécié elvét kovetve, és a jdtékot a sikeres problémamegolddsok utdn egy ka-
tartikus rdtaldlds-élmény zdrja. Erre korosztélytdl fiiggden 30—45 perc dll rendelkezésre. A
feladatok sokszintiek: anagramma feladvédny, kviz/szovegértés, keresztrejtvény, kézirat-ki-
olvasds, titkos tizenet megfejtése, rémai ddtumfeloldds és végiil a szabaduldsuk kulcsdnak
megtaldldsa. Minden feladat megolddsa egy-egy utasitds, amely a kovetkezd helyszint jelsli
meg, majd az utolsé feladviny egy tényleges kulcs helyére utal. A feladvanyok egyiittesen
koherens képet alkotnak a levéltdrrél, annak munkdjdrél, betekintést engednek a szinfalak
mogé. Azért, hogy egyszerre két csapat is tudjon pdrhuzamosan szabadulni, kialakitottunk

s NAT 2012.
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még egy verziét a jatékbol, igy akdr vetélkedni is tudnak egymadssal a csoportok. A fel-
adatok bar nagyon hasonléak, a csapatok mégsem tudnak lesni a mdsikrél, nem tudnak
segiteni a mdsiknak, de nem is hdtréltatjdk egymdst. Minden helyszinen, amely tulajdon-
képpen munkatdrsaink iroddja, egy zdrt boritékban vdrja ket a feladat, a megolddshoz
minden sziikséges segédeszkdz oda van készitve (konyvrészletek, nagyitd, jegyzettdmb), a
sikeres szabaduldshoz nincs sziikség sem telefonra, sem internetre. Azonban nem hagyjuk
ket teljesen magukra, barmikor kérhetnek t8liink segitséget.

1. kép — A szabaduldst segité térkép

2. kép — Kozépiskolai didkok a feladvinyok megoldésa
kozben

A jaték menete a kovetkezd: a jatékosok
egy térkép (1. kép) segitségével eljutnak az
elsé helyszinre, ahol egy szovegériési feladat
vérja 8ket. A feladat tartalmaz elegendd tdjé-
koztaté informdciét és a feladatvégzésre felhi-
v6 megfelelé utasitist, kérdést. Fontos, hogy
a tanulé csak arra vdlaszoljon, ami a kérdés,
azaz a feladat szovegezése legyen adekvdt a vart
vélasszal. Ez a legtobb idSt igényls feladat,
tizenegy, levéltdrral kapcsolatos kérdésre kell
megtaldlniuk a vélaszt a megadott kényvrész-
letek segitségével. (2. kép) A helyes vilaszhoz
tartozé betlik megfeleld sorrendbe helyezésével
megtudjak a kdvetkezd helyszint. Ott a levél-
tirunkban Orzott eredeti Sissi-levél mdsolata
vérja 6ket, a boritékon jél olvashaté utasitds-
sal, hogy fejtsék meg Erzsébet kirdlyné titkos
tizenetét. Ezen kiviil csak egy nagyit6 4ll ren-
delkezésiikre. A résztvevék elészor a kéziratot
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probaljak meg elolvasni, nagyitéval keres-
gélnek. (3. kép) Miutdn ez nem vezet siker-
re, felfedezik, hogy a boritékon 1év8 Sissi
portrén taldlhaté egy csak nagyitéval ol-
vashaté lizenet, ami dtvezeti 8ket egy wjabb
helyszinre, ahol megtaldljék a ,kulcsot” a
levél megfejtéséhez. Igy mdr nem kell a le-
velet teljes terjedelmében elolvasni, csupdn
a sorszimmal megjelolt betliket sszeolvas-
ni. A kovetkezd feladvany egy versbe foglalt
rémai ddtumfeloldds. Ehhez szétdr és egy
latin nyelvtankdnyv-részlet dll rendelkezé-
siikre, ebben 1épésrél 1épésre megtalaljék az
értelmezés médjit. A megfejtett ddtum az
utolsé helyszin, a ,Koényv-hegység”, vagyis
a levéltdri konyvtdr szobaszdma, ahol a vég-
s6 feladvdny vdr rdjuk, mdr csak a kulcsot
kell megtaldlniuk. Ennek helyét egy bettisor
rejti. A konyvtdri jelzetek kozote csak gy
igazodhatnak el, ha rdjonnek, hogy a be-
tliket az dbécében elfoglalt helyiik alapjin 3. kép - Sissi-kézirat mésolaténak olvasisa
szdamok fejezik ki. (4. ké

‘\ I‘v_>‘

A foglalkozist a rendelkezésre 4llé
id6tdl és az igényektdl fiiggben vagy egy
kvizzel zérjuk, ahol mintegy ellendrizziik
a szabadulds sordn elsajdtitott 4j ismerete-
ket és izgalmas helytorténeti, illetve torté-
nelmi kérdésekkel is taldlkoznak, és/vagy
ritka, figyelemfelkeltd, értékes levéltdri
iratokat (szegedi tandcsiilési jegyz8konyv,
cimeres oklevelek, nemeslevelek, kézira-
tok, fényképek, plakdtok, iskolai értesiték
stb.) csoddlhatnak meg. (5-6. kép)

Tobb izben felmeriilt a foglalkoza-
saink digitalizdldsdnak igénye. Tabletek,
szavazorendszer, notebookok, okostabla,
vagy barmely hasonlé IKT eszkoz beépi-

tésével szinesithetnénk az 64rikat, hiszen

a fiatal generdcidk, amelyek részt vesznek
a foglalkozdsokon, mir digitdlis bennszii-
lottek, a mindennapjaik része a techni-
ka és annak szinte folytonos haszndlata.

il 4 Azonban a levéltdrnak nincs lehetdsége a
4. kép — Az utolss pillanat a kulcs megtalalasa el6tt fent emlitett eszkdzdk beszerzésére, és bar
egy QR-kédos vagy Kahoot!-os jaték meg-
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5-6. kép — Eredeti levéltari iratok megtekintése

oldhaté a didkok sajit eszkozeivel, mégsem elvarhat6, hogy mindenki rendelkezzen okos-
telefonnal koziiliik. A levéltdr infrastrukturélis hdttere meghatdrozza a levéltdr-pedagdgiai
tevékenységet, mindemellett Ggy gondoljuk, hogy a hagyomdnyos, papiralapon t6rténé
informdcidkeresés megtanuldsa is kiemelten fontos, mert rdvezet, hogyan tudjuk nagyobb
mennyiségl szovegben megtaldlni a nekiink sziikséges adatokat. Jaték kozben kiszakad-

nak a virtudlis vildgb6l, mert kézzel foghaté ingerek érik Sket, és nem csak egy kivetitd
vagy egy kijelz8 szolgdltatja szimukra az informdcidkat. A felfedez8 médszer segitségével

épitiink a résztvevlk természetes kivdncsisd-
géra, ahol az el8re megtervezett Gtvonalon
haladva az irott segédanyag felhasznéldsdval
kérdésekkel, jatékos feladvdnyokkal szerzik
meg a kivant ismereteket. Ez a médszer fej-
leszti az 6ndllé gondolkoddst, és a tanulék
ondllé tevékenységére alapoz.® A motivild
témdju feladatok sordn szdmitunk a didkok
fizikai és szellemi aktivitdsdra, biztositva egy
olyan tanuldsi kézeget, ahol szabadon pré-
balkozhatnak, hibdzhatnak, kiprébdlhatjik
otleteiket.” (7. kép)

Tapasztalataink és a  visszajelzések
alapjan elmondhatd, hogy a résztvevék na-
gyon élvezik a jdtékot, pozitiv élményekkel
gazdagodnak, mindekdzben észrevétleniil
tesznek szert levéltdri alapismeretekre, a
levéltari milid felkelti az érdeklédésiiket a
régmult dolgok irdnt. Az a tendencia, hogy
a pedagégusok, akik egyszer hoztak csopor-
tot, évrdl évre visszatérnek osztlyaikkal.
Ezt konkrét szdmadatok is bizonyitjdk: az

6  Pereces 2010. 4
7 EMMER 2004. 254.
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els6 évben ,még csak” 65 {6t szdmldltunk foglalkozdsainkon, ez azonban mdr a kdovetkez6
évben kétszeresére emelkedett, 2017-ben 123 6 ldtogatott el hozzdnk, mig 2018-ban
mér 233-an. A ndvekvd igényeknek engedve tovabb bévitettiik kindlatunkat is. Tovabbi
programjaink:®
- Sherlock Holmes levéltdri kalandjai — Figyelem! Figyelem! Blintény tortént a levéltdr-
ban! Az elkovetd még szabadldbon! Virjuk a véllalkozé szellem(i nyomozdkat az eset
felgéngyélitésére! sy IR |
- Boszorkdnyok mdrpedig vannak! — Varézslatos "
foglalkozds a szegedi boszorkdnyperekrél.

- Csalddom és egyéb kutatni valék — Honnan
jottiink? Esetleg csorgedezik nemesi vér is az
ereinkben? Lessiink be egyiitt a mult kulisz-
szdi mogé! Ismerjitk meg az élet levéltdri do-
kumentdciéjdt, a csalddfakutatds szépségeit és
nehézségeit!

- Az irds tiikrében — Az irds és az irathordo-
20k fejlédését ismerhetik meg a didkok.
Olvasdsgyakorlat akdr 18. szdzadi levéltdri ira-

tok felhasznaldsdval! (8. kép)

- Mesterségem cimere — Az érdekléddk betekin-
tést nyerhetnek a cimerek jelképrendszerébe
és vildgaba. S&t, egyiitt elkészitjiik a sajdt ci-
meriinket is! 8. kép — Irds lidrollal

- Levél? Tir? — Mi az a levéltar? Tényleg leveleket 6riz? Hasonlit-e a postdhoz? Miben
kiilonbozik a konyvtdrtdl és a mizeumtdl? Levéltdr-ismertetd foglalkozds mdr akdr

a legkisebbeknek is!

Mindegyik program alakithaté: a foglalkozdsok id8tartamdt és a nehézségét a felme-
riile igényekhez és a korosztdlyhoz tudjuk igazitani. A legkisebbektdl kezdve a legnagyob-
bakig tartottunk mdr levéltdri 6rikat: a 2018-ban megrendezésre keriilé tdborunkban a
legfiatalabb résztvevd 8 éves volt, gyereknapi programunkon évoddsok is jelen voltak, de
a rendszeres levéltdr-litogatdk kozott szerepelnek az egyetemistdk is (tdrténelem, régész,
filoz6fia és pedagdgia szakos hallgaték), a Mizeumok Ejszakéjén és a Kutatok Ejszakeijén
pedig féleg felndttek vettek részt. Az egyetlen fizikai korldt, amely megneheziti a foglal-
kozdsok zavartalan lefolydsdt, a hely sziikossége. A foglalkozdsokat a levéltari kdnyvtdrban
szoktuk tartani, ugyanis nincs a levéltdr-pedagégidra egy kiilon kijelolt, felszerelt helyi-
ség. Ha nagy létszdmu csoport jelentkezik, akkor a veliink egy épiiletben mikddé varosi
konyvtdrral parhuzamosan, csoportbontésban tartjuk az 6rékat.

A fizikai és anyagi korldtokon tdl tdbbszor szembesiiltiink mdr azzal a ténnyel, hogy
azoknak a kollégdknak, akik nem ldttak még ilyen foglalkozist, vagy nem vettek még ilye-
nen részt, a levéltdr-pedagdgia csak egy ,jaték”, nem ldgjdk mogotte az érdemi munkdt, a
befektetett energidt, az iddt, pedig egy-egy foglalkozds kitaldldsa, megszervezése, megvalé-
sitdsa, lebonyolitdsa nem egyszer(i feladat. Az 8 szemiikben ez csak egy konnyed idétoleés,

8 hteps://mnl.gov.hu/download/file/fid/318083 [2020.02.26.].
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nem pedig munka. Ezen a helyzeten taldn segithetne, ha lenne levéltdr-pedagégus munka-
kor vagy legaldbb egy dltaldnosan elfogadott, pontos definicié a levéltdr-pedagdgidra. Erre
mir t6bb kisérlet sziiletett, és bar 1976-ban mar érintették a témdt A torténelemtanitds és
levéltdr cimmel rendezett konferencidn Kaposvéron,’ elsé izben a Magyar Levéltdrosok
Egyesiilete 2013. évi vindorgy(ilésén,'® majd 2014-ben a Kézmivelédési Kerekasztalon
igyekeztek kdrvonalazni a feladatokat és célokat. Apdti Anna Zita definiciéja szerint a
levéltdr-pedagdgia , torténeti forrdsokra alapozva ismerteti az adott korszakot, komolyan véve
a tudds és ismeretterjesztés fogalmat, egy olyan kreativ, a mdr megszerzett tuddsra és logikdra
épitd szellemi munkdt jelent, amelynek a célja a mindségi idé felhaszndldsa megfeleld irdnyi-
tdssal.”'" Ezen meghatdrozds nyomdn indultunk el a levéltir-pedagdgia rogos utjdn, to-
vébbi ihletet meritve a mizeum- és konyvtdr-pedagdgia célkitlizéseibdl. Kozvetlen célnak
tekintjiik a levéltirban felhalmozott anyagi és szellemi javak élményszert tolmdcsoldsit a
pedagégia eszkozeivel, kozvetett cél pedig a mult targyi és szellemi 6rokségét megbecsiild,
levéltdr-latogatd generdci6 nevelése.'?

Egyeldre kevés pedagbgus ismeri a levéltdrak dltal nyujtott szolgdltatdsokat és lehe-
t6ségeket, illetve az ezekben rejld jdtszva tanulds és kompetencia-fejlesztés dltal elérhetd
eredményeket. Célunk minél szélesebb korrel megismertetni programjainkat. Szeretnénk,
ha megsokszorozddna a ldtogatdk, a résztvevk és a foglalkozdsok alkalmainak szdma is. A
levéltdrak dltal biztositott levéltdr-pedagdgiai foglalkozdsok, témdk és mddszertani meg-
olddsok tekintetében is szerfelett sokszintek lehetnek, ezért kivdléan dtdolgozhatdak az
adott iskola, valamint csoport sziikségleteinek és szindékainak megfelelGen.

Terveink a jovére nézve:

- modszertani fuzet osszedllitdsa kozépiskoldsok szdmadra;
- dokumentum-gytijtemény készitése oktatdsi célra;
- tovabbi jatékok kidolgozdsa;

- kitelepiilt foglalkozdsok megtartdsa (a meglévd foglalkozdsok koziil is vannak erre

alkalmasak);

- hosszt tdvi és rendszeres egyiittmikodés kialakitdsa egyéb kozgytjteményekkel,
mint példdul mizeumokkal és konyvtirakkal, esetleg kozos programok, jatékok ki-
taldldsa;

- aviarosi TourInform irodédval egyiittm(ikddve kozds vdrosnézd-varosismertetd sétak
szervezése, melyeket levéltdri dokumentumokkal egészitenénk ki.

A levéltdraknak kotelessége a kozmiivel6dés segitése, ami egyben a fennmaraddsuk-
hoz is nélkiilézhetetlen eszkéz. Minél népszertibbé vilik a levéltir-pedagégia, anndl na-
gyobb esély lenne az intézményi hdttér dtalakuldsdra is, példdul sor keriilhetne a levéltari
ldtogatdsok beépitésére a tantervekbe, ezdltal pedig a kozgytjtemények nagyobb térsadal-
mi megbecsiilésre tehetnének szert,” és helyet kaphatna a fels6oktatds berkein beliil, a
levéltdros képzés részeként a levéltdr-pedagbgus szakirdny is.

9 Kanvar 1977. 241.

10 2013. janius 17-19., Esztergom. Boross — HERMANN — SomFar 2013. 89-90.
11 GARADNAI 2014. 87.

12 Pereces 2010. 2.

13 SimoNkay 2017. 59.
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Hecker Henrietta

Didkok a levéltarban

Kisérlet a nem formalis oktatds keretében végezhetd
személyiségfejlesztésre és a helyi identitds erdsitésére a
Magyar Nemzeti Levéltir Tolna Megyei Levéltardban

Bevezetés

Nehéz mdssal kezdeni egy levéltar-pedagégidval foglalkozé irdst, mint azzal a kozhellyel,
hogy az emberek tobbsége a levéltdrat egydltalin nem ismeri, vagy rosszabb esetben vala-
milyen postai tevékenységet végzd, a postdt kisegitd hivatalnak véli. Valéjdban a 2012-ben
létrejott Magyar Nemzeti Levéltdr (tovdbbiakban MNL) hazdnk egyik legjelentdsebb koz-
gyljteménye, amely jelentés mennyiségl torténeti forrdst 8riz, kezel és tesz meghatdrozott
szempontok szerint az érdekl6d8k szdmadra elérhetévé.! Az intézmény azonban kéozhivatali
jellegébdl adéddan egyéb ellitandé feladatai mellett a kozgytjteményektdl elvdrt kozmi-
velédési funkcidinak nehezebben tud megfelelni, mint a kényvtirak vagy mizeumok. A
21. szézad forduléjin bekovetkezett gazdasdgi-tirsadalmi-technoldgiai valtozdsok jelentds
kihivdsok elé dllitottak az MNL-t, melynek a 2012-es integraciékor megfogalmazott ,szol-
géltaté levéledr” koncepcidjdval igyekszik megfelelni.”? Ebbe a koncepcidba illeszkedik az
MNL kézmiivelddési tevékenysége, ezen beliil pedig a levéltar-pedagdgia.’ A levéltdr-pe-
dagégia gyakorlata, vagyis tanulécsoportok kiilonbozd keretek kozt (példdul rendkiviili
tanéra, szakkor, eléadds stb.) torténd oktatdsa, nevelése hosszu évtizedekre tekint vissza,
de a mai napig nincs egyértelm( definiciéja, korszerli médszertana, eszkdzrendszere.* A
dertildtdsra azonban okot ad, hogy majd’ minden levéltirban dolgoznak olyan kollégdk,
akik fontosnak érzik a levéltdr ilyen irdnyt kozmivel8dési tevékenységének fejleszeésér.
A tevékenység tartalmdt tekintve is egyetértés van a feladatot elldté levéltdrosok kozott:
a levéltdr-pedagbgus alapvetd feladata kordbban is és napjainkban is a levéltdrban Srzott
torténelmi éreékli dokumentumok, a levéltdr mint intézmény és az itt folyé munka bemu-
tatdsa pedagdgiai eszkozokkel, médszerekkel.

A feladat korszert elldtdsdt tobb tényezd is hitriltatja. Tobb levéltdrban nincsenek
meg a megfeleld technikai adottsdgok kiilonb6z6 1étszamu csoportok megfelelé fogaddsd-
ra, foglalkoztatdsdra. A levéltdrak székhelyétdl tévolabb levé telepiilések oktatdsi intézmé-
nyeinek levéltdri litogatdsinak megszervezése sokszor csak jelentds tobbletmunkdval, nagy
idéraforditdssal oldhaté meg. Sziikséges lenne a pedagdgiai tevékenységet elldté levéltdro-
sok szakmai tovdbbképzésének kiépitése, kapcsolatépités a pedagdgustdrsadalommal, va-
lamint a tdrs-kozgy(ijtemények hasonlé feladatkort ellité munkatdrsaival tapasztalatcsere

Lakos 2009. 279-316.

MOL kon. 2008-2010.

MNL strat. 2018-2022.

SimonNkAy 2015. és Stmonkay 2017. 51-52.
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céljabdl. Hidnyoznak a kézokratdsi tartalmakkal sszehangolt segédanyagok, tananyagok
stb., amelyek egy-egy levéltri foglalkozds vagy iskolai tanitdsi éra sordn hasznosithaték
lennének. A felsorolds nem teljes, de érzékelhetd, hogy a levéltir-pedagégiai feladat elld-
tdsa tobb részteriilet sszehangolt munkdjdval oldhat6 csak meg.

Célkitlizések

A levéltdrakban 6rzott torténeti forrdsokat jellemzden a térténettudomdny irdnydbdl ko-
zelitjitk meg. Ez a szemléletmdd sziikséges és elengedhetetlen része a kozoktatdsnak, azon
beliil a torténelem, valamint tdrsadalom- és dllampolgari ismeretek tantdrgyaknak, mely
tantdrgyak kovetelményrendszere® a forrds- és tananyagkozpontt feldolgozdsra jelentds
hangsulyt helyez. Ugyanakkor a levéltirban az iratok oktatdsi-ismeretterjesztési céla fel-
hasznéldsa sordn figyelembe kell venniink szigord dllomédnyvédelmi szempontokat is: a
létogatoknak nem, vagy csak kiilonleges esetekben lehet az 8rzétt anyagot kézbe venni.
Nem lehet megtapogatni, megszagolni az iratokat, nem irhatnak rd a papiruszra, per-
gamenre, régi papirra stb. Jogos tehdt a kérdés: mennyire lehet érdekes egy mai gyerek
szdmdra egy hely, ahol valéban a ,mindent a szemnek, semmit a kéznek” elve érvénye-
sill? Lehet-e igy értékes, tartalmas idét eltdlteni valahol? Jelen irdsomban az MNL Tolna
Megyei Levéltdranak (a tovabbiakban TML) egyik kisérletével szeretném bizonyitani,
hogy a levéltdr is lehet potencidlis helyszine a nem formadlis tanuldsnak.

2017 elején levéltar-pedagdgiai eszkozkészletiink fejlesztésének inditdsakor olyan, le-
véltdrhoz kapcsolédé tartalmakat kerestiink, amelyek igény szerint tovébbfejleszthetdk,
a fent emlitett tantdrgyakon tdl mds tantdrgyak keretébe is beilleszthet8k és lehetdség
szerint alacsony koltségvetésbdl is megvaldsithatok. Célunk Tolna megye torténelmének
bemutatdsa, megismertetése az dltaldnos- és kozépiskolds korosztéllyal annak érdekében,
hogy a tdgabb lakdékornyezetiiket (megyéjitket) megismerve szorosabb lokélis kotddésiik
alakuljon ki, identitdsuk részévé véljon telepiilésiik, megyéjiik. Az egyén identitdsit sok
tényezd befolydsolja, jollehet egész életiinkben folyamatosan alakul, a gyermekkorban
szerzett élmények mégis meghatdrozé jellegtiek. Ezekhez a meghatdrozé gyermek- és fia-
talkori élményekhez prébaltunk kapcesolédni a jelen irdsban megfogalmazédé kisérlettel.

Kiindulépontunk az volt, hogy a lokdlis kotédést olyan iratokkal, iratelemekkel pro-
baljuk megteremteni, amelyek konnyen felidézhetdk, szimbolikus tartalmukndl fogva
azonban szélesebb életkor-spektrumnak kindlnak értékes tuddst. A kdvetkezd szemponto-
kat igyekeztiink figyelembe venni:

- Tolna megyéhez kothetd okrtatdsi tartalom (lokalitds),

- els8sorban dltaldnos és kozépiskolds korosztdly szdmdra hasznosithaté ismeretek
(kdzoktatdsi tartalmak),

- midsok (levéltdrak, oktatdsi intézmények) dltal is alkalmazhatd, megyénként véltoz-
tathaté eszkozok (adaptivitds),

- alacsony koltségigényt eszkdzok (financidlis lehetdségek),

- digitdlis feliileteken is alkalmazhaté tartalom (IKT) és

s NAT 2012.
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- (lehet8leg jitékos) tanulds Gtjan elsajdtithatd, j6l varidlhaté ismeretek (varidlhaté-

sdg).
A cimer mint eszkéz

Mivel napjainkban igen erés vizudlis ingerek érik a gyerekeket és felndtteket egyardnt, a
cimereket vélasztottuk kiinduldsi pontnak, feltételezve, hogy ez az erdteljes vizuilis infor-
mdciéhordozé elem alkalmas a fenti célkittzéseken tdl a levéltdr irdnti kivancsisdg felkel-
tésére, tévhitek eloszlatdsdra is. A cimer és a hozzd kapcsolédd cimertan tobb évszdzados
fejlédésre tekint vissza.® Megyénkben a nemesi csalddok cimerein kiviil a telepiilések,
testiiletek stb. cimereti is jél ismertek. Fizikai val6juk véltozatos esztétikai értéket képvisel,
és az alkalmazott szimbolikus kozlésmddndl fogva széleskdriien hasznosithatdak az oktatds
soran.

A cimerek kozill a telepiilések cimereire esett a vélasztds, mivel a csalddi cimerekkel
ellentétben ezzel tudjuk a legszélesebb réteget megszélitani: a nemesi, testiileti cimerek
egy-egy, j6 esetben csak néhdny telepiiléshez kothetdek, de az 1990-es évek 6ta minden
teleptilés készittetett sajdt cimert, ezzel is hangstlyozva a telepiilés torténeti gyokereit,
identitdsdt. A vélasztds mdsik motivdlé tényezdje a levéltdr teriileti illetékessége volt. Ezt
kovetSen korlevélben kértitk a telepiiléseket, hogy engedélyezzék a levéltir szimdra cime-
ritk oktatdsi célu felhaszndldsdt. 109 telepiilés koziil 41 telepiilés adta ehhez engedélyét.” A
cimerhaszndlat mddja, annak engedélyezése az adott telepiilés onkormanyzatdnak hatds-
korébe tartozik. Tobb telepiilés nem vilaszolt levélbeli megkeresésiinkre, néhdny telepiilés
pedig a helyi rendeletben eldirt kérvény benyujtiséhoz kétotte engedélyét. Jellemzden a
kistelepiilések, felismerve a szélesebb kor(i ismertté valds lehetdségét, kifejezetten oriileek
a kezdeményezésnek. Az igy létrejote bdzis alapjdn olyan oktatdjitékokat hoztunk létre,
amelyhez hasonlét mds levéltdrak is készithetnek, vagy akdr iskoldk is felhaszndlhatnak,
viszonylag alacsony kéltségvetésbdl is megvaldsithatdk, illetve digitdlis platformon is sza-
badon varidlhatdk. Ezeket az oktatéjatékokat jelenleg csak a TML hasznilja levéltdri fog-
lalkozdsokon.

Jatszva konnyebb

Joggal mertiil fel a kérdés, hogy miért éppen jdtékkal szeretnénk a levéltdrat kozelebb
hozni az emberekhez. A vélasz egyszer(i: mert jdtszani jé érzés és hasznos cselekvés, bar
ez utdbbit életkorunk elérehaladtdval idénként hajlamosak vagyunk hamar elfelejteni.
Etedl fiiggetleniil alapvetden szeretiink jdtszani: a jdték az emberi 1ét teljességéhez tartozé
tevékenység, amely az értelmi képességeken tal az érzelmi intelligencia fejlesztésére is
alkalmas.® A kognitiv képességek koziil példdul a figyelem, a meméria és a gondolkodds
kialakitdsdban kap szerepet: tdbbek kozt 6ndllé munkavégzésre, problémacentrikussdgra,

6  BerTENYI 2006. 251-281.

7 Attala, Bdta, Bdtaapdti, Bdtaszék, Bikdcs, Decs, Dombévdr, Dunaféldvar, Dunaszentgyorgy, Ficdnkert,
Fadd, Gyénk, Gydrkony, Gyulaj, Hégyész, Kéty, Kismdnyok, Kurd, Lapafé, Lengyel, Madocsa, Magyarkeszi,
Moérdgy, Mdcsény, Nagydorog, Nagymdnyok, Nak, Ozora, écsény, Palfa, Sérpilis, Sdrszentlérinc,
Simontornya, Szakaddt, Szekszdrd, Tamdsi, Tengelic, Udvari, Virdomb, Zivod, Zomba.

s K. Nagy 2014. 9-15.
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osszpontositdsra, tervezésre nevel. Mind olyan eleme az egyén személyiségének, amelyek
szitkségesek az 6ndlld, boldog életvezetéshez, az ,egész’-séghez.

A levéltdri litogatdsokat gondos el6készitd munka elézi meg mind a pedagégusok,
mind a levéltirosok részérdl. A foglalkozdsok tervezésekor figyelembe kell tehdt venni
a ldtogatdk igényeit (tantdrgyi, tematikus, rifordithaté id8keret), életkordt, létszdmdt,
osszetételét (példdul nemek ardnya, specidlis odafigyelést igénylé didkok stb.), a csoport
habitusdt (nehezen megnyilé, esetleg érdeklédé didkok), igényelnek-e a foglalkozdson be-
lil manudlis tevékenységet stb. A kapcsolatfelvételt kovetden levélben vagy széban tdjé-
koztatjuk a pedagdgusokat a foglalkozds menetérdl, az oktatdsi tartalmakhoz kapcsolhaté
dokumentumok jellegérdl, az ajdnlott médszerekrdl. Fontos szem elétt tartanunk, hogy
a jatékok oktatdsi keretek kozott a témdra valé réhangolddést szolgdljak. Konstruktiv pe-
dagégiai modell” alkalmazdsdval azonban viszonylag révid id§ alatt is sokat tehetiink ok-
tatdsi céljaink eléréséért. Az aldbb bemutatdsra keriil6 jatékokra miiveltségi teriiletenként,
tantdrgyanként kiilonféle tartalmak épiiltek/épiilhetnek rd. Az eredetileg oktatéeszkoznek
szdnt jatékokat tobbszor haszndltuk mér tanuldsi folyamarttdl fliggetleniil, a jaték 6romé-
ért kiilonféle mazeumi, vérosi rendezvényekhez kot8d8 alkalmakkor.'® Ez alapjdn tehdt
kijelenthetjiik, hogy oktatdsi célra és attdl fiiggetleniil is felhaszndlhatdk a jatékok.

A jacékok bemutatdsinak menetében az ajdnlott életszakaszok és nehézségi fokok
elvét igyekszem kovetni dcfedésekkel, majd azt kovetden a cimerek elemeinek vizsgalatd-
val a kozoktatdsi tartalmak tematikdihoz valé kapcsolédadsi lehetdségeket is bemutatom,
valamint jelzem az adott jétékkal fejleszthetd szocidlis, kognitiv készségeket is.

I. Rdhangolédis
A szinezok

A legegyszer(ibb, mdr évodds kortdl is ajanlott jéték a szinezés. A szinezendd cimerek
kiilonféle szimitégépes programok segitségével elkészitheték," és a kivint méretben
nyomtathaték. Célszer(i az A4/A5-6s méret haszndlata. A gyakorlatban csak cimertanilag
elfogadott szineket'” kindlunk, illetve lehetdség szerint arany és eziist ceruzdt, filctollat,
esetleg ezek adekvdt megfeleljét, a sirgdt és a sziirkét. Kitesszitk azokat a szineket is,
amelyek eléfordulhatnak még cimereken," de mindig ismertetjiik ezek felhasznaldsdnak
okdt, lehet8ségeit. A kicsik esetében a formdk, cimerelemek megnevezése, jellemzése, a
finommotorikus készségek gyakoroltatdsa a feladat. Nagyobbakndl megvitathat6 a szinek
szimbolikus jelentése,'* utalni lehet irodalmi, képzdmiivészeti alkotdsokra, valldsi jelké-

9 BARDOSSY — DUDAS — PETHONE — PRISKINNE 2002. 72—174. RJR-modell: rédhangolédds — jelentésterem-
tés — reflektdlds.

10 Muzeumok Ejszakija, Levéltari Piknik (a Budapesti Févarosi Levéltdr szervezésében), Viros Napja rendez-
vénysorozat.

11 Levéltirunk a Picasa programban készitette el a cimereket.

12 Vorés, kék, zold, fekete.

13 Bibor (lila/bordé), narancssirga, barna, természetes szin.

14 A vords a bitorsdg, a kék az 8szinteség, kegyesség, a zold a termékenység, fiatalsdg, a fekete a fdjdalom,
biinbdnat szine. Az arany a tisztelet, hatalom, lojalitds, mig az eziist a tisztasdg, hit jelképe.
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pekre, de lehet arrdl is lehet beszélni, hogy egy-egy szinnek mennyire kiilonb6z6 jelentése
lehet az eltéré kultdrakban.

Memdriajdték

Szintén 6vodis kortdl jdtszhatd a cimerekkel kiilonb6z6 elemszdma memériajték is. A
megfigyeld- és koncentricidkészséget fejlesztd jaték konnyithetd/nehezithetd kevesebb/
tobb vagy egyszertibb/bonyolultabb rajzolatt cimerek 6sszevélogatdsaval is. Tobb izben
szivesen jdtszottdk a kiilonb6z8, mdr emlitett nyile alkalmakkor gyermek—sziild, unoka—
nagysziil§ pdrosok is. A fiatalabb korosztdly vizudlis meméridja a tapasztalatok szerint
jol fejleszthetd ezzel a jdtékkal: a jatékban felhaszndle telepiilések cimerein szerepld ci-
meralakok, a felhaszndlt szinek, azaz a telepiilés identitdsdnak fontos részei rogziilnek a
memoridban a haszndlat sordn. A f6ldrajzi tdjékozddds is fejleszthetd: ha a cimer alapjdn a
teleptilést is megnevezziik, néhdny jdték alatt elsajétithaté tobb telepiilés neve is, amelyek
térképeken végzett feladatok sordn mdr ismerdsen csengenek majd.

Sudoku

A memoériajéték kdrtydit megfelel6 mennyiségben felhaszndlva lehet jdtszani akdr sudokut
is.”” Ez az analitikus gondolkoddst fejlesztd, nagy koncentrdciét igényld jéték mar 6-10
éveseknél is kedvelt szérakozds kiilonbozé méretli tabldn.'® Cimerekkel jdtszva a szin-,
alak- és formafelismerést fejleszti, de a sikeres jatékhoz fontos a folyamatos 6nellendrzés
és szigoru szabdlykovetés is. Megoldds ugyan tdbldnként csak egy lehetséges, de a siker-
hez vezetd 1t stratégidja személyenként viltozd: ez egyszerre biztosithatja az algoritmusok
rogziilését, valamint az eltéré gondolkoddsi sémdk megismerésének és dtvételének lehe-
tdségét.

Puzzle

Az eddig felsorolt jatékok fizikdlis valéjukban nytjtottak oktatdsi-nevelési segitséget. A
cimerkirakét azonban mdr az elejétdl fogva digitdlis platformon jelenitettitk meg, mely-
hez a Jigsaw Planet feliiletét haszndltuk.'” Technikai kihivdst a megfeleld internetkapcsolat
fenntartdsa és a levéltdr eszkozhidnya okozott a jaték felhasznaldsa sordn. Ezt a sajdt eszkdz
hasznilatdval igyekeztiink megoldani.'® A kiraké segitségével elsésorban vizudlis készségek
fejleszthetSek: a térldtds, a térben és a sikon valé tdjékozddds, a rész-egész fogalmdnak
kialakitdsa, a figyelem, kitartds és monotdniatiirés is javithat6 ezzel a jatékkal.

Ezek a jédtékok képezik tehdt az alapjdt annak a rdhangoléddsi fdzisnak, amely segit-
ségével a jelentésteremtés szakaszéban konkrét kdzoktatdsi tartalmak is bemutathatéva
vélnak.

15 TARINE BERkES 2008. 3—4.

16 Csak a heraldikai szineket felhaszndlva a kisebbek is szivesen kiprébdledk.

17 www.jigsawplanet.com [2019.11.20]. A kirakék link birtokdban érhet8ek el.

18 2017. november 17-19. kozétt zajlott Szekszdrdon a VI. Hon- és Népismereti Konferencia, ahol el6adds
keretében keriilt bemutatdsra és kiprébéldsra a kiraké.
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IL. Jelentésteremtés

A jelentésteremtés szakaszéban bemutatdsra keriil§ példdink tematikus jellegtick, nem
kapcsoltuk azokat konkrét tantdrgyhoz, tananyagrészhez. Irdnyadé dokumentumnak a
NAT-ot tekintettiik, szem eltt tartva azokat a célokat, amelyeket Tolna megye megisme-
résével, megismertetésével kapcsolatban megfogalmaztunk. Ez ugyan azt jelenti, hogy le
kell mondanunk az egyes telepiilések torténelmének részletes megismerésérél, és be kell
érniink a cimer elemeinek vizsgélatdval, de karpétol minket a parhuzamok és eltérések fel-
ismerésekor a megyei identitds er6sodésének lehetdsége. Az iskolai tantdrgyi felosztishoz
is ez a tematikus gondolatmenet 4ll a legkdzelebb, a tantdrgykozi kapcsolatok tudatositd-
saval, felhaszndldsdval megteremthetjiik a lehetSségét egy, a tantdrgyi kooperdcié keretei
kozti hosszabb levéltérlitogatdsnak.

A cimerben mint identitdsképzében tehdt minden esetben a telepiilésre jellemzd, ha-
gyomdny- és torténelemteremtd elemek keriiltek megjelenitésre, minden cimer szimboli-
kus jelentéssel bir a telepiilés lak6i szdmdra. Ezek az elemek a felhasznalt cimerek esetében
a kovetkezdk lehetnek: névényalakok (példdul Fadd — paprika, dohdny, Gyénk — hirs,
Nagydorog — homoki nészirom, Gyulaj — kikerics, Szakaddt — rozmaring, Nagymdnyok
— aranyesd, sz6l6 és gabona tobb helyiitt), dllatalakok (Bdtaapdti, Tamdsi, Miszla, Gyulaj
— szarvas, Magyarkeszi — 16, Kurd — farkas, Ficdnkert — fécan, Ocsény — gélya, Fadd
— hal), vallasi jelképek (Udvari — Szliz Médria-monogram, Mérdgy — kereszt, Mdcsény,
Sérpilis — Isten Bdrdnya, Sdrszentl6rinc — Luther-rézsa, Dunaszentgyorgy — Sarkdnyolé
Szent Gyorgy, Nak — Szent Mihély arkangyal, Ldpafé — fénix, Zdvod — latin kereszt),
szerszimok (Virdomb — kacorkés, Szakaddt — kémiiveskandl és szekerce, Zomba, écsény
— ekevas, Madocsa — bdrka, Gyonk — konyv és penna, Sdrpilis — kacorkés és nddvago,
Lengyel — agyagtdl), égitestek (Nap, Hold, csillag), természetfoldrajzi elemek (dombok,
folyok, vizek), épitmények (vdrak, hidak, templomok, tornyok), a teljesség igénye nélkiil.
Ezen ismeretek mentén megismerhetd a megye természet-, gazdasig- és telepiilésfold-
rajzdnak jelentds része is, mig a valldsi jelképek a tdrsadalomfoldrajz bizonyos vonatkozd-
saiba engednek betekintést.

Tolna megye telepiiléseinek kevesebb, mint 50%-a jarult hozzd cimerének oktatdsi
céla felhaszndldsihoz, de ez is elegendének bizonyul ahhoz, hogy megillapithassuk, meny-
nyire valtozatos a megye természetfoldrajza, milyen bdséges a vadillomdnya, kiilonleges
a vadnovényzete. A telepiilések szemmel ldthatélag biiszkék a tobb évszdzados hagyomd-
nyokkal biré mezdgazdasdgi tuddsukra: a gabonatermesztés és sz6l6kultira elemei is sok
cimeren jelennek meg. A keresztény vallds az dllamalapitds éta meghatdrozza a magyar
emberek gondolkoddsmédjdt, a kiilonbozé felekezeti jelképek segitségével részben ez a
sokszin(iség is bemutathaté. A jelképek segitségével utalhat a telepiilés a kordbbi mezdva-
rosi rangjdra, a lakosok szdrmazdsdra, a telepiilés torténetének egy-egy fontos dllomdsdra
(példdul az alapitds koriilményeire, az elsd pecsétre, jelent8sebb birtokosokra stb.).

A cimerek vizudlis-esztétikai vizsgalatdval a cimereket hordozd pajzsok alaki sokfé-
leségén tul vizsgdlhaté a cimer Osszetettsége, szinezése is, s6t itt érdemes kitérni a heral-
dikailag szabdlytalan cimerekre is,”” mivel ezekkel is jol szemléltethetd, hogy bar az é16

19 Erdemes példdul Paks vdrosinak a cimerét elemezni, amelyben a pajzsmezd alsé részén lithaté stilizdle
atomszimbélum okoz heraldikai zavart.
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heraldika korszaka lezdrult, a telepiilések vezetdi mégis fontos identitdsformdlé erének
érzik a cimert.”

Osszefoglaléan tehdt elmondhatjuk, hogy a jelentésteremtés fizisiban a térténelem
tantdrgyon tdl érdemben lehet foglalkozni a cimerekkel természetismeret, foldrajz—biols-
gia, hon- és népismeret, rajz és vizudlis nevelés és hittan tantdrgyakhoz kot8déen is.

ITI. Reflektalds

A foglalkozds zdr részében a didkoknak lehetdségiik van reflektdlni a tapasztaltakra egy
ldtszélag egyszert feladattal: mindenkinek el kell készitenie a sajdt cimerét. A sajt cimer
elkészitésekor a tanulénak végig kell gondolnia, hogy melyek azok a személyiségvona-
sok, tulajdonsdgok, amelyek személyes identitdsdnak részei, amelyek 6t ,nemessé” teszik,
amelyekre joggal biiszke lehet. Ehhez elengedhetetleniil fontos 6nmagunk ismerete és az
onnon személyiinkrdl valéd pozitiv, megerdsitd gondolkodds.

A feladat életkortdl fiiggden differencidlhaté. Kisebbeknél nem elvart a heraldikai
hiség, mivel az 6 gondolkoddsuk még konkrétabb, kevésbé elvont: ekkor megjelenhetnek
a cimerben focilabddk, gordeszkak, rézsaszin pajzsmez8k is. Az idésebbektdl, kiilonssen a
kozépiskolds korosztalytél azonban elvdrhaté a heraldikai hiiség: tanulmdnyaik sordn mér
megismerkedtek a szimbolikus kozlésméd lehetéségeivel, eszkozeivel kiilonbozd tantdr-
gyak keretében. Fejlettebb absztrakcids képességeik is lehetévé teszik a feladat magasabb
szintl elvégzését. Ennek ellenére javasolni kell a tanultak felidézése mellett olyan szakiro-
dalmat, amely segitségével a feladatot dtgondoltabban oldhatjdk meg.?' Az § esetiikben
inkdbb az okoz nehézséget, ha értelmetlennek, idérablénak érzik a tevékenységet, mert
abban kotelezéen elvégzendd feladatot, és nem a személyes identitds megtaldldsdhoz veze-
t8 utat ldtnak, mdsrészt kevesebb tiirelmiik van ,rajzokkal pepecselni”. Motivélé lehet szé-
mukra nagysiker( filmsorozatok cimereire valé hivatkozds: 5-8. évfolyamosokndl a Harry
Potter hdzainak vagy a kozépiskoldsokndl a Trénok harca hézainak cimereire valé hivatko-
z4s: a modern irodalmi alkotdsokban szerepld cimeralakok, a jellemzd szinek, pajzsmezdk
és a jelmondatok felidézése él6 kapcsolatot tud kiépiteni nemcsak a heraldikdval, hanem
felkeltheti a vagyat 6nmagunk cimer segitségével torténd definidldsara is.

A feladat elvégzése, a cimer elkészitése idSigényes folyamat, igy a levéltdri éra kere-
tében valéjdban inkdbb a feladat el6készitése kap hangsulyt. A teljes foglalkozds levéltdri
keretek kozotti megtartdsa a tapasztalatok szerint inkdbb témanapokhoz, iskolanapokhoz,
nyéri napkozis tdborokhoz ajinlhaté program. Sziikséges azonban, hogy az elkészitett
munkdkat el6re megbeszélt médon bemutathassk tdrsaiknak.

Osszegzés
[rdsom elején azt a célt tliztem ki, hogy egy olyan programot mutassak be az MNL Tolna

Megyei Levéltdr levéltdr-pedagdgiai gyakorlataibdl, amely levéltdri anyagbdl kiindulva,
kozoktatdsi tartalmakat felhaszndlva jarul hozzd a tanuldk identitdsdnak fejlesztéséhez.

20 Ezzel kapcsolatban Veszprém véros cimerének logéra ,,cserélésérdl”: https://www.veol.hu/hirek/miert-
kell-cimer-helyett-a-logo-1289282/ [2019.11.20.], http://www.veszprem.hu/veszpremieknek/images/stori-
es/_VP_arculat_kivonat(1).pdf [2019.11.20.].

21 Példdul HorrAL — Jankovics — NaGY — SZEMaDAM 2010.
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Ehhez a kisérlethez a Tolna megye teriiletén levd telepiilésektdl kértiink engedélyt ci-
mereik oktatdsi célu felhaszndldsihoz, melyet 41 telepiiléstél kaptunk meg. A cimerek
felhaszndldsdval kiilonbozd életkort gyerekek szdmdra készitettiink oktatdjatékokat, ezzel
szerettiik volna az dllomdnyvédelem sziikségességébdl fakadd nehézségek egy részée dchi-
dalni. T6bb szempontot tartottunk szem eldtt: a lokdlis (és személyes) identitds fejlesztésé-
nek lehet8ségét, a kozoktatdsi tartalmakon beliil els@sorban a torténelem, f6ldrajz, hon- és
népismeret, hittan és vizudlis kultdrdhoz kot8dd ismereteket és készségeket, a jarékok
adaptivitdsdt és varidlhatésdgdt, a kivitelezésre fordithaté szerény anyagi lehet8ségeket és
21. szdzadi igényeket.

A kozokratdsi tartalmak bemutatdsira készitett rahangolé jatékok a létrehozdsuk 6ta
eltelt idében beviltak, tobb alkalommal hasznéltuk a levéltdrban kiilonboz8 foglalkozd-
sok, rendezvények alkalmdval. Ugyanakkor azt is tapasztaltuk, hogy az eredetileg megcél-
zott kozépiskolds korosztdly pedagbgusai szimdra nem volt vonzé a cimerekkel torténd
személyiségfejlesztés, szimukra az adott, és rendkiviil szoros idébeosztdst megkoveteld
kozoktatdsi tartalmak megerdsitése, kiegészitése volt a fontos a levéltdri ldtogatds meg-
szervezésekor. Szintén fontos tapasztalat, hogy a tanév sordn érkezd dltaldnos iskolds cso-
portok is inkdbb a nydri tédborra kérik az ilyen jellegli cimertani foglalkozdst, nemcsak a
jatékok, hanem a nagyobb szabadsdg, kotetlenség miatt is. A tapasztalataink arra sarkall-
nak minket, hogy ezeket a bevalt jitékokat tantdrgyi szinten is szorosabban késsiik a koz-
oktatds tartalmaihoz, azaz komplex, akdr virtuélisan is feldolgozhaté forrdsokon alapulé
segédanyagot hozzunk létre, ami lehetévé tenné a Szekszdrdtdl tévolabb fekvd telepiilések
oktatdsi intézményeinek elérését, ndvelve igy a levéltdr pedagdgiai szolgdltatdsainak is-
mertségét a kozokratdsi intézményekben.
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VI. évfolyam, 2019/2. szim

Kifalviné Onodi Mirta

A kiskunfélegyhdzi levéltir bekapcsoléddsa

a védrosi helyismereti vetélkedébe

[risommal egy kifejezetten kicsi, viszonylag eszkdztelen vidéki levéltdr azon levéltdr-pe-
dagégiai probalkozdsit szeretném bemutatni, amelynek sikerességét a pozitiv, a folytatdst
osztonzd visszajelzések igazoltdk.

A Kiskunfélegyhdzi Levéltdir a Magyar Nemzeti Levéltdr Bdcs-Kiskun Megyei
Levéltdrdnak egyik részlegeként miikodik Kiskunfélegyhdza Viros Polgdrmesteri
Hivataldnak épiiletében. A vdrossal és annak intézményeivel kapcsolatos, tobb mint 900
iratfolydméternyi anyag befogaddsdra két raktdrhelyiség szolgil, ezenkiviil egy nem tdl
tigas kutatéterem és egy iroda all a két fényi levéltdri személyzet rendelkezésére. Nincs
tehdt sem sajdt épiiletiink, sem kidllit6- és rendezvénytermiink, sem pedig konyvkotd és
restaurdlé mihelytink. Nem gazdilkodunk és nem pélydzunk 6ndlléan. Mivel a megyei
levéltdr egyik részlege vagyunk, a viros nem tdmogatja az intézményt anyagilag. Mindezt
azért tartottam sziikségesnek megemliteni, hogy bemutassam, hogyan sikeriilt a félegy-
hdzi levéltdrnak a sz(ikos lehetdségek ellenére is bekapcsolédni a varos kozmiivel§désébe,
hogyan tudtunk kapcsolatot teremteni az iskoldkkal és a didkokkal. A levéltdr ,lathatéva
véldsdnak” hagyomdnyosabb mdédjardl, amikor is a levéltdros tudomdnyos munkdjdval,
elsésorban helytorténeti kutatdsainak eredményével — egy-egy eléadds, kidllitds keretében,
illetve frdsban, publikdcié formdjiban — lép a nyilvinossig elé, most nem kivinok fog-
lalkozni, mivel itt dltaldban a felnétt korosztdly a célkozonség. Tobb kihivdst jelent az a
torekvés, hogy — elsésorban a fiatalok és a gyermekek megszdlitdsa révén — szélesitsiik azok
korée, akik fogalmat alkothatnak a levéltar mikodésérél. Csoportos levéltdr-litogatds, il-
letve levéltdri 6ra keretében kordbban is viszonylag sok iskolds megfordult az intézmény
falai kozott, de ezek a lehetdségek — barmennyire prébilkoztunk is — nem jutottak el
széles tomegekhez. Altaldban ugyanaz a néhdny lelkes pedagégus hozta el egy-egy oszti-
lydt a levéltdrba, akiknek kordbban mdr volt médjuk személyesen pozitiv benyomdsokat
szerezni az itteni foglalkozdsokrdl. Rajtuk kiviil leginkdbb a helyi konyvtdr vagy mizeum
dltal nyaranta megszervezett helyismereti tdbor résztvevdi ldtogattak el téborvezetdikkel a
levéltdrba egy-egy délelétti tematikus foglalkozds erejéig.

Az aldbbi tédbldzat a félegyhdzi levéltar 2009 és 2018 kozotti foglalkozdsain résztvevék
létszdmdt mutatja.
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1. dbra: Levéltari foglalkozdsok résztvevinek létszima (2009-2018)

Céljaink elérésében a 2010-es év jelentett dttorést, amikor elészor kapcsolédtunk be
a virosi konyvtdr (Kiskunfélegyhdzi Petéfi Sdndor Virosi Kényvtdr) és a mizeum (Kiskun
Muzeum) dltal szervezett helyismereti vetélkedd lebonyolitdsdba. A két, vdrosi fenntartdst
intézmény munkatdrsai (els6sorban a mizeumpedagdgus és a helyismereti kdnyvtdros kol-
légdk) 2005 6ta rendezték meg kozosen dltaldnos és kozépiskolds didkok szdmdra ezt a 2-3
hénapos, tdbbfordulés honismereti versenyt, minden évben mds-mds aktudlis témadval.
A szervez8k 6 torekvése arra irdnyult, hogy az egy csapatban vetélkedd didkok kozosen,
egymdssal egytittmiikodve gydzzék le az eléjiik dllitott szellemi akaddlyokat, hasznaljik a
helyismereti irodalmat, ismerjék meg a helyi kényvtir és mizeum gyiijteményeit, vala-
mint fedezzék fel a vdros torténetét. Ezekkel a célokkal mi is maximélisan egyetértettiink,
ezért nyitottan dlltunk hozzd az intézményi egyiittmiikodéshez.

Amikor a levéltdr is csatlakozott a helyismereti vetélkedd szervezdi csapatdhoz, célul
tliztitk ki, hogy minél tobb gyerek ismerje meg a levéltdrat, csoddlkozzon rd intézményiink
sokrétdl dllomdnydra, a hozzdnk elldtogaté didkok lithassanak, olvashassanak kiilonbsz4
korokbdl szdrmazd, akdr kézzel irt dokumentumokat; és nem utolsé sorban, hogy a hely-
torténettel kapcsolatos ismeretek dtaddsa sordn a tanuldk szovegériési, szovegalkotdsi és
problémamegold6 kompetencidit fejlessziik.

Az aldbbiakban bemutatom a vetélkedd menetét, szervezési feladatait, nem titkolva
el az esetlegesen felmeriil§ problémadkat, nehézségeket sem. A tobbfordulds rendezvény
menetrendjét konkrét példdn, a 2017-es verseny eseményeit, idépontjait megjelenitd tdb-
ldzatban szemléltetem.
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tése helyismereti
irodalom alapjdn.

Helyszin Idépont Feladat Leaddsi Ertékelés
hatdridé
Versenyfelhivds 2017. februdr 8.
kikiildése az
iskoldkba
Hérom f&s 2017. februdr 27.
csapatok jelent-
kezési hatdrideje
Az 1. fordulé (b.) 2017. mircius 1.
része feladatlap-
jainak eljuttatdsa
az iskoldkba
I. fordulé (a.) MNL Bécs-Kiskun| 2017. marcius Levéltar felke- A feladatlap | 2017.
Megyei Levéltdr, |1-31. resése, helyben | kitoltése 4prilis 3 —
Kiskunfélegyhdzi megoldandé utdn azonnal, [mdjus 9.
részleg feladatlap kitoleé-| helyben a
se, menetlevélbe |levéltarban.
pecsét kérése.
I. fordulé (b.) 2017. marcius A kikiildote 2017. 4prilis  [2017.
1-31. feladatlap 6ndllé | 3-ig a szer- 4prilis 3. —
munkdval kitdl- | vezéknél. mdjus 9.

I1. fordulé feladat-
lapjainak kikiildése]

2017. mércius

31.

II. fordulé (a.)

Alapfoku

Miuivészeti Iskola

2017. 4prilis 3-7.
14:00-16:00

A helyszin
felkeresése, fel-
adatlap kitoleése,
szelfi készitése a
Miivészeti Iskola
egyik tandrdval,
menetlevélbe
pecsét kérése.

2017. majus 3.

2017.
majus 3-9.

II. fordulé (b.)

Rocktir

2017. 4prilis

A helyszin

2017. majus 3.

2017.

ElSzenei Bazis 24-28. felkeresése, fel- mdjus 3-9.
14:00-16:00 adatlap kitoltése,
szelfi készitése
a Rockedr egyik
munkatdrsdval,
menetlevélbe
pecsét kérése.

I1I. fordulé Kiskun Mtzeum, |I. korcsoport: Az 6t helyszin A fordulé Pontszamok
Pet6fi Sandor 2017. mdjus 9. | felkeresése, hely- | végén a menet-| §sszesitése
Virosi Kényvtdr, |14:00-16:00 ben megoldandé |levél leaddsa |az adott
Moéra Ferenc II. koresoport: feladat elvégzése, |a Kiskun fordulét
Miivel8dési 2017. méjus 10. | menetlevélbe ald- | Mdzeumban. |kévetéen
Kézpont, 14:00-16:00 irds és pontszdm majus 17-ig,
Viéroshiza, III. korcsoport: | megszerzése.

Szakmakozi 2017. méjus 11.
Miivelddési Haz | 14:00—16:00
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Eredményhirdetés | Kiskun Mtzeum |2017. mdjus 18.

Korosztélyonként | Vdroshdza 2017. mdjus 21.
az elsd hdrom diszterme

helyezett csapat

dijétaddsa

Korosztdlyonként |Budapest 2017. junius 8.

az elsd hat csapat

jutalomkirdnduldsal

A helyismereti vetélkedd mindig tavasszal keriil megrendezésre, minden évben mds-
mids (akeudlis, évfordulés) téma koré szervezve. Néhdny példa az eddigi tematikak koziil:
- 2012-ben a londoni olimpia kapcsdn a véros sporttorténete allt a fékuszban, a did-
kok megismerkedhettek a félegyhdzi sportélet kibontakozdsdval, az iskolai testnevelés
megjelenésével, a tomegsport és egyesiileti sport jelentdségével, a legkivdlobb helyi
versenyz8k eredményeivel.

- 2016-ban a vetélkedd a helyi céhek megalakuldsdnak kerek évforduldja révén a régi és
mai mesterségek felé irdnyitotta a didkok figyelmét, megismertetve ket a félegyhdzi
céhek, majd az ipartestiilet m(ikddésével, illetve az iparostanonc-oktatds torténetével.

- 2017-ben a verseny a Kodaly-év apropéjin a vdros ének-zene kultdrdjinak toreéne-
tére koncentralt. A daloskorok, kérusok mikodése mellett a helyi dalszerz8k, karna-
gyok, illetve a vdros diszpolgdrdnak, Baldzs Arpadnak tevékenysége is helyet kapott a
verseny anyagaban.

- Mivel a 2018/2019-es id8szakot Petéfi Emlékévvé nyilvanitotta a véros, igy a 2018-
as helyismereti verseny ,,Petdfi a »halhatatlan dalnok« és Félegyhdza az 1848—1849-
es szabadsdgharc idején” cimmel keriilt megrendezésre. Az évfordulé kapesdn lehe-
t8séget kivintunk biztositani a didkoknak arra, hogy megismerjék azokat a helyi
épiileteket, utcdkat, eseményeket, dokumentumokat, amelyek valamilyen forméban
kotddnek Petdfi Sdndorhoz és az 1848-as forradalomhoz.

- Mis években a véros jeles sziilottei (példdul Méra Ferenc), diszpolgdrai, nevezetes
épiiletei szolgdltak a verseny témdjdul.

A vetélkedd az évek sordn olyan nagy népszertségre tett szert az iskoldsok kozott,
hogy sokan ,visszajdré” versenyz8ként, akdr dllandé csapattal 7-8 évig, 6todik osztdlyos
koruktdl kezdédden szinte az érettségiig minden évben elindulnak a megmérettetésen.
Ezért is fontos, hogy minden évben 4j téma koré szervez8djon a helyismereti vetélkedd,
hiszen igy nem valik unalmassd a régéta részt vevd didkok szdmdra sem, mivel résziikre is
mindig tartogat 0j kihivésokat.

A versenyen val6 részvétel ingyenes, nincs nevezési dij és nem igényel semmilyen eld-
képzettséget. A szervez8k versenyfelhivassal fordulnak a védros osszes dltaldnos és kozépis-
koldjihoz. A didkok hdromfds csapatokban jelentkezhetnek, hirom korcsoportban (5-6.
évfolyam, 7-8. évfolyam, kozépiskoldsok), az iskoldk megbizott (torténelem vagy magyar
szakos) tandrai gydjtik dssze sajdt intézményeik jelentkezdinek névsordt, és 8k adjdk azt le
a szervezGknek. A csapatok elsé feladata a csapatnév kitaldldsa és egy menetlevél készitése.
Ez a ,bevezetd gyakorlat” nagyon megmozgatja a didkok fantdzidjdt, rendkiviil kreativ
megolddsokkal taldlkozhatunk: a csapatnevek gyakran rimelnek a vetélkedd tematikdjéra,
a menetlevelek pedig sokszor miivészi igényességgel késziilnek.
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1. kép — Menetlevél (iparos tém4jt helyismereti vetélkedd, 2016) 2. kép — Menetlevél (zenei témdji helyismereti vetélkedd, 2017)
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3. kép — Menetlevél (zenei témdjui helyismereti vetélkedd, 2017) 4. kép — Menetlevél (zenei témdjui helyismereti vetélkedd, 2017)

5. kép — Menetlevél (Petdfivel kapcsolatos helyismereti vetélkeds, 6. kép — Menetlevél (Petéfivel kapcsolatos helyismereti vetélkeds,
2018) 2018)
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Maga a vetélkedd tobb fordulébdl all. Az elsé fordulé egy megadott, helyismereti
szakirodalom alapjan megoldand¢ feladatlap kit6ltését jelenti. Erre a didkoknak 3—4 hét
all rendelkezésére, a kijel6lt irodalom mindig elérhetd a vdrosi vagy az iskolai kényvta-
rakban. A feladatlapok tartalmaznak keresztrejevényt, igaz-hamis, kiegészitendd, illetve
behelyettesitendd feladatokat is. Kihasznélva a fiatalok affinitdsat a vildghdlohoz, egy-egy
alkalommal haszndlniuk kell az internetet is, ahol egy védrostdrténeti kisfilm, interji vagy
filmhiradé-részlet megnézése utdn kell az azokhoz kapcsol6dé kérdésekre a feladatlapon
vélaszolniuk.

A szervez8k csak azokat a feladatlapokat fogadjdk el, amelyet kézirdssal, olvashatéan
toltoteek ki a didkok. A felkészitd pedagdgusok és a segitd csalddtagok csak irdnymutatdst
adhatnak a csapatoknak, nem oldhatjédk meg helyettiik a feladatokat. Felmeriil természe-
tesen az aggily, hogy vajon betartjidk-e a felnSttek ezeket a szabdlyokat. Mivel ezt nem
lehet minden kétséget kizdréan ellendrizni, igy marad a versenyzdk becsiiletességébe ve-
tett bizalom. Eléfordult, hogy néhdny talbuzgé sziil6 vagy pedagdgus a gyerekek helyett
oldotta meg a feladatlapot, de ezek az akcidk 4ltaldban kideriiltek. Legtobbszor beldttak
az érintettek, hogy nagyobb kdrt okoztak azzal, hogy elvették a didkoktdl a felfedezés
orémét, mintha esetleg hagytdk volna, hogy 6ndllé munkdval néhdny helyezéssel hatrébb
végezzenek a gyerekek. A tobbi fordulé viszont, ahol minden kiilsd segitség nélkiil kell a
gyerekeknek boldogulni, kiegyenliti az esélyeket.

A levéltar bekapcsoldddsa a helyismereti vetélked8be lehetdséget teremtett arra, hogy
az elsd fordul6t két részre osszuk. Az eredeti, otthon kitdltendd feladatlapos rész mellé
beépitettiik a levéltdr kotelezd felkeresését is, ahol helyben megoldandd, levéltdri forrdsok
hasznélatdra épiil§ feladatokat kapnak a csapatok. A levéltdri ldtogatdsra is az a 3—4 hetes
idSintervallum 4ll a tanulék rendelkezésére, mint a szakirodalomra épiil$ feladatlap ki-
toltésére. A levéltari feladatsorok 6sszeallitdsa, a haszndlandé dokumentumok kivalasztasa
teljesen a levéltdri dolgozdk hatdskore, de természetesen elézetesen egyeztetni szoktunk a
muzeoldgus és konyvtdros kollégédkkal, hogy ne legyen dtfedés az dltaluk kidolgozott és a
levéltdri feladvdnyok kozott. A csapatok a levéltdrban kitoleote feladatlapokat itt is adjdk
le, mi pedig a menetlevelitkbe adott pecséttel igazoljuk, hogy elvégezték az itteni tenni-
valokat. A feladatlapok javitdsdra és értékelésére az elsd fordulé lezajldsa utdn keriil sor.
A levéltdri feladatok megolddsdhoz nincs szitkség semmilyen szakirodalom ismeretére, és
semmilyen kiilsd segitséget nem vehetnek igénybe a csapatok. A mar leadott feladatlapo-
kat utélag nem médosithatjak. Idékorldtozds viszont nincs, addig maradhatnak a gyere-
kek, mig meg nem oldjdk a feladatokat. Altalidban 15-20 perc alatt végez egy-egy csapat
a sajat korosztdlydnak szolé feladatsorral, de a lassabbak, megfontoltabbak, a kiilalakra
jobban tigyel6k tobb idét szoktak eltdlteni a helyes vélaszok megtaldldsdval és leirdsdval.
A hédromf6s csapatok tagjai dltaldban jél kooperdlva, egymadst javitgatva, a feladatokat
egymds kozt felosztva dolgoznak. Minden csapatnak érdekében ll, hogy lehetéleg teljes
létszimban megjelenjen a levéltdrban is, hiszen a ,,t6bb szem tobbet ldt” elv alapjdn na-
gyobb eséllyel tudjik jél kitdlteni a feladatlapot, illetve ilyenkor nemcsak egy csapattag
feleldssége a levéltdri feladatok abszolvildsa.

A levéltdri forduléd megszervezése komoly el6késziileteket igényel. A helyszlike miatt
4t kell rendezni a kutatdtermet, biztositani kell a nyugalmas kutatds koriilményeit azon
kutatdk részére is, akik a (nem kis hangzavarral jird) vetélkedd ideje alatt keresik fel az
intézményt.
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Figyelniink kell arra is, hogy milyen dokumentumot adunk oda felhasznaldsra: kony-
nyen olvashatd, konnyen értelmezhetd legyen, lehessen hozzd olyan kérdést feltenni,
amelyre egyértelm( valaszt adhatnak, az irat tartalma feleljen meg a gyerekek életkora-
nak. Mindemellett az dllomdnyvédelmi szempontokat is szem el6tt kell tartani, tehdt vagy
miésolatban adunk kézbe iratot, vagy gondoskodunk a kozszemlére tett, eredeti irat védel-
mérdl. A verseny kapcsdn iiveglap ald helyeztiink mdr tervrajzot, plakdtot, iparengedélyrt,
korabeli Gjsdgot, amelyek dctanulmdnyozdsa utdn a gyerekek a sajdc feladatlapjukra irtdk
le a megoldast. A levéltdr drizetében 1évd szines, diszes kottdk mdsolatdbdl falitablét ké-
szittettiink; hirdetményeket, fotékat bekeretezve, illetve folidval védve fiiggesztettiink ki.

Sok probléma menet kdzben deriilt ki. Az elsd verseny idején szembesiiltiink azzal
a nehézséggel, hogy a kisérd nélkiil érkezd gyerekek a vdroshdza labirintusszer(i épiiletén
beliil egyszertien nem taldlnak oda a levéltar eldugott helyiségéhez. Ezutin (a gondnok-
sdg és a jegyz6 engedélyével) minden verseny idején irdnymutaté nyilak jelzik a csapatok
szdmdra, hogyan tudnak a lehetd legegyszer(ibben megkozeliteni minket. Szintén gyakran
okoz gondot, hogy bér a levéltdri fordul6 teljesitésére 3—4 hét 4ll rendelkezésre, a gyerekek
csak a tanitds utdn tudnak felkeresni minket, iskolatdskaval, tornazsdkkal felszerelkezve. A
helysziike miatt vdrakozni kényszeriil tanul6k szdémdra ,idegenvezetést” tartunk a levél-
téri raktdrban, ez lehetdséget teremt a levéltdr minél alaposabb megismerésére is. Néhdny
felkészitd tandr tandra keretében délel8ee kiséri el versenyzd didkjait. Ilyenkor gondoskod-
ni kell azon osztdlytdrsak figyelmének lekotésérdl is, akik nem versenyeznek, viszont az ez
esetben a levéltdrban megtartott tanérdn részt kell venniiik, mig tirsaik a feladatlapokkal
foglalkoznak.

A feladatok megalkotdsdndl — a legjobb szdndékunk ellenére is — belefutottunk mér
néhdny nem virt problémdba. Az egyik alkalommal a csapatoknak a viros vaktérképén
kellett bejelolniiik bizonyos (dltalunk kézismertnek és emblematikusnak tartott) utcdkat
és épiileteket. Nem szdmoltunk viszont azzal a kériilménnyel, hogy két kozépiskolabol
is olyan didkok neveztek be a versenyre, akik kollégistdk voltak, tehdt nem helybéliek,
igy vajmi keveset tudtak Félegyhdza egyébként nevezetes emlékmiiveirsl. Mdsik alkalom-
mal a tanuléknak iparengedélyeket készitettiink ki, amelyek alapjdn tobbek kozott arra a
kérdésre vartunk valaszt, hogy a nevezett iparosok koziil ki foglalkozott fa megmunkala-
sdval. Az elvért asztalos, bogndr és dcs mellett tobben is megjeldleék a papucsos mestert
is, amit — elfogadva indokldsként a fapapucs létezését — helyes vélaszként értékeltiink.
A legtobb csapat szivesen bogardssza a régi iratokat, azonban néhdnyan panaszkodnak
a kézirdsos szovegek nehéz olvashatdsdgdra, noha a legszebben irt, legjobban olvashaté
és természetesen magyar nyelvil szvegeket szoktuk osszevdlogatni. 2018-ban példdul a
feladatlapok javitdsa kozben észleltiik is, hogy adddtak érdekes félreolvasdsok: a Lehel-
huszdrok helyett ,,S6her-huszdrok” és ,Lepel-huszdrok” is szerepeltek megolddsként, a
Hunyady-huszérokat pedig egy csapat ,Hungarid-huszdrnak” értelmezte. Mdsik évben a
kaptafa-készitd kisiparost egy fidcsapat ,kapufa-készitd kisiparosnak” olvasta, mivel nyil-
vén szdmukra annak inkdbb volt értelme.

Kezdetben a levéledri fordulé kapcsdn taldlkoztunk érdekes sziildi hozzddlldssal is.
Egy apuka délel8tt egyediil allitott be a levéltdrba és kozolte, hogy jott megoldani a hely-
ismereti vetélkedd feladatait, mert a gyerekének nincs ideje délutdn eljonni. Elég nehezen
értette meg, hogy a helyismereti vetélkedd lényege nem az, hogy a feladatlap — mindegy,
hogy ki dltal — ki legyen tdltve és ki legyen pipdlva a levéltar felkeresése, hanem az, hogy
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a gyerekeknek médjuk nyiljon arra, hogy felkeressenek egy dltaluk addig nem ismert
intézményt, és olyan iratokat, dokumentumokat ldssanak, amilyenekkel addig még nem
taldlkozhattak. Mds sziilék elkisérték a gyerekiik csapatdt hozzdnk, és buzgén nekildttak
a kikészitett iratok alapjan lediktdlni a vilaszokart a kérdésekre. Oket udvariasan megkér-
tiik, hogy legyenek szivesek a folyosén megvdrni, mig a csapat 6ndlléan dolgozva végez a
feladatsorral. Az évek sordn azonban egyre kevesebb ilyen esettel taldlkozunk, a sziildk és
a gyerekek is megszoktdk, megtanultdk a versenyzés szabdlyait.

A vetélkedé mésodik forduléja nem keriil minden évben megrendezésre, ez az adott
témdhoz kapcsol6dé egyéb intézmények, szervezetek fogadé-, illetve timogatdkészségén
mulik. A k6zéps6 forduldban ugyanis a csapatoknak lehetdségiik nyilik az adott téma nem
torténeti, hanem jelenkori megismerésére. A koncepcié lényegét legkonnyebben példak
sordn 4t tudom megyvildgitani. A 2012-es, sport tematikdji vetélkedd sordn a vérosi spor-
tegyesiiletek egy kijelolt héten kiilonb6z6 edzéseken fogadtik a helyismereti vetélkedd
csapatait és ott beszéltek az adott sportdgrél, annak félegyhdzi gydkereirdl. Amikor a ve-
télkedd témadja a zene volt, akkor a gyerekeknek a vérosi zeneiskoldt és a Rocktdr Eldzenei
Bézist kellett egy-egy adott héten felkeresni, itt taldltdk meg a vdlaszokat a mésodik for-
dulbhoz készitett feladatlap kérdéseire. Az iparos témdja vetélkedd idején a helyi vallal-
kozék ipartestiiletének tdmogatdsdval néhdny mester (fodrdsz, autészereld, kovdcs, mézes-
kaldcsos stb.) véllalta, hogy sajit m{ihelyében fogadja az odaldtogatd csapatokat és felel
az irdnyitott kérdésekre; egy mdsik héten pedig a Szakképzési Centrum helyi Szakképzd
Iskoldja tanmihelyeiben vérta bemutaté foglalkozasra a didkokat. Bizonyos eseményeken
valé részvétellel (zeneiskolai névendékhangverseny, szakmadk éjszakdja stb.) pluszpontokat
is szerezhettek a tanulék. Az érintett intézmények, illetve magdnszemélyek a csapatok
menetlevelébe adott pecséttel, illetve aldirdssal igazoltdk a fordulé teljesitését. Eléfordult,
hogy bizonyos épiileteket, miiemlékeket kellett felkeresniiik a didkoknak, ott csoportos
szelfit kellett késziteniiik és a kinyomtatott (akdr fekete-fehér) fotdval kellett igazolniuk
a feladat teljesitését. Ez a fordulé a versenyz8k szdmdra viszonylag kotetlenebb, hiszen
a csapatok a megadott id8pontok fiiggvényében megvdlaszthatjék, hogy melyik edzésre
mennek el, melyik mestert keresik fel stb. A szervez8ktdl ugyanakkor sok munkdt és szer-
vezést kivdn, a programok zokkenémentes lebonyolitdsa pedig a kapcsolati t8ke jelentds
mozgésitdsdt igényli. A helyismereti vetélkeddbe valé bekapcsoléddsra a résztvevd civil
szervezeteket, intézményeket a segité szdndék mellett az is motivdlhatja, hogy promo-
talhatjak sajdt képzési kinalataikat, szolgdltatdsaikat. Amennyiben a vetélkedd témdjihoz
nem taldlni tdimogatd intézményt, egyesiiletet, akkor ez a fordulé kimarad.

A verseny utolsé része a régi akadélyversenyeket idézd ,vdrosbejiré forduld”.
Korosztilyonként egy-egy adott délutdnon (iltaldban mdr jé idében, mdjusban) minden
csapatnak fel kell keresnie 6t, elére megadott helyszint (dltaldban a vdros koézpontjiban
taldlhaté muzeumot, vdroshdzdt, konyvtdrat, miivelddési hdzat stb.), ahol azonnal, min-
den segédeszkoz igénybe vétele nélkiil megoldandé és ott helyben értékelt feladatot kell
teljesiteniiik. (A muzeumban 4ltaldban a témdba vigé dllandé vagy idészaki kidllitdshoz
kapcsolddé kérdések szerepelnek.) Ennél az utolsé forduléndl mar az id6tényezd is fontos
szerepet jatszik, hiszen adott id6én beliil mind az 6t dllomdst érinteni kell. A helyszine-
ken részben kozgylijteményi dolgozék, részben onkéntes segitSk irdnyitjdk a versenyt.
Az adott korosztdly Osszes csapata a vdrosbejdrds elétt megadott helyen gytilekezik, ahol
sorshtizdssal ddl el, hogy melyik csapat melyik helyszinen kezdjen. Ezzel a médszerrel ki-
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kiiszobolhetd, hogy egy-egy helyszint egyszerre ,,rohamozzon” meg sok csapat, mds hely-
szineken pedig ez id§ alatt tiresjdrat legyen.

A vérosbejaré 6t helyszinén kapott pontszdmok bekeriilnek a menetlevelekbe, me-
lyeket a fordulé végén a vetélkedd csapatok leadnak a muzeumban. Az §sszesitett pont-
szdmok (I. fordulé: otthon megoldandé feladatlap és a levéltdri feladatok, II. (opciondlis)
fordulé: kiilonbozd intézmények, civil szervezetek felkeresése, I11. fordulé: vrosbejard ot
helyszinnel) déntenek a versenyz8k rangsordrél. Mdjusban a mizeumban tartjédk meg az
eredményhirdetést, ahol minden résztvevd édességet kap, illetve a legmutatdsabb, legigé-
nyesebben kivitelezett menetleveleket ki is 4dllitjdk. Korosztdlyonként a hat legjobb csa-
pat tagjai jutalomkirdnduldson vehetnek részt, illetve az elsé hdrom csapat és felkészitd
tandruk a legnagyobb vérosi tinnepségen, az Vdrosalapiték Napjdn (mdjus 24., illetve az
ahhoz legkdzelebbi vasdrnap) a vdroshdza disztermében a polgdrmestertdl ajandékot, juta-
lomkényveket és oklevelet vehet 4t.

7-8. kép — Vetélked§ csapatok a kiskunfélegyhdzi levéltirban (2017)

A helyismereti vetélkedé nagyon népszer(i a viros iskoldi korében, minden évben
minden helyi tanintézetbdl (hat kozépiskola és hét dltaldnos iskola) vannak nevezdk, a
hdrom korosztdlybél Gsszesen minden évben szdz folotti a benevezett csapatok szdma,
a levéltdrat felkeresd didkok szdma igy meghaladja a 300 f8t. Volt olyan év, amikor a
nagy érdeklédésre valé tekintettel felndtet korosztdlynak is meg kellett hirdetni a versenyrt,
ugyanis tobb nyugdijas és pedagbgus csapat is jelentkezett. Sok esetben tandrok, sziil8k is
elkisérik a vetélkedd didkokat a levéltdri forduléra, nem egy pedagdgus igy kapott kedvet
ahhoz, hogy késdbb sajdt osztdlydval eljojjon csoportos levéltar-latogatdsra.

Az alédbbi diagram a helyismereti vetélkeddn részt vettek létszimdt mutatja.
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2. dbra — A helyismereti vetélkedd résztvevdinek létszdma (2010-2018)

A kiskunfélegyhdzi helyismereti vetélked$ kapesdn hangsilyozni kell, hogy ez csak
tobb intézmény Ssszefogdsdval valdsulhat meg. A levéltdr egy madr bejdratott, jol bevil,
vérosi kezdeményezésti és finanszirozdsu projektbe kapcsolédott be 2010-ben, hiszen
egyediil, 6ndlléan nem lenne technikai és személyi kapacitdsunk, anyagi lehetdségiink
sem verseny meghirdetésére, sem lebonyolitdsdra, sem a gySztesek mélté megjutalmazdsd-
ra. A nélunk bevalt — nem 6nerds, hanem kooperdciéban megvalésulé — gyakorlat taldn
osztonzdleg hat mds levéltdrak, levéltdri részlegek levéltdr-pedagdgiai palettdjanak szélesi-
tésére, a médszer sajit viszonyaikhoz val6 adaptaldsdra.

Tapasztalataink alapjdn a helyismereti vetélkedd szép példdja a kozgytjteményi tdrs-
intézmények egyiittgondolkoddsdnak, kozos cselekvésének, amely sok esetben — a vdros
jelentds részét megmozgatva — messze tulnyulik ezen intézmények tevékenységi korén.
A vetélkedd 4j lehetdséget teremt a hagyomdanydrzés, a nevezetes személyek kultuszdnak
dpoldsa terén, illetve 0j utakat mutat arra, hogy a helytorténeti ismeret dtaddsaban hogyan
lehet 6tvozni a mult és a jelen értékeit.

A 2010-ben kitlizdtt célunkat elértiik: az évek 6ta rendszeresen megrendezett ve-
télkednek koszonhetden a levéltdr mint intézmény a gyerekek, sziileik és tandraik ré-
vén egyre inkdbb bekeriilt a helyi kdztudatba, sikeriilt kitérni a kordbbi elszigeteltségbdl.
Reményeink szerint Kiskunfélegyhdzdn hamarosan felnd egy olyan generici6, amelynek
tagjai szdmdra a levéltdr mdr nem ismeretlen fogalom.
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Levéltar-pedagégiai foglalkozdsok a Baranyai
Reformitus Egyhdzmegye Levéltirdban

A Baranyai Reformétus Egyhdzmegye Levéltarardl

A Baranyai Reformdtus Egyhizmegye Levéltira (BREL) a Nemzeti Kulturilis Orokség
Minisztériuma 1999. marcius 18-dn kelt 4.3.1/59/1999. iktat6szdmu hatdrozata értelmé-
ben nyilvinos magdnlevéltirként miikédik a Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye fenntar-
tdséban. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz kebelén beliil miikodd levéltdrak koziil az
egyetlen egyhdzmegyei fenntartdsban mikodd gydjtemény. A BREL elsédleges feladata a
Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye maradandé éreékii orokségének, irdsbeli kincseinek
megdrzése, feldolgozdsa, kutathatévd tétele és minél szélesebb kérben valé megismerte-
tése.

A Felsébaranyai Reformdtus Egyhdzmegye kozgy(ilése 1868-ban dontote arrdl,
hogy hozzanak létre levéltdrat az esperesség székhelyén, Sikléson, és az elsé levéltirosnak
Kornyei Lajos lazsoki lelkipdsztort nevezték ki. A levéltdros feladata az iratok megdr-
zése és megbvisa volt. A mdsodik vilighdbord idején a levéltdr iratanyaginak egy része
elpusztult. A legértékesebb iratanyag az 1950-es években a Dunamelléki Reformdtus
Egyhdzkeriilet Rdday Levéltirdba keriilt, nemcsak az egyhdzmegye levéltdrdbél, hanem
Benda Kdlmdnnak kdszénhetéen a gytilekezeti irattdrakbél is. A térténész, levéltdr-igazga-
t6 Pap Ldszl6' megbizdsdbdl kisfidval, Benda Gyuldval és kollégdjdval, Németh Baldzzsal®
1955 nyardn bejérta a Dél-Dundntil reformdtus vidékeit, hogy feltrja az egyhdzkozségek
irattdrdban maradt dokumentumokat, és ezek koziil is a legértékesebb anyagot szintén
a Rdday Levéltdrba széllitratta. Errdl az Gtrdl tGtinaplé is sziiletett, melyet 2018-ban az
Exodus Kiad jelentetett meg.?> A Baranydban maradt iratanyagot 1982-ben Kovics Emil
lelkipdsztor kezdeményezésére Magyarbdlyban helyezték el, és 1992-ig, a templom resta-
urdldsdig itt Srizték. Ezt kovetden a zengévarkonyi reformdtus pardkidra, majd 1999-ben
a Pécsi Reformdtus Kollégium (PRK) Gimndziumdnak épiiletébe keriilt az egyhdzmegyei
levéltdr. 2011-ben a Rdday Levéltarbél az 1950-es években dthelyezett iratok visszakeriil-
tek a BREL-be.

A Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye Levéltira jelenleg 160 ifm iratanyagot 6riz,
mely folyamatosan béviil. A BREL gy(ijtékorét a Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye kor-
mdnyzati szervei, az esperesi hivatal, az egyhdzmegye teriiletén egyhdzmegyei, egyhdzkdz-
ségi fenntartdsban m(ikodd koznevelési és egyéb intézmények, maginszemélyek, alapitva-
nyok, egyesiiletek és az egyhdzmegyéhez tartozé egyhdzkozségek alkotjak.

A gylijtékorbdl bekeriilt iratokat a kovetkezd fondokba rendezeék: A I-II.
Egyhdzkormdnyzati szervek, intézmények iratai; B 1-11. Személyek, csalddok, egyesiile-

1 A Rdday Gylijtemény f8igazgatdja 1955-1956 kozott.
2 Rdday Levéltdr munkatdrsai 1955-ben (BEnDA 2018).
3 Benpa 2018.
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tek, alapitvdnyok iratai; C1-127. Egyhdzkozségek iratai. A levéltarnak egyetlen szervet-
len fondja, a Gy(jtemények fondja D 1-7. Az iratok jelentds részét dllagok szintjén is
feldolgozzdk. Jelenleg két nyomtatott repertérium 4ll a kutatok rendelkezésére: a 2006-
ban Szabé Gébor és Elids Katalin 4ltal 6sszedllitott Anyakionyvek repertériuma, mely tétel
szerint ad tdjékoztatdst a BREL anyakonyvéllomdnydrél, valamint az Andrdsi Marton
Zsuzsanna altal 2013-ban szerkesztett A Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye Levéltdrdnak
repertériuma, mely a BREL honlapjdn is elérhetd.

A levéltdr iratainak évkorée — a jelenleg feldolgozott iratanyag ismeretében — 1741-
t8l napjainkig hatdroztdk meg. A BREL jelentds mennyiségi 18. szdzadi iratanyaggal
bir, melyek koziil a két legrégebbi dokumentuma egy Nagyharsinyi Vegyes Anyakonyy,
amelynek elsd bejegyzése 1741-bél szdrmazik, és egy 1754-bél szdirmazé konyorgd levél,
amelyben a reformdtus jobbdgyok fabdl késziilt talpas oratériumuk szdrazabb helyre tor-
ténd elszallitdséért folyamodnak foldesurukhoz, gréf Batthydny Lajoshoz.

A levéltar a ,nyitott levéltdr” programjdnak szellemében szimos médon kivdnja is-
mertté tenni a gyljteményét. Legjelentdsebb pillére ennek a torekvésnek a koznevelési
intézmények didkjai szdmdra nyujtott eredményes tehetséggondozds,* mely mdr 2014-
tdl folyik a levéltdrban. 2018 tavaszdtdl egy elnyert EFOP-os pdlydzatnak koszonhet8en
a koznevelési intézményekkel vald egyiittmkodés rendszeressé véle, tartalma kiszélese-
dett, és az érintett didklétszdm jelentdsen megnovekedett. E levéltir-pedagégiai foglal-
kozdsoknak koszonhetd, hogy a BREL megpélydzta és 2018 novemberében elnyerte a
PTE Partnerintézménye cimet, melynek keretében a levéltdr-pedagdgiai foglalkozdsokon
a PTE tandr szakos hallgatéi teljesithetik a kozosségi pedagdgiai gyakorlatukat.

Levéltir-pedagégia Baranya megyében a koznevelés eredményességéért

Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye Levéltira a ,Levéltdr-pedagigia Baranya megyében a
koznevelés eredményességéért” EFOP-3.3.2-16. cim(i palydzat keretében 2018 tavaszdtdl 36
hénapon dt (6 félév+5 év fenntartdsi id6) rendszeres levéltar-pedagégiai foglalkozds-soro-
zatot tart. A reformdtus egyhdzmegyei levéltir hét koznevelési intézménnyel kotort part-
nerségi egyitittmikodést: a Baranyai Reformdtus Egyhdz fenntartisiéban miikodé Pécsi
Reformatus Kollégium tagintézményeivel (PRK Gimndziuma és Szakgimndziuma, PRK
Internatusa, PRK Altalinos Iskoldja, a PRK Dravafoki Csikesz Sdndor Altalinos Iskoldja
és a PRK Nagyharsdnyi Altaldnos Iskoldja), a Siklos-Mdriagy(id Tarsegyhdzkozség fenn-
tartdsdban mikodd Szedrai Mihdly Reformdrus Altaldnos Iskolaval, és az 4llami fenntarti-
st nyelvoktaté, nemzetiségi oktaté-nevel§ munlkit folytaté Véméndi Altaldnos Iskoldval.
A projekt keretén beliil mintegy 560 £f6 12—18 éves kort tanulé vesz részt a foglalkozi-

4 2016-ban levéltirosi kozremiikodéssel a Pécsi Reformdtus Kollégium két tanuléja a ,Reformdtus
Tehetséggondozé Alapitvany Kuratériuma és a Reformdcié Emlékbizottsdg” palydzatdn IV. helyezést ért el
»Dédanydink szorgalma, avagy mi dllt anno a jeles mogort?” cimd pdlyamunkdjukkal, és jutalomként felké-
szitd tandrukkal németorszdgi reformdciés emléktirdn vehettek részt (Erfurt, Eisenach, Wittenberg) 2016.
oktéber végén. A Sztdrai Mihdly Altalinos Iskola Sztérai Tehetséggondozd Miihelye is kért és kapott segft-
séget a Baranyai Reformdtus Egyhdzmegyei Levéltdrtél. 2014/15-ben az iskola tanuldja a Polenczky Otté
Emlékkonferencia Reformdtus Kozépiskoldk Természettudomanyos Didkkonferencidjin, Csurgén trgyi nép-
rajzi szekcidban A piskdi egyhdzkozség torténete a 18—19. szdzadban és egy véletleniil megraldlr egyhdzi protokol-
lum a 19. szdzadbél” cim munkdjdval 1. helyezést ért el.
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sokon és ismerkedhet meg a BREL iratanyagédval. A programot szakmai vezetd irdnyitja,’
tervezi és bonyolitja le a projektmenedzserrel egytitt intézményenként 2-3 6 felkészitd
tandr® segitségével azért, hogy a kitlizott célok minél eredményesebben valésuljanak meg.

Az egytittm(ikodést a kozds célok erdsitik. A Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye
Levéltirdnak elsédleges célja, hogy az itt folyé levéltdr-pedagdgiai foglalkozdsokkal szé-
lesebb korben ismertté véljon az egyhdzmegyei levéledr. A lelkészeken, torténészeken,
egyhdztorténészeken, helytorténészeken, csalddfakutatokon és szakdolgozatukat iré hall-
gatokon kiviil mér dltaldnos és kozépiskolds korti gyermekek is betérjenck az intézmény-
be, megismerjék e gytjtemény rendeltetését, a levéltari rendszerezés alapjit, a levéltdrosi
munkdt, felfedezzék az itt 6rzote kincseket, s ezen keresztiil bévitsék ismereteiket a bara-
nyai reformdtusok multjdrdl. E célkitlizés tobb ponton is illeszkedik az egytittmikodés-
ben részt vevd koznevelési intézmények nevelési-oktatdsi céljaihoz. A levéltdr-pedagdgi-
ai foglalkozdsok kiegészitik az dltaldnos iskola felsé tagozatdn és a kozépiskoldban folyé
nevelési-oktatdsi munkdt, f6képp a Nemzeti Alaptanterv (NAT) dltal meghatdrozott, az
Ember és tirsadalom témakérbe tartozé tantdrgyakhoz (Torténelem, Erkoles- és hittan,
Hon- és népismeret, Tdrsadalmi, dllampolgdri és gazdasigi ismeretek) kotddéen. A NAT-
ban’ szerepl$ kulcskompetencidk koziil a foglalkozdsokon elsésorban a tanuléknak az
anyanyelvi, a matematikai, a digitdlis, a szocidlis és dllampolgdri, a hatékony és 6ndll6
tanulds, a kezdeményez8képesség, valamint az esztétikai, mivészeti tudatossdg és kifeje-
28képességek kompetencidir fejlesztik. A Véméndi Altaldnos Iskola kivételével mindegyik
iskola reformdtus fenntartdsq, igy az oktatds és a nevelés — ,figyelemmel az dllami iskoldk
kovetelményeire, tovdbbd a magyar reformdtus iskoldk autondm életébil és hagyomdnyaibil
kovetkezd miivelddési anyagra — Istennek a teljes Szentirdsban adott kijelentése, valamint a
Mdsodik Helvér Hitvalldsban és a Heidelbergi Kitéban megfogalmazott hitelvek és a magyar
kdlvinizmus szellemében folyik.”® A levéltir-pedagdgiai foglalkozdsokon a BREL iratanya-
gdn — anyakonyvek, kozgyilési és presbiteri jegyzékonyvek, iskolai naplék, értesitdk,
levelezések — keresztiil a tanulék megismerik a csalddjuk, iskoldjuk, gytilekezetiik és az
egyhdzmegye torténetét, erdsitve a reformdtus kozdsséghez valé tartozdsukat. Kiilonosen
célt ér ez a torekvés azon tanuldk esetében, akik kotddnek a reformdtus Baranydhoz, mert
e teleptilésekrdl szdrmaznak és/vagy csalddragjaik a gytilekezetekhez tartoznak.

A levéltdr-pedagégiai foglalkozdsok lehetdséget nydjtanak a kiemelt figyelmet igény-
16 tanuldk fejlesztésére. Elséként a tehetséggondozdst emelnénk ki. A Pécsi Reformdtus
Kollégium Pedagégiai programjdnak a 2.8.1.3. pontjédban foglalkozik a kiemelten tehet-
séges tanul6k fejlesztésének tandrikon és tandrdn kiviili médjaival a kovetkezéképpen:
~Minden pedagdgus feladata, hogy felhivia a figyelmer a tehetséges tanitvinyokra, hogy meg-
feleléen lehessen gondoskodni a fejlesztésiikril. E tevékenység kiterjed a tandrai és tandrin
kiviili teriiletekre egyarint. (...) A kiugrd rehetségeket szakemberekhez irinyitjik, akik gon-
doskodnak a tanulék megfelelé fejlesztésérdl, tehetséggondozd szakkioriket szervez és tdmo-

5 Dr. Acs Marianna, a Pécsi Tudoményegyetem Bélcsészectudomdnyi Kar egyetemi adjunkeusa.

6 G4l Zsolt, Mdjerné Kiirthy Andrea (Nagyharsiny); Biikkerti Bernadett, Benczéné Péterfia Karola Judit
(Drdvafok); Vargdné Jézsi Anita, Péter Zoltdn, Ambachné Perics Irén (Siklds); Baracs Dezsd, Szabé Ildiké
(Véménd); Duchnovszky Jdlia, Szigethi Katalin (PRK Altaldnos Iskola); Molndr Péter (PRK Gimndzium);
Benkd-Kénya Lérdnt, Stimegi Péterné (PRK Interndtus).

7 NAT 2012. 10652-10657.

8 PRK PEpAGOGIAT PROGRAM 2013. 9.
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gat, és szabadidés foglalkozdsokat, pl. mizeumldtogatdist szervez.”® 2018 janudrjdban a Pécsi
Reformdtus Tehetségpont elnyerte a Kivalé Akkreditdlt Tehetségpont cimet, mellyel az
egyiittmiikods koznevelési intézmények koziil a siklési Szedrai Mihdly Altaldnos Iskola
is bir. Ebben az iskoldban 2006-ban hoztdk létre a Sztdrai Tehetséggondozé Miihelyrt,
amelynek keretében pszicholégusokkal egyiittmiikodve valasztjdk ki a tehetséges gyer-
mekeket, s kovetik nyomon a fejlédésiiket. Kiilonb6z8 tematikus mikrocsoportokban és
mihelyekben folyik a tehetséggondozds, térekedve a kiilonboz6 intelligenciateriiletek fej-
lesztésére. E céllal az 4llami fenntartdsi Véméndi Altalinos Iskola is azonosulni tudott,
amely leginkdbb a véméndi tanuldknak a levéltdr-pedagdgiai foglalkozdsok koziil a vetél-
keddén val6 eredményes részvételével és kiemelkedé munkdikkal bizonyithaté. A kiemelt
figyelmet igényld gyermekek koziil a kiilonleges bdndsmédot igényld tanulék csoportjai
a hdtrdnyos és halmozottan hdtrdnyos helyzetd, a sajdtos nevelési igényt (SNI) és a beil-
leszkedési, tanuldsi és magatartdsi nehézségekkel kiizdé gyermekek (BTMN) bevondsdra
is lehetdséget nydjt a BREL-ben foly6 program. Ez azért is szerencsés, mert a fejlesztés
Magyarorszdg egyik kevésbé fejlett régidjaban, a Dél-dundntili régidban valésul meg,
érintve annak egyik fejlesztendd jérdsit, a Sellyei Jdrdst (Drdvafok). A tobbi egytittm(iks-
d§ intézményben: Nagyharsinyban, Sikléson és Véménden is magas a kiilénleges bands-
modot igényld tanulék ardnya. A tanulék szocidlis kompetencidit erdsitd tanuldsszervezési
modokat — mint a kooperativ tanulds és a Komplex Instrukciés Program stdtuszkezeld
technikdit — alkalmazva folynak a tevékenységek a levéltdr-pedagégiai foglalkozdsokon.

Az intézményekkel valé kapcsolattartdst — a személyes taldlkozékon tul — segiti a
google classroom alkalmazds, mely lehetévé teszi a foglalkozdsokat lebonyolité szakmai
vezetének a kozrem(ikodd felkészitd tandrokkal és a programban részt vevé tanulékkal
valé online egytittmiikodését és egyiittgondolkoddsat. Az alkalmazdsnak kdszonhetéen a
tandrok és a tanuldk is bekapcsolédhatnak a tervezés folyamatdba, a tandrok kovethetik
didkjaik munkdjdt, a foglalkozdsokon térténteket, tdjékozddhatnak az 6nallé tanuldst se-
gitd feladatok tipusairdl, az egyes didkok feladatmegolddsairdl és motivaciéjardl is képet
kapva. A tanul6k kérdéseket tehetnek fel, kezdeményezhetnek beszélgetéseket, ellendriz-
hetik sajat megolddsukat és osszevethetik a tobbiekével is azokat. Az alkalmazis elénye az
is, hogy adatbdzisként is mikodik, hiszen ide toltjik fel a tanuldk dleal elkészitett mun-
kikat a képzémiivészeti alkotdsoktdl az interjikon keresztiil a kutatéi munkdt tiikr6z8
tanulmdnyokig.

A levéltdr-pedagégiai foglalkozdsok f6 tipusai: a havi szakkér, a tehetséggondozé heti
szakkor, a foglalkozdssorozat, a témahét és a vetélkedd, melyek félévente 4j tanuldi cso-
portokkal miikédnek.

A havi szakkoron az dltaldnos iskoldk didkjai intézményenként 6—6 fével vesznek
részt, havonta minimum 5 alkalommal, alkalmanként masfél éraban. A havi szakkorok
intézményenként szervezédnek, de a csoportok dltaldban heterogének mind életkorrt,
mind tanulmdnyi eredményt, mind szociookondémiai stdtuszt tekintve. Ezen foglalko-
zésok célja — elsésorban a nonformilis tanuldsi szintér adta lehetdség kihaszndldsdval — a
levéltdrhoz kot8d8 ismeretek elsajdtitdsa és a tanuldk kompetencidinak minél szélesebb
korben val6 fejlesztése. A havi szakkdron szdmos témdt érintiink. Az elsé taldlkozds alkal-
mdval a célunk, hogy minél jobban megismerjiik egymdst, s kialakuljon a csoportkohézio,

9 PRK Pepacoaciat ProGgram 2013. 28.
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ezért f6képp olyan egyéni és paros munkdban dolgoznak a didkok, melyek fejlesztik az
onismeretet és el8segitik az egylittmikodést. A tanuléknak meg kell tudniuk a kereszt-
nevitk eredetét és jelentését, ki kell deriteni az L Ertékek vdsdra” cim drverésen a jacék
segitségével a legfontosabb értékeiket, s a kozos értékeikrdl is lajstromot kell késziteniiik.
Ez a jaték amellett, hogy nagyon élvezetes, fejleszti az onismeretet és egymds megisme-
rését is. A kovetkezd 1épés azt a célt szolgdlja, hogy névaddként megtaldljak a csoport
elnevezését. Ehhez szimbdélumokkal, azok jelentésével és dbrdzoldsdval ismerkednek meg
a didkok. A feladathoz IKT-eszkozoket haszndlnak (tablet, projektor, laptop), melyek se-
gitségével a tanuldk felkeresnek olyan online informdcids adatbdzisokat, mint az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr elektronikus kényvtdra,'’ az Oktatdsi Hivatal Digitélis Tankdnyvtdr
adatbdzisa,'" az Arcanum Digitdlis Tudomdnytar.'* Az informdaciéforrdsok feltdrdsa és az
informdcié kezelése, elemzése hozzdjérulnak az élethosszig tart6 tanulds megalapozdséhoz
és az 6ndllé tanulds segitéséhez. A tanuldst, azaz az ismeret rogzitését jatékkal és kiilon-
boz4 foglalkoztatd feladatokkal segitjitk. Az ACTIVITY jdeék sordn a didkok kihtzzdk a
megkeresett (egymdstdl megismert) keresztnév jelentését, és nonverbdlis eszkozoket alkal-
mazva elmutogatjak gy, hogy a tobbiek kitalaljék az eredeti keresztnevet. Bizonyos on-
line elérhetd széfelh8-készitd programok (példdul: www.wordclouds.com) lehet8vé teszik,
hogy a tanulék 6ndllé munkdval elkészitsék a csoportjukat alkotd tanuldk kereszeneveinek
jelentését magaba foglalé dbrdt és megalkossdk csapatuk poszterét.

1. kép — Az Unikornisok csapata tagjainak keresztneveit rejt8 széfelhd és poszter'

A havi szakkoron a didkok megismerkednek a levéledri alapfogalmakkal. Az el8zetes
ismereteiket felidézve az dltaluk ismert gy(ijteményekrdl és kozgy(ijteményekrdl (muze-
um, konyvtdr) beszélgetve jutunk el a levéledrig. Elldtogatunk t8bb csoporttal is a Janus
Pannonius Természettudomdnyi Muazeumba, ahol a muzeolégus kolléga, Varga Agnes
mutatja meg a mizeumi tdrgyak tdroldsinak és rendszerezésének maédjit (2. kép). A dia-
kok kézbe vehetik a tirgyakat, bepillanthatnak a kitométt madarakat 8rz6 szekrényekbe,
kihdzhatjék a maddrtojdsokat rejté fidkokat.

10 htep://mek.oszk.hu/html/opac.htm [2020.02.26.].

11 heeps://dtk.tankonyvtar.hu [2020.02.26.].

12 hteps://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/#lexikonok [2020.02.26.].

15 Készitette a PRK Nagyharsinyi Altaldnos Iskoldjdnak Unikornisok csapata 2018 tavaszdn.
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2. kép - L4 4s a Janus Pannonius Természettudomdanyi Ma ban. A md i targyak leirdsa'

5

A BREL-ben szintén kihasznéljuk a levéltdr adta tanuldsi kornyezetet: kozosen meg-
nézziik a raktdrakat, kézbe vesszitk a levéltdri dobozokat, majd a tanuldk 6sszeirjik a
polcokon 1év§ jelzeteket. A gy(ijt8kor fogalmanak bevezetéséhez tisztdzni kell a levéledr és
az irattdr kozti kiilonbséget is, ami 12 éves tanuldék esetében nem egyszer(i feladat. Ehhez
kiilonbozd tipust informdciéforrdsokat tartalmazé szovegeket kapnak, melyeket fel kell
dolgozniuk egy feladatlap segitségével. A kritikus gondolkoddst el8segitd feladat megol-
ddsdt poszter formdjdban rogzitik (3. kép).

5 a Rentals &
BB | P

i i megdng, flelynds o ok sakuen’ o
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3. kép — ,,Levéltdr és az irattdr” cimi poszter.."”

14 A Sztdrai Mihdly Reformdtus Altaldnos Iskola havi szakkérdseinek ldtogatdsa a Janus Pannonius

Muzeumban 2018 8szén.
15 A posztert a Pécsi Reformdtus Kollégium Altaldnos Iskoldjdnak havi szakkérdsei késziteteék 2018 tava-

szdn.
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A levéltdri rendszerezés alapjainak megtanuldsihoz a tanulékkal meg kell ismertetni a
Magyarorszgi Reformdtus Egyhdz felépitését és legf6bb kormdnyzati szerveit, f6bb tiszt-
ségviseldit. Igyeksziink megértetni a paritds elvét, kiilonbozd élethelyzeteket megidézve.
Abrékat, tiblizatokar és térképeket haszndlunk fel, melyek segitik a szervezeti felépitést
megértetni. A Word Wall'® alkalmazdssal olyan interaktiv feladatokat hozunk létre, melyek
megkonnyitik az 4ltaldnos iskolds tanul6knak az életkorukbdl adédéan szimukra nehéz
feladatok megolddsit.

A havi szakkoron a levéledri
rendszerezés alapfogalmait — szer-
ves és szervetlen fond, dllag, tétel,
iratfolyéméter, kotdtt iratanyag,
szdlas irat, fondjegyzék, doboz-
jegyzék — szintén ezen alkalmazds
segitségével sajdtitottdk el a did-
kok.

Kihaszndlva a levéltdr nyuj-
totta lehet8séget, igyeksziink a
didkokat abban a rendkiviili él-
ményben részesiteni, amit egy 18.
szdzadi anyakonyv lapozgatdsa
benniik kelt. Miel6tt az iratokat

kézbe ven nék) megl smertet J uk 4. kép — A levéltari fogalmak begyakorlasat célzé, WordWall alkalmazdssal
készitett interaktiv jaték

veliik Klimé Gyérgy piispok elsé
nyilvdnos kényvtdrdnak haszndlati szabdlyzatdt 1774-bél, mert a levéltdrban ezek a sza-
balyok ma is érvényesek.'”” A didkok kinyithatjdk a levéltiros dltal eléjiik tett dobozt,
ellendrizhetik, hogy azokat a dokumentumokat tartalmazza-e, mint amit a dobozjegyzé-
ken olvasnak. Vonalzéval méretet vehetnek a dokumentumokrél, megillapithatjék, hogy
mennyi iratfolyéméter az adott anyag. Igy fejlesztjitk a tanulék matematikai kompetenci-
djdt is, hiszen gyakorolniuk kell a mértékegységek dtvaltdsit. A kovetkezd alkalommal egy
adott egyhdzkozség fondjde kivalaszeva (igyekezve azt a gyiilekezetet vélasztani, ahonnan
érkeztek a didkok), és az innen szdrmazé kiilonbozd dllagu iratokat eléjiik rakva, arra dsz-
t6ndzzitk 8ket, hogy csoportositsik azokat. Igy tanitjuk meg az 4llag fogalmét (anyakény-
vek, jegyz8kdnyvek, igazgatdsi iratok, vizitdcids iratok, gazdasdgi iratok és tantigyi ira-
tok). A kézirdssal irt dokumentumok olvasdsa sokszor nehézséget okoz, amit igyeksziink
kozosen feloldani. Az utolsé alkalmakon keriil sor dsszetettebb feladatok megolddsira,
amikor alkalmazniuk kell a tanuléknak a havi szakkéron megszerzett ismereteket. Ezek a
feladatok kapcsolédhatnak egy-egy irattipushoz, mint példdul anyakonyvhoéz vagy iskolai
anyakonyvhéz. A didkok kérdéseket kapnak, melyeket pdros munkdval egy adott irata-
nyagban kutatva kell megvalaszolni. A feladatok a heuréka-élményt kivdnjak el8idézni.
Altaldnos iskoldsok szdmara szervezziik a foglalkozdssorozatot, mely kifejezetten a
fels6s tanuldk esztétikai és miivészeti kompetencidinak a fejlesztését szolgélja. A ,foglal-

16 https://wordwall.net/hu/resource/430397/mre-fel%c3%a9p%c3%adt%c3%a9se [2019.06.30.].

17 A havi szakkor keretében 2019 tavaszdn tobb csoporttal is jartunk a Klimo Kényvtdrban, ahol hasznos
ismereteket szereztek a konyvtdrmtzeumban a kdnyvek rendszerezésének elvérdl, a kdnyvek készitésérdl, a
kényvkotészetrdl, dllomdnyvédelemrsl.
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kozdssorozat” elsésorban kézmives foglalkozdsokat takar, melyek egy héten keresztiil napi
2 éra elfoglaltsdgot jelentenek 8 dltaldnos iskolds tanulénak. 2018 jiniusdban egy héten
keresztiil ismerkedtek a PRK felsds tanuléi az ormdnsdgi kazettds templomok diszité mo-
tivumaival és reformdtus jelképekkel, majd ennek hatdsdra készitettek tdrgyakat kavics-
festés és dekupdzs-technika alkalmazdsival. Nagyon szép ajdndéktargyak, festett virdgcese-
repek és kavicsdiszek keriiltek ki a tanuldk kezeibél (5. kép). Egy elfeledett tdrsasjatékot
elevenitettiink fel, amit sajit maguk készitettek el a didkok: malomjdtékot rajzoltak meg
kartonlapra és jelképeket dbrdzold, festett kavicsok alkottdk a ,bdbukat”. Természetesen
miel6tt nekildttak a feladatnak, fel kellett eleveniteni a jatékszabalyokat. A végén kipré-
baltdk az elkészitett malomjdtékaikat.

5. kép — Tiiz és a kakas (A szerz8 felvétele)

Az idén a Biblia kordba kalandozunk e tevékenységsorozaton. Feltérképezziik az étke-
zési szokdsokat (Mdrk 14:18), megismerjiik a Szentfold hét novényét: a datolyidt, a sz816¢,
a grandtalmdt, az olajbogydt, a fiigét, a buzdt, az drpdc (5 Moz8: 7-8). A kenyérfélék
(Lukdcs 11:3) koziil tobbet el is készitiink, mint példdul a kovdsztalan kenyeret (2 M6z
29:2), a piritott gabondt, a sokmagvas kenyeret (Ez 4:9). Megkéstoljuk a grandtalmit, a
datolydt, a sz818t és a fugét is. A didkok megismerkednek a bibliai térténetekben szerepld
ndvényekkel és dllatokkal. A f6zés mellett csendéletet festenek a Biblidban szereplé no-
vények felhasznéldsdval, illetve a kiilonféle magvakbdl képeket készitenek. A foglalkozds
a Pécs-belvirosi Reformdtus Gyiilekezet hittantdbordnak alprogramjaként valésul meg.

A levéltar-pedagégiai foglalkozdsok koziil az dltaldnos iskoldsok szimdra vetélkedSt
szerveztiink a projekt folyamdn két alkalommal.’® Az elsd vetélkedére 2019 elején ke-
ritlt sor a Pécsi Reformdtus Kollégium Gimndziumdnak auldjdban. A kétfordulés ese-
mény mintegy 100 fels§ tagozatos dltaldnos iskolds didkot mozgatott meg. Munkdjukat
12 felkészitd tandr és a projekt szakmai vezetdje segitette. A zstiri elndkségée alkottk:
Récz Attila, Budapest Févdros Levéltdra félevéltdrosa, Simonné Dr. Pallés Piroska miive-
16déstoreénész, egyetemi docens, a Rippl-Rénai Mivészeti Kar nyugalmazott oktatdsi és

18 Acs 2019.
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mindségbiztositdsi dékdnhelyettese, Szatyor Gydz6 grafikus, szobrdsz, népi iparmivész és
Szalai Gédbor, a PTE TTK Féldrajzi és Foldtudomdnyi Intézetének tudomdnyos segéd-
munkatdrsa, a Pécsi Reformdtus Kollégium volt didkja. A zsiiri tagjai kozote szerepeltek a
didkok tandrai is. A verseny I. forduldjdra poszter, interjd, tanulmdny, gydjteményi kata-
légus és képzémiivészet (reformdtus jelképek) kategéridban sziilettek alkotdsok. A kiirds
célja az volt, hogy a Baranydban él§ reformdtusok multjdbdl minél tobb epizéd keriil-
jon a felszinre. Igy készitettek tanulmanyt a siklési tanulk az 1848/49-es forradalom és
szabadsdgharcban részt vevé, Baranydhoz kot8dé lelkipdsztorok koziil a Dravapalkonydn
szolgdlé Gézon Lajosrdl és fidrdl, ifjabb Gézon Lajosrdl, a zsolcai hésrél. Megismerhettiik
Perics Péter sikldsi reformdtus kdntortanité életét, bepillantdst nyerhettiink a 19. szd-
zad és a 20. szdzad elsd felének Baranya megyei és sikldsi reformdtus vildgiba. Szdmos
csalddtorténetet feldolgozé tanulmdny sziiletett. A poszterek is f6képp a csalddfakutatds
els6 1épéseit dokumentdltdk. Nagyharsdnyi didkok nagy multra visszatekintd reformdtus
elemi iskoldjuk torténetét dolgoztdk fel. A Pécsi Reformdtus Kollégiumra hagyta népraj-
zi gyljteményét a kovdcshidai lelkipdsztor, Szigethi Andrds. A gydjtemény egy részének
targyairdl ,, Ormdnsdgi szoba” cimmel készitettek gytjteményi katalogust a péesi didkok.
Interja kategéridban egy dravafoki kisldny a lelkipdsztordval készitett interjat, melybdl ki-
vildglik a baranyai lelkészsors. A véméndi 4ltaldnos iskoldsok két kisfilmet készitettek, me-
lyek mindegyikében a Felvidékrdl Baranyédba betelepitett reformatusok sorsdt ismerhetjitk
meg. Két id8s asszony, egyikiik az interja készitjének nagymamdja, tekintett vissza életé-
nek e nehéz szakaszdra. A képz8mivészet kategéridban kazettds mennyezet, templomrél
készitett makett, Luther-rézsa, batikolt kazettdk, és szimos reformdtus jelkép késziilt. A
vetélkedd mésodik forduléjac 2019. mdrcius 2-dn rendeztitk meg. A kategéridk induléi
két szekcidban szébeli ppt-s eléaddsokkal késziiltek. Veliikk egy idében az 5 intézmény
tanul6i 6 f8s csoportokban a ,Bajnokok csatdjdban” kiizdottek meg egymdssal a havi
szakkorokon megismert levéltari alapfogalmak, a BREL iratai és gy(ijt6kore, a Magyar
Reformdtus Egyhdz felépitése témdban. Jdtékos feladatok, rejtvények, IKT-eszkozokkel
megoldott feladatok tették élménnyé a kiizdelmet. Az iskoldk kozotti versenyt a Pécsi
Reformétus Kollégium Altaldnos iskoldja, a mdsodik helyezést a siklési Sztarai Mihdly
Reformétus Altaldnos Iskola és a harmadik helyet a Véméndi Alralinos Iskola nyerte el.
Az izgalmat és a versenyldzat Czigdny Tamdsnak és zenekardnak tdnchdzdval sikeriilt le-
vezetni."”

A kozépiskolds korosztily szdmdra félévente kétféle levéltdr-pedagdgiai foglalkozdst
szerveziink. A tehetséggondozd heti szakkdron a Pécsi Reformdtus Kollégium didkjai 4
fés csoportokban vesznek részt 10 héten keresztiil alkalmanként 45 percig tarté foglal-
kozdson. A tehetséggondozé szakkdr tematikdja véltozd, a didkok érdeklédése hatdrozza
meg. A bevezetd alkalmakon megismerkednek a kdzgy(ijtemény fogalmdval, a BREL-lel,

19 A Véméndi Altaldnos Iskola a 2019. mdrcius 2-4n megrendezett levéltir-pedagégiai vetélkeddrél a ko-
vetkezd linken adott hirt: htep://www.altisk-vemend.sulinet.hu/versenyeredmenyek.heml [2020.02.05.].
»A Levéltdr-pedagdgia Baranydban a kéznevelés eredményességéért” cimi projekthez kapcsolédéan Baracs
Dénes, a Véméndi Altaléanos Iskola igazgatShelyettese és a versenyre felkészitd tandr készitett révid kisfilmeket,
melyeket a kovetkezd linkeken lehet megtekinteni: Litogatds Pécs kozgytjteményeiben — A Modern Magyar
Képtarban (https://youtu.be/WRyR446gQSY); Litogatds Pécs kézgytjteményeiben — Levéltdri labirintus
(https://youtu.be/Sbd5ACqeDks); Levéltdri verseny Pécs (https://youtu.be/gMBOvSFOOaw); Levéltdri ka-
landozdsok (https://youtu.be/gd9aUqjiupU) [2020.02.26.].
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a levéltdri rendszerezés alapjaival, a levéltdros munkdjdval, a kutatéi szabdlyzattal, az 4l-
lomdnyvédelemmel. Ok maguk is 6sszedllithatnak dobozjegyzéket, hajtogathatnak dobo-
zokat. Eléfordult, hogy onkéntes munkdt végeztek a levéltdrban, s ennek kovetkeztében
tértek vissza a levéltdr-pedagdgiai foglalkozdsokra. A jelenlegi tehetséggondozdson részt
vevd csapattal egy éve dolgozunk kozosen, és azt jelezték, hogy a kovetkezd tanévben is
folytatni kivdnjdk a munkdt. A didkoknak t6bb témdt ajdnlunk és 6k dontenek, hogy mi-
vel és milyen mélységig foglalkoznak. A kiscsoportos alkalmak lehetévé teszik, hogy meg-
ismerjiik a didkok érdeklédését, belsé motivécidjukat felkeltsiik és erdsitsiik. Igyeksziink
a reformdtus nevelés pilléreihez — gyiilekezet, iskola, csaldd — k6t6dé témdkat valasztani,
de mindig a BREL iratanyaga hatdrozza meg a feldolgozandé témdt, mert a foglalko-
zdsok kozéppontjdban a forrdsok édllnak. ,A gyiilekezeti élet a reformdcié kordban” cimi
téma része volt ,A reformdcid elterjedése a torok hidoltsig kordban” cimi nagyobb temati-
kus egységnek, amit tobb oldalrél is megkozelitettiink. Torténelmi sétdt tettiink Péesett,
ahol 17. szdzadi forrdsok (Mohdtsy Gyorgy 1649; Pietro Masseracchi 1663; Esterhdzy Pél
1664; Evlia Cselebi 1664-16606) segitségével mutattuk be, hogyan milyen volt az élet a
torok hédoltsdg kordban Pécsett, hol élhettek a keresztények, hogyan gyakorolhattdk a
valldsukat. E témdhoz kapcsolédéan a BREL-ben &rzétt, az 1576-ban Hercegszolldson
Veresmarti [1lés dltal 8sszehivott zsinaton keletkezett egyhdzi szabdlyzatot, ,,A hercegszol-
16si kdnonok” reprint kiaddsdt®® ismerték meg a didkok. Kézbe vették a mivet és egy
feladatlap irdnyité kérdéseivel feldolgoztik azt, bepillantdst nyerve a 16. szdzad masodik
felében formdlédé reformdrtus gyiilekezetek életébe. A keresztyén nevelés mdsik pillére
a reformétus iskola. Igy vélasztottuk a Felsébaranyai Reformitus Egyhdzmegye polgiri
lednyiskoldja és interndtusa torténetének a feldolgozdsit. Az intézmény elédintézménye
volt a Pécsi Reformdtus Kollégiumnak, igy az idejdré didkok kelléen motivdltak voltak
ahhoz, hogy megismerjék a reformdtus iskoldjuk torténetét, melyhez az alapot a BREL-
ben 8rz6tt iskolai anyakdnyvek,* és iskolai értesité6k** nytjtotedk.

A csalddfakutatds nagyon népszeri téma a didkok korében. A BREL 1741-t6] nap-
jainkig &riz anyakdnyveket, melyek tanulmdnyozdsa lehetévé tette, hogy megismerjék az
anyakonyvezés torténetét, az anyakonyvek tipusait, az anyakdnyvek vezetésében toreént
koronkénti véltozdsokat. A csalddfakutatds kezdeti lépéseihez anyagot gytijeoteek. Majd
kiilonbozd, interneten elérhetd adatbazisokat ismertek meg, melyek segitségével 6nélléan
is folytatjdk a gyokereik feltdrdsdt.

WA nagy milti reformdtus kollégiumok hagyomdnydnak szellemér idézziik fel a

Pécsi Reformdtus Kollégium Interndtusdban a témahét idején. Ezekben az intéz-

ményekben felséfokii teoldgiai tanulmdnyokkal egésziilt ki a kizoktatds. A témahér
lehetdséget ad az interndtus bentlakd novendékeinek arra, hogy megismerkedjenek
a felsdoktatdsban folyo kutatdsokkal. Elsésorban a levéltiri kutatdsok eredményét
bemutatd eléaddsokar hallgathatnak meg a didkok a torténelem, a néprajz, a fold-
rajz, gyiilekezettorténet, helytorténet, a kiilinbozé gyiijtemények, valamint a re-
formdtus egyhdztorténet témdjiban. Az elhangzd eléaddsokon a kutaték mesélnek

20 Moxkos 1901.
21 BREL A.IIL.5. a.
22 BREL A. IL.5. f.
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a sajdr kutatévd vdldsuk folyamatdrdl is, és bemuratjdk a kutatdsi folyamatot, s
annak eredményér.”*

2018 tavaszén keriilt sor az elsé témahét megszervezésére, mely ,Id6utazds a refor-
miécié kordba” cimet kapta. A téma elsésorban Szulejmdn szultdn sirhelyének a felfede-
zéséhez kapcsolddott, de érintette Szigetvar és Pécs t6rok hédoltsdgkori torténelmét is.
A programsorozaton beliil levetitettitk Borsody Istvdn, a XXI. szdzad felelds szerkesztdje
dltal rendezett ,A Szulejmdn titok” cimd filmet, mely utdn lehetdség volt a Szulejmdn-
kutatécsoport vezetdjével, dr. Pap Norberttel beszélgetni a Turbékon folyé kutatdsok-
r6l. E témahét keretében beszélgettiink Gyenizse Péter geogrifussal, geoinformatikussal
a kutatdsi teriiletérdl, arrél, hogy milyen szerepe volt a tdjrekonstrukciénak Szulejman
szultdn sirjénak felfedezésében. Megszolaltattuk Hancz Erikde, a kutatdst vezetd régészt,
aki ismertette munkdjdt, bemutatta a Szulejmdn sirja felfedezésekor el8keriilt leleteket.
A beszélgetésekben igyekeztiink mindegyik kutatét arrdl is kifaggatni, hogy hogyan val-
tak kutatokkd, és hogyan segitették a kutatdsaikat a levéledri forrdsok. A taldlkozdsokat
helyszini szemle zdrta. Szigetvdrra ldtogattunk 20 kollégistdval, akik részt vettek Szigetvar
vérdban a ,Szigetvar 1566” elnevezést programban. Lebedi Jdnos, a vir hagyomdnydrzé-
inek vezetdje tartott bemutatét, megtekintették a ,Civitas Invicta” cimd kidllitdst, majd
dr. Kitanics Mdté torténésszel bejartdk Turbékon az dsatds helyszinét.

ATl témahétaz ,Ormansdg” cimet kapta. ,, Baranya délnyugati szigletében, két kozséget
Somogybdl is kikeritve, 45 halods, szinmagyar falucska rekinget ki a fagyviligha: megldtja-e
valaki?” — irta kdkicsi Kiss Géza az 1937-ben megjelent Ormdnysdg cim mévében.?* Mi
szerettiik volna megldtni és megldttatni e régen oly gazdag reformdtus vidéket. A témahéten
megismertiik a vidék néprajzdt, foldrajzdt. Kis-Halas Judit néprajzkutaté az , Ormdnsdgi
Javasok és fivesek” cimmel, Szalai Gabor geografus ,Az Ormdnsdg foldrajza” cimmel, Bata
Timea muzeoldégus, etnogrifus a Néprajzi Mazeum kiilonleges fotdgytjteményébdl ké-
sziile ,, Talpashdz és bikla” cimG konyvének bemutatdjdval jarult hozzd a didkok ismerete-
inek bévitéséhez. Az el6addsokat a Pécsi Reformdtus Kollégium Interndtusdnak didkjai a
Pécs-belvdrosi Reformdtus Gyiilekezet tagjainak kozosségében hallgathattdk meg, lehetd-
séget teremtve ezzel a pécsi gylilekezettel vald egyiittlétre, a kozos beszélgetésre, valamint
az ormdnsagi emlékek felidézésére, hiszen e gytilekezet tobb tagja szdrmazik az Ormdnség
falvaib6l. Az utolsé napon elldtogattunk az Ormdansigba, hogy mindarrél, amirél hal-
lottak az el6addsok sordn a didkok, sajit szemiikkel is meggyézddjenek. Megcesoddltuk
Kémes kazettds templomdt, Tarr Agnes kalauzolt végig benniinket a kémesi tdjhdz kidl-
litasdn, majd elldtogattunk Szaporcdra az Os-Dréva Litogatékézpontba (6. kép). Ttt az
interaktiv kidllitds megtekintése utdn révid gyalogtardt tettiink, és megesoddltuk a Dréva
drterét. A tira utdn kovetkezett a j6l megérdemelt pihenés. Ennek részeként Tarr Agnes
irdnyitdsdval a bogrdcsban kozosen elkészitett ormansdgi kotézote gombdcleves csillapi-
totta a részevevok éhségét.

23 BREL A. II.7.
24 Idézi: Kiss 1986.
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6. kép — A PRK Interndtusdnak didkjai Ké a reformétusok himes templomaban 2018 8szén (A szerzd felvétele)

A III. témahét megrendezésére 2019 dprilisiban keriilt sor. Ez alkalombél a Pécsi
Reformdtus Kollégium Interndtusdnak 20 tanuldja megismerkedett a Pécsett taldlhaté je-
lent8sebb kozgyijreményekkel. A didkok ldtogatdst tettek Méreg Martin konyvtdros, tor-
ténész vezetésével a Klimo Kényvtdrban, Varghdné Szdnté Agnes levéltdros iratok kozotti
sétdra invitdlta a kollégistdkat a Magyar Nemzeti Levéltdr Baranya Megyei Levéltdrdnak
raktdrdban. A témahéten elldtogattak a Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye Levéltdrdba
is, és részt vettek a ,Fogadd be — fogadd el!” cimi muizeumpedagégiai foglalkozdson a
Janus Pannonius Mizeum Modern Magyar Képtarban. A kortdrs miivészet befogaddsdt
segitd foglalkozds alkalmdbdl szokatlan képalkoté technikdkkal, mavészi kifejezd eszko-
zokkel taldlkozhattak a didkok, és maguk is alkothattak tdrgyakat. Ebben segitségiikre volt
Vadviri Katalin mizeumpedagdgus.

A, Levéltir-pedagdgia Baranydban a koznevelés eredményességéért” cimii projekte kere-
tében 2018 tavaszdtél mdig a havi szakkorokon 90, a tehetséggondozé szakkorokon 24, a
témahéten 60, a foglalkozdssorozaton 8 és a vetélkedén 100 dltaldnos és kozépiskolds ta-
nulé vett részt. Osszesen 210 altaldnos és 72 kozépiskolds tanulé, mintegy 300 tanéranak
megfeleld idSt toltdtt a BREL foglalkozdsain. A jévében a Pécsi Tudomdnyegyetem tandr
szakos hallgatéinak a bekapcsoléddsa a foglalkozdsokba tovabbi lehetéséget teremthet a
programban résztvevd didkoknak.

A tanulmdny azt kivinta bemutatni, hogy a BREL — az EFOP-os pdlydzatnak ko-
szonhetSen — viéltozatos, élményekre épitd, a kompetencidk fejlesztésére irdnyulé non-
formilis tanuldsi szinteret teremtve, hogyan igyekszik hozzdjdrulni a kdznevelés eredmé-
nyességéhez.
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PER ASPERA AD ASTRA
VI. évfolyam, 2019/2. szim

Ldzdr Gyula

POTE Anatémiai, Szovet- és Fejlédéstani Intézet
1958-1970

A régi Anatémiai Intézetre a mostani anatémusok koziil csak kevesen emlékeznek. Még
kevesebben vagyunk, akik ott kezdték a pdlydjukat. A legiddsebb Torok Béla (93 éves),
ndla fiatalabb Donhoffer Agnes, aki utdn életkorban Sétdlé Gydrgy emeritus professzor és
Tima Lajos docens kovetkezik, akik 83. éviikben jdrnak. En, Lizér Gyula vagyok a leg-
fiatalabb a magam megkezdett 82. évével. A ndlunk 10 évvel fiatalabb Dittrich Erzsébet
és Bagyiné Wunderlich Emma asszisztensek Soltész Marta fotéssal egytitt a Dischka utcai
épiiletben kezdték a munkdt. Mivel a régi Anatémiai Intézet épiilete és rendeltetése 1énye-
gesen megvaltozott, elhatdroztam, hogy dtadom emlékeimet a mai munkatdrsaknak. Az
épiilet részletes leirdsa taldn unalmasnak tinik, de néhdny év muilva mér senki sem lesz,
aki emlékezne az els¢ munkahelyiinkre. Ezt az irdst csak kiegészitének szdnom az intézeti
honlapon olvashaté intézettorténethez, amelybdl mindenki megismerheti a kezdetektdl a
2010-es évek elejéig az intézet tagjainak oktaté munkdjdt, kutatdsi témdit és eredménye-
it." Ezek szdraz tények, a mindennapi élet azonban ennél sokkal tarkdbb, és ebbe szeretnék
bepillantdst engedni a sajdt néz8pontombdl.

1958 juniusdban letettem a mdsodéves szigorlatokat. Mdr év kozben elhatdroztam,
hogy belépek a Tudomdnyos Didkkorbe. Szentdgothai professzor eléaddsai maradandé
élményt nyujtottak, ezért az Anatémiai Intézet mellett dontottem. Fél év alate sikertilt
elkészitenem a TDK tagsighoz megkiviant makroszképos prepardtumot és a metszeteket.

Az Anatémiai Intézet ebben az idében a Dischka Gy6z8 utca 5. szdmu épiiletben
miikodott, amit eredetileg vdrosi tornacsarnoknak épitettek, és a pozsonyi egyetem Pécsre
koltozésekor itt kapott még helyet a Kérbonctani és az Igazsdgiigyi Orvostani Intézet is.
A f8kapun belépve egy el6csarnokba jutott az ember. A kapuval szemben innen indult
egy kétszdrnyd lengdajtéval elldtott folyosd, aminek a végén volt az Anatdémiai Intézet
boncterme. Balra nyiltak az Igazsigiigyi Orvostani Intézet szobdi, jobbra egy széles mel-
lékfolyosé vezetett a kérbonctani terembe, a tetemszallité lifthez és a hallgat6i WC-khez.
Innen nyilt egy ajté az udvar felé. Ezen keresztiil hoztdk-vitték a halottakat a kérbonctani
terembe, és itt hoztdk be a formalinnal fixalt tetemeket is a mi bonctermiinkbe.

Az el8csarnok jobb oldaldn, a hdtsé folyosé kezdeténél volt a portdsfiilke. Az elcsar-
nokbdl balra nyilt a kérszévettani oktatéterem, és innen vezetett a 1épcsd derékszogben
megtdrve az emeleti el6térbe. A 1épcsén felérve jobbra nyilt az Anatémiai Intézet, balra
a Kérbonctani Intézet laboratériumaiba és személyzeti szobdiba vezet ajtd. Az el6térbdl
indulé folyosén lehetett eljutni az anatémiai boncterem felett elhelyezkedd tanteremhez,
ami most ugyanezen célra szolgdl a jelenlegi Fogdszati Klinikdn. Errél a folyosérdl nyile
az anatomiai mizeum és egy kis elétér. Ez tantermi el8készit6ként is szolgile, itt tdroltdk
az Osszetekert el@addsi dbrdkat egy lécekbdl allé polcrendszeren. Innen lehetett bejutni a
fotélaborba és a tanterembe.

1 htep://an-server.pote. hu/DEPT/AnatHist.htm [2020.02.26.].
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A tanteremhez vezetd
folyos6 jobbra elétérré ti-
gult. Itt voltak a fogasok,
ahol elhelyezhették a hall-
gatdk a kabdtokat. A folyo-
s6 tantermi végérdl egy vas
csigalépesd indult a padlds-
térbe, ahol a hdrom intézet
munkatdrsai  ebédelhettek
meglehetdsen szerény koriil-
mények kozott, de rendsze-
rint viddm hangulatban.

1958-ban a Dischka
utcai épiiletben dolgozott
Szentdgothai  Jdnos tan-
székvezetd egyetemi tandr,
Székely Gyorgy tandrse-

1. kép — A Dischka Gy#z8 utca 5. szém alatti épiilet 1970-ben. A kép bal oldalén 2z géd, Mess Bé la tandrsegéd,

emeleti hat és a foldszinti két ablak jelzi az Anatémiai Intézet helyét DODhOH:CI' Agnes tandrse-

géd, Rajkovits Kdroly tandr-

segéd, Hdmori Jézsef biolégus, az MTA alkalmazdsdban, Straznicky Kéroly bioldgus gya-

kornok, Frezik Jézsef gyakornok, Kirdlyné (Pannika) titkdrng, Salamon Antalné Révész

Ibolya szovettani asszisztens, Soltész Mdrta fotds, Bartekné Eva asszisztens, Fonyé Gyorgyi

asszisztens, Zsigovics Jézsef lakatos, Kiss Péter (Péter bdcsi) dllatgondozé, Horvith Jenéné

takarit6, Klemm Kérolyné (Mici) takaritd, Kiss Mihdly boncmester, Kénya Jézsef bonc-

mester. Néhdny, ndlam idésebb didkkords is volt az intézetben. Mindegyikiikre nem em-
lékszem. Sétald Gyorgy Mess Béldval dolgozott egyiitt.

A Dischka utcai részleg felépitése és miikodése

Egy egyetemi intézet {6 feladata az oktatds. Ezt mindig hangsilyozottan deklardltak — ,az
oktatds szentség”, mondtdk az idésebb oktatdk, elére jutni a palydn azonban a médsodik
helyen emlegetett kutatds révén lehetett, és lehet most is. Kezdjiik az oktatdssal. Az inté-
zet feladata hdrom orvosi alaptdrgy (anatémia, valamint a szovet- és fejlddéstan) okratdsa
volt, és jelenleg is ez az els§ két egyetemi évben. 1958-ban évfolyamonként a 200 f6t kissé
meghaladta a hallgaték létszdima. Ez az oktatdsra rendelkezésre 4116 helyiségek maximilis
kihasznéltsdgdt jelentette. Egy évfolyam hallgatéit 10 csoportba soroltdk. A nagy bonc-
termet még kordbban 6, boxnak nevezett egységre osztottdk. A valaszfalak nem érték el a
mennyezetet, igy a légtér kozos volt. A boncterem kdzepén futé folyosé jobb és bal olda-
l4n 3—3 boxot alakitottak ki. Ot boxban két, badoggal boritott fa asztal llt pirhuzamosan
a valaszfalakkal, kortloctiik 18-20 db forgdszék és 4-5 kottadllvany az atlaszok elhelyezé-
sére. A 6. box az éppen boncolt tetemek tdroldsira szolgdlt. Minden boxnak volt egy abla-
ka az udvar felé, amit j6 id6 esetén ki lehetett nyitni a levegé formalin koncentriciéjinak
csokkentésére. Télen ez nem volt lehetséges. Ilyenkor elszivé berendezés hidnydban eléggé
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kellemetlen volt a gyakorlatok dtvészelése. A levegét még az is rontotta, hogy akkoriban
még fenolt (karbolsav) is tettek a fixdl6 oldathoz.

1964-ben lehetdséget kaptunk a boncterem bévitésére. Ebben az évben a Postapalota
udvardn a régészek feltdrtak egy nagy, romai kori épiiletet és honfoglalds kori colophdzak
maradvdnyait. Az dsatdst az Anatémiai Intézet udvardra is kiterjesztették és ott is késziile
hdrom feltdrds. Az egyik az épiilet keleti végénél, a most is létezd vaskapu kozelében. Itt
egy torok kori kut keriile el8, amit kiilonboz8 edénytdredékekkel, szeméttel és néhdny
régészetileg nem értékes tordee térgyal toleoteek fel valamikor. A mdsik gédor az udvar
kozepén késziilt, amiben egy falmaradvidnyt taldltak. A harmadik a tervezett boncterem
helyén volt. Ebben a gddorben egy kemence maradvdnyai bukkantak eld. Az 6sszes fel-
trdst visszatemették. A rémai kori épiilet felett most a posta udvari parkoléja taldlhaté.

A régészek utdn megérkeztek a kémivesek és elkezdték az épitkezést. Tavasszal mdr
dlltak a falak és a f6dém is elkésziilt, azutdn nem nagyon folyt tovabb a munka. Flerké
professzor engem bizott meg az épitkezés feltigyeletével. Mivel szeptemberben mdr itt ok-
tatni szerettiink volna, megkértem Paulovits Sdndort, aki akkoriban nagy hozzéértéssel és
segitkészséggel foglalkozott az egyetem miiszaki tigyeivel, hogy kiildjon mdsik kémives
brigddot, akik azutdn idére be is fejezték a munkdt. Az akkor épiilt két boncteremben
most a Fogdszati Klinika radiolégiai részlege mukodik.

A kéc biolégus kivételével a
gyakorlatvezet6k tobbsége orvosi
diplomdval rendelkezett, de 6t6d- és
hatodéves didkkorosok (externistdk)
egy-egy csoportot mdr 6nalléan ok-
tattak. A diplomdsok egy els6- és
egy mdsodéves csoportot vezettek.
Szentdgothai és Flerké csak el6adi-
sokat tartott és ellendrizte a gyakor-
latokat. A didkkérossknek kotelezd
volt részt venni hetente egy boncter-
mi gyakorlaton. Az anatémia akkor
4 féléves tantdrgy volt.

Szentdgothai rendszeresen ldtogatta a gyakorlatokat, dltaldban Flerké kiséretében. A
boncteremben mindig halk duruzsoldst lehetett hallani. Szentdgothai érkezését egy har-
sany ,Na!” kidltds jelezte. Ezutdn mdr csak az & hangjdt lehetett hallani és egy ideig a
hallgaték mocorgdsit, akik igyekeztek ugy elhelyezkedni a boxban, hogy lehetSleg ne
keriiljenek a professzor ldtéterébe. Ez nem mindig sikeriilt, és a rajrakapott hallgaté nem
uszta meg a dorgdldst. A bonctermi ldtogatdsoknak a boncolds el6rehaladdsinak ellenérzé-
se volt a f8 célja, és néhdny révid magyardzat vagy a nehezebben elérhetd képletek feltdrdsa
és bemutatdsa.

A tetemeket vidéki szocidlis otthonokbdl kaptuk. Miniszteri rendelet tette lehetévé,
hogy a hozzdtartozé nélkiil elhunytakat az otthon boncoldsra felajénlja az orvosi egyete-
meknek. Hozzdnk a Dél-Dundntdlrdl érkeztek a tetemek, a legtobb Somogy megyébdl,
Segesdrél, ahol sok TBC-s gondozott volt és Tolna megyébdl, Grébderdl.

Az el8addsok tobbségét Szentdgothai és Flerkd tartotta, de Mess, Székely és Haldsz
Béla is tartott eldaddsokat, elsésorban a kutatdsi teriiletitkhéz tartoz6 témdkbél. Minden

2. kép — Az 6ij bonctermeket a régi épiilet déli végéhez kapcsoltik
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eléaddson részt kellett venni egy fiatal
oktaténak is (tantermes), akinek az volt
a feladata, hogy ellendrizze, kiraktdk-e a
boncmesterek a szemléltetd eszkdzoket,
dbrékat. A terem északi végén két ajté ko-
zott dlle a hdromrészes, nagy tdbla. A ko-
2€épsd rész magasabb volt a két széls6nél.
Két-két fekete tabla fliggote csigdn devetett
drétkdtélen, massziv fakeretben. Amikor
az el6ad¢ telerajzolta az egyik tdblat, akkor
azt a magasba tolta és folytatta a mdsikon.
3. kép — A tanterem A tdblakeret két széle és a terem oldalfala
kozé rogzitett vascsére lehetett felakasztani
a szemléltetd dbrdk puhafébél késziilt kereteit. Ezekre rajzszogezték az dbrdkat, ha sokra
volt sziikség, akkor mindkét oldalra. A rogzité kampdn korbe lehetett forditani a keretet.
A tantermet két nagy kélyhdval lehetett fliteni, amik a tdbla két oldaldn fali fulkében 4ll-
tak. A hallgaték a nyugati oldali ajtén jottek be a tanterembe. Amikor a terem megtelt,
a boncmester a tdbla melldl a falig hdzta a kereteket. Az eléadé a keleti ajtdn [épett a
terembe, azutdn itt is a helyiikre hdztdk az dbrdkat. A szabadel8adds kovetelmény volt, a
didkkorosoknek is a TDK konferencidkon. Az asztalra az el8addshoz sziikséges készitmé-
nyeket helyezték. A fény hat elsotétithetd nagy ablakon dramlott a terembe. A mesterséges
vildgitdst fénycsovek biztositottdk. A lehajthaté fa il6kék keskeny és kényelmetlen helyet
biztositottak kb. 160 hallgaténak. Ez azt jelentette, hogy néha a két padsor melletti vagy
kozoeti 1épesdn is tiltek didkok, ha a téma (a kordbbi hallgaték elbeszélései alapjdn) érde-
kesnek igérkezett. Ilyen volt Szentdgothai hashdrtya és mimikai izom el6addsa. Anatémia
eléaddsokon nem volt vetités, csak rajzolds és a szemléltet$ dbrdk demonstrdldsa. A szo-
vettani el6addsokon, amelyek tdbbségét Flerké tartotta, szines és fekete-fehér didkat hasz-
ndltak. A vetités a tantermes feladata volt. A didk egy része tankonyvi dbrakrol késziilt, a
tobbségiik szoveti metszetekrdl. Az Gtvenes évek végén fotdzdsra egy monokuldris mik-
roszkép szolgélt. Az okuldrlencse tubusdnak a helyére egy olyan csé keriilt, amiben el le-
hetett helyezni az okuldrlencsét és efolé egy fényképezdgépet. Mivel fénymérési lehetdség
nem volt, az expozicids iddt probafelvételek készitésével lehetett meghatdrozni.

Harom hivatalos tankonyv [étezett. A makroszképos anatémia tanitdsdra Kiss Ferenc
Rendszeres bonctan cim( konyve, a Kiss—Szentdgothai-féle Az ember anatémidjinak atlasza
hdrom kotetben, az akkor szokvdnyos 17x24 cm-es méretben és Kiss Ferenc Tdjanatomia
cim( kényve szolgdlt. A Szovettan és Az ember fejlédése cim(i tankonyvet Tord Imre, a
budapesti Szovet- és Fejlédéstani Intézet igazgatd professzora irta. Akinek volt pénze és
szerencséje, beszerezte Lenhossék Mihdly Az ember anatémidja cimi hiromkétetes kiting
konyvée és Vereby (Rohlich) Kéroly szovettan konyvée. A hdrom hivatalos tankonyvbél
és az atlaszokbdl az intézet raktdrozott bizonyos mennyiséget. Ezt azok a hallgatdk, akik
nem tudtdk, vagy akartdk megvenni a konyveket, kdlcsondzhették az intézettdl. A kony-
vek évrél évre rosszabb dllapotba keriiltek, és a 1960-as évek elején leselejtezték azokat.

A kollokviumok és a szovet- és fejlédéstani szigorlat a mizeumban volt, az anatémia
szigorlat a tanteremben. 1958-ban, és még néhdny évig kiilén szigorlat volt szdvettanbol
és anatémidbdl, kiilon jeggyel, de egy napon. Anatémidbdl Szentdgothai szigorlatoztatott,
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szovettanbdl Flerkd. Az anatémia szigorlaton kotelezd volt a boncolds. Erre két tetem dllt
rendelkezésre, és egy kiilon asztalon agyat lehetett boncolni. Mdj, vese, fej-garat prepara-
tum, koponya is volt a vizsgdhoz. Amig nem voltak kinyitva a testiiregek, a hallgaté6 tdja-
natémiai régiét kapott boncoldsra. El kellett mondani, hogy mit fog kiboncolni, és ha ez
sikeriilt, megkezdhette a munkdt. A gyakorlati rész a kiboncolt képletek demonstréldsdval
végzddote, és ha ez is elfogadhaté volt, a hallgaté kapott hdrom elméleti kérdést, és ezzel
zdrult a vizsga. Szentdgothai a leglényegesebb részek ismeretére volt kivdncsi. Ha valaki fo-
lyamatosan és értelmesen beszélt, néhdny kozbevetett kérdés utdn racérhetett a kovetkezd
kérdés ismertetésére. Ha a felelete docogott, lényeges dolgokat kihagyott és a kozbevetett
kérdésekre is rossz valaszt adott, hamar befejezddott a szigorlat. A gyakorlati és elméleti
kérdések alterndldsa biztositotta a vizsga folytonossigdt és elfogadhat6 hosszusdgdt. A két
szigorlat egyiittes ideje rendszerint nem volt hosszabb 5-6 6ranil.

A vizsga nyilvdnossdgdt a hallgatésig dltaldban az anatémiai szigorlaton haszndlta
ki. A tanterembe be lehetett menni a vizsga zavardsa nélkiil. A ldtogatok f8leg arra voltak
kivancsiak, hogy milyen boncolhaté régiék vannak még, mert a kiboncoltakra madr nem
kellett szdmitani.

Az intézet szobardl szobara

Az emeleten az intézethez tartozé elsd helyiség egy miihely volt, ahol Zsigovics Jozsef
tartdzkodott. A mihely felszerelése lakatos munkdkra volt alkalmas.

Az intézet ajtajén belépve balrdl a titkdrng asztala dllt. Mogotee tilt Kirdlyné szem-
ben a belépdvel. A titkdrné hdta mogott egy nagy iivegajtds szekrény tdmaszkodott a
falhoz, benne az iroda mtikddéséhez sziitkséges papirokkal, anyagokkal. Pannika feladata
a napi adminisztrativ teend8k mellett levelek és dolgozatok gépelése volt, természetesen
akkor még mechanikus irégéppel.

Az irbasztaltd] jobbra nyil6 ajté vezetett a konyvtdrba. Az ablak elétt volt egy kis
irbasztal, a falak el8tt a plafonig érd polcokon sorakoztak a konyvek és folydiratok. Akkor
még jéval kevesebb folydirat volt, de az intézeti munkdhoz sziikséges legjobbak ott vol-
tak. Ami hidnyzott ndlunk, azt az
Idegklinika jéval nagyobb konyv-
tirdban megtaldltuk. A bejdrati
ajtotdl jobbra nyilt egy kis kamra
ajtaja (boncolda), ahol szovetta-
ni feldolgozésra kivett szerveket,
agyakat tdroltunk.

A boncolddtdl befelé haladva
jobbra az elsé ajt6 az dllatmiitd-
be vezetett. 1963-ig itt operaltuk
a kutydkat és macskdkat. A 4. ké-
pen ldthaté késziilékkel végezte
Szentigothai kordbban a vesti-
bularis rendszer és a szemmozgi-
sok miikddésének Osszefliggéseit
vizsgdlé kisérleteit. A labyrinthus

4. kép — Szentdgothai sajét tervezésii miiszere
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félkoros ivjdratainak ingerlésével egy idében 8 szemizom 6sszehuzéddsdt lehetett regiszt-
ralni a képek felsé részén ldthaté kormozott kimograf hengeren. A kisérleti berendezést
valdszintileg Szentdgothai tervezte. Ezzel végezték azokat a kutatdsokat az 1940-es évek
végén és az 1950-es évek elején, amiért az Oreg (Szentdgothait mindenki igy hivta, annak
ellenére, hogy akkor csak 47 éves volt) Kossuth-dijat kapott.

1959-ben Réthelyi Miklés is Szentdgothai TDK-sa lett. A kutatds rejtelmeibe
Szentdgothai vezetett be benniinket. A kutatdsaihoz sziikséges dllatmitéeek jelentds részée
maga végezte, és a mellette dolgozékat is megtanitotta rd. Az Oreg elészor elmagyardzta,
majd bemutatta, hogy mivel kell altatni, hogyan kell altatni, majd az alvé macskdt rogzi-
tette a miitdasztalon. Lenyirta a szért az operdlandd teriileten, jéddal fertétlenitette a bére,
megmutatta, hogy melyik miiszer mire valé, majd elkezdte az operdciét 1épésrdl 1épésre
elmagyarizva, hogy mit miért tesz. Ot-hat nappal a mitét utin formalinnal perfundilcuk
a macskdt. Szentdgothai ezt a miveletet is bemutatta. A perfundalt dllat fejét befogtuk a
sztereotaxikus késziilékbe, amit szintén az Oreg tervezett, és egy Haraszti nevii muszerész
készitett el. A koponyatetd eltdvolitdsa utdn az agyat a késziilékbe befogott késsel 5-6
mm vastag szeletekre vigtuk. A kés biciklikiillsbdl késziilt kalapéldssal és csiszoldssal. Ma
is megvan, az agykérgi izolaldsra haszndlt késekkel egyiitt. Szerencsére az Oreg nem vitte
magdval Budapestre a miszeres dobozdt, amit megdriztem a mdtéti napléval egyiitt.

7. dbra. A miisser hatulrdl, befogott. maeskakoponydval

6. dbra. A miiszaki vizlatokon dbrizolt miszer oldalrol

macska-
3

5. kép — Szentdgothai sztereotaxikus késziiléke, amit magéval vitt Budapestre

Szentdgothai 1963 &szén dtvette Budapesten az 1. sz. Anatémiai Intézet vezetését.
Ezutdn Pécsett kutydn és macskdn mdr nem folytak vizsgdlatok, nagy mitére nem volt
sziikség. A szobdt Sétdlé Gyuri és én kaptam meg, amit dolgozdszobdnak és laboratéri-
umnak rendeztiink be. A keleti fal mell¢ az ajtéhoz kozel egy hdromajtds oltozészekrény,
mellé egy Slee gydrtmdnyd kriosztdt keriilt. Flerké professzornak, aki dtvette az intézet
vezetését, az volt a terve, hogy hisztokémiai vizsgdlatokat vezessiink be, amihez szitkséges
volt a kriosztdt. Az ablak ald a szoba teljes szélességében egy konzolasztal keriilt. A nyugati
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fal elé egy keskenyebb konzolasztalt szereltettiink, ami iréasztalként szolgdlt benniinket
1970-ig. Az asztal f6lé két tiveges miiszerszekrényt akasztottunk kézimiszerek, néhany
vegyszer és egyéb aprosdg tdroldsira.

A mité utén jobb oldalon kovetkezett Szentdgothai el@szobdjinak ajtaja. Az
elészoba inkdbb egy keskeny folyosé volt. Jobb oldalon dllt egy nagy szekrény, ezzel szem-
ben egy cserépkilyha, amivel az Oreg szobdjar fiitoteék. Ezutdn nyile Szentdgothai dol-
gozdszobdjdnak ajtaja. Néhdny évvel kés6bb ez a szoba lett Czéh Gabor elektrofizioldgiai
laboratériuma, ahol Székellyel gdték gerincveldi motoneuronjait tanulmanyoztik.

Szentigothai dolgozdszobdja

Az elészobai ajté a nyugati fal kbzepén nyilott. Balra az északi fal mellett 4llt az Oreg 61-
toz8szekrénye, majd egy heverd kovetkezett. Felette metszettdrold-szekrények és Martyn
Ferenc egy festménye volt a falon. A keleti falndl is volt egy szekrény, mellette egy kis
asztalon a mikroszkdpja, és attdl jobbra egy ajté vezetett Székely szobdjiba. A déli fal
ablakain keresztiil kapott fényt a szoba. Ezen az oldalon éllt az Oreg {réasztala. Az asztal
mogott, tdmldjdval a bejdrati ajté felé dlle egy fabol késziilt, billegd karosszék (a tanszék),
amit még Flerké professzor is haszndlt 1970-t8l az 4j épiiletben, a tobbi butor egy ré-
szével egyiitt. (A berendezés 2004-ben a Pécsi Egyetemtorténeti Gydjteménybe kertilt.)
Szentigothai szobdjdnak mindkét ajtaja nyitva dllt, amikor nem volt ott valamilyen fontos
megbeszélés. A laborokbdl behallatszott a beszéd, és ha valami felkeltette az Oreg érdek-
18dését, § is csatlakozott a beszélgetéshez, csak gy az ajtdkon keresztiil. Ebben a kis inté-
zetben igen neves kiilfoldi tudésok tettek ldtogatdst akkoriban (példdul John Eccles, aki
1963-ban Nobel-dijat kapott, és Selye Jdnos, aki szintén megkaphatta volna ezt a dijat).
Szentdgothainak a labyrinthus mikddésével kapcsolatos munkdi még a szovjet trkutatds
tudomdnyos hétterét biztosité dontéshozék érdeklédését is felkeltették. Borisz Jegorov
szovjet Girhajds, az elsd orvos, aki részt vett lrrepiilésen, ismerte Szentdgothai munkdit.
Urrepiilése elétt felkereste Szentagothait Pécsett. Az intézetben mindenki tudott Jegorov
érkezésérél, és aki éppen nem volt gyakorlaton, ott toporgott a titkdrng asztala mellett.
Jegorovot a kiséréi mindjdrt bevezették az Oreg szobdjdba, de amig elhaladt mellettiink,
mi is ldthattuk. Szimpatikus, elegdnsan 6ltozott fiatalember volt. Jegorov 1961-ben kapta
meg az orvosi diplomdjdt, 1964-ben a Voszhod-1 (irhajéval keringett egy napig a Fold
koriil, 56 éves kordban szivinfarktusban halt meg.

Laboratériumok, dolgozészobdk

Az intézet kis alapteriilete nem tette lehetévé, hogy kiilon dolgozészobdk és laborok legye-
nek. Szentdgothain kiviil csak Mess Béldnak volt dolgozdszobdja a foldszinten kialakitott
izotéplabor mellett. A mit6t8l balra nyilt egy kis négyzet alakd helyiség, ahol Donhoffer
Agnes és Hamori Jézsef (késébb a Janus Pannonius Tudomanyegyetem rekrora, miniszter,
az MTA tagja és alelnoke) dolgozott. A keleti falba volt beépitve egy cserépkdlyha, amit
ebbdl a szobdbdl lehetett flteni, és ez melegitette a nagy labornak nevezett helyiséget is,

ahol a szovettani feldolgozds tortént.
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A nagy laborba vezetett a révid folyosé, ahonnét az eddig leirt helyiségek nyiltak.
Az ajtétdl balra, a cserépkdlyha utdn dllt egy nagy tivegajtés szekrény, amiben a napi
munkdhoz sziikséges vegyszereket, festékeket tartottdk. A labor Salamonné Révész Ibolya
birodalma volt. O kézvetleniil Szentdgothainak dolgozott, jératos volt a rutin szovettani
munkdban és eziistimpregndcidkban, 6 készitette a gyakorlatos metszetek tobbségét, és
betanitotta a TDK hallgatdkat a rdjuk bizott szovettani munka végzésére. Az északi fal
mellett fi6kos szekrényekre timaszkodé hosszi asztalon folyt a munka. A fény két ablakon
érkezett, j6 megvildgitdst biztositva. Az asztallap nem ért el a nyugati falig. A vegysze-
res szekrény és az asztal vége kozotti sarokban dllt egy szénsavas palack, ami a fagyaszt6
mikrotomhoz tartozott. Volt még két Reichert szdnkamikrotom és egy mikroszkép is az
asztalon, sok Apdthy-csésze a festésekhez, kristdlyosit6 csészék az impregndcidkhoz, egy
kb. 3—4 literes fedeles tivegedény (exszikkdtor), amiben kloroform gézben lehetett kemé-
nyiteni a celloidin blokkokat, alkoholsor, benzol, xylol és festékes tivegek. A grammos
mennyiségben hasznalt vegyszerek mérése egy milanyagserpenyds kézi mérleggel tortént,
a folyadékoké tiveg méréhengerrel vagy Erlenmeyer-lombikkal, mérépohdrral. Egy anali-
tikai mérleg Donhoffer Agnes szobdjéban volt.

A keleti fal ablak feldli végénél dllt egy 56 °C-ra bedllitott termosztdt, majd mosdé-
kagyld, laborkiontd és a kovetkezd szobdba nyil6 ajtd.

A kovetkezd helyiség labor, dolgozészoba, itjaré és 1épcs6hdz volt egyszerre. Az
északi fal mellett, az ablak alatti asztalon dolgozott Strazniczky Karoly biolégus. O a
csirkék gerincvelejének fejlédésével, a végtagok beidegzésének kialakuldsival foglalkozott
Székely Gyorgy vezetésével. Karcsi kevésbeszédi, szorgalmas ember és tigyes kezii operatér
volt. A tojdsban lévé csirkeembrién végzett mitéteket steril koriilmények kozote. A mitée
utdn a tojson készitett nyildst lefedte. A kikelt csirkéken vizsgéltak a beavatkozdsok hatd-
sat. Karcsit szdjmaszk nélkiil csak akkor lattuk, ha gyakorlatra ment oktatni vagy az ebéd-
16be igyekezett. Strazniczky 1971-ben egy évig dolgozott R. M. Gaze laboratériumdban,
Edinburgh-ban. A retinotectalis kapcsolatok fejlédésével foglakoztak nagyon eredménye-
sen. Visszatérve Magyarorszdgra megvédte kandiddtusi értekezését, majd Zambidba ment
hivatalosan anatémidt oktatni. Néhdny év mulva 4ctelepedett Ausztrdlidba, az Adelaide-i
egyetemre. Az 1980-as évek kozepén Téch Pal kée évig dolgozott ndla. (Sajnos, Kdroly
1993-ban meghalt).

Ebbdl a helyiségbdl nyilt a déli falon Székely Gyorgy szobdja (késébb a Debreceni
Orvostudomdnyi Egyetem Anatémiai Intézetének igazgatdja, az MTA tagja). Kozvetleniil
az ajté mellett a keleti oldalon volt egy laborkiontd, vizcsap, majd egy asztal, amin akvd-
riumok sorakoztak. A szoba kozepét egy nagy vasvdzas dllviny foglalta el, telerakva akvd-
riumokkal. Ezekben voltak Székely kisérleti dllatai, a mexikéi géték (Axolotl) és afrikai
karmos békdk (Xenopus laevis). A fényt a keleti és déli falon nyitott ablakok juttattdk a
szoba lakéinak. Az ajtétdl jobbra volt egy cserépkalyha, amit Karcsi szobdja fell lehetett
fliteni. A nyugati fal el8tt dllt egy nagy szekrény, attdl balra Székely irdasztala, majd egy
ajté kovetkezett, ami Szentdgothai szobdjdba vezetett. Az akvdrium dllvinyt korbe lehe-
tett jarni, ennyi volt a rendelkezésre llé szabad tér. A hdtsé traktusban Székely kozponti
helyet foglalt el. A nyitott ajtékon keresztiil az Oreggel és Karcsival is tudott szét valtani.

Karcsi szobdjabdl falépcsé vezetett a foldszintre, Mess Béla birodalmdba. A f51d-
szintre vezetd 1épcsd egy eldtérbe vitt. Ebbdl a térbdl nyilt az udvar felé Mess szobdja,
amelybdl egy tjabb, mindéssze egy méter széles sotétkamrdt kiilonitettek el. Itt folytak
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az autoradiogréfids munkdk, kés6bb egy ideig itt volt a magvaridcids késziilék is, amit
Palkovits Miklds épitett. Az izotdpos kisérletek laboratériuma a 1épcsélejdratot fogadd
elétérbdl nyilott, és az utcai front keletrdl szdmitott két ablaka térségébe esett, nyugati fala
kozos volt a kérbonctani intézet szovettani gyakorlatos termével.

Az udvar

Az Anatémiai Intézet udvara az épiilet és az Etvos utca kozott volt. Az elsé fényképen
ldthatd, hogy az épiilet keleti részén, a Dischka utca felé a ma is 1étezd vaskerités és kapu
hatdrolta az udvart. A kerités és az attdl keletre [évé Féposta keritése kozott volt egy dtjard
a Dischka és Eotvos utca kozott. A kerités a keleti oldalon az udvar délkeleti sarkdn 4116
dllathazig folytatédott, aminek déli fala az Edtvos utca felé nézett. Nyugati fala mellett
volt a kutyakennel, majd a Kérbonctani Intézet 4llathdza. Ettd]l nyugatra épiile késébb
(1963) az elektronmikroszképos labor, ami Sétdlé Gydrgy birodalma lett.

A lapos tetejli alacsony épiilet

< SIS ,
\ £ i mérete kb. 6x4 m volt. A rendel-
At , 112 .. P
i Astal kezésre all6 teret a kovetkezd 4b-
EM Taptaiseq Foteszoba

ran ldthaté rajz szerint osztottdk a

munkdahoz sziikséges helyiségekre. A

A astal ;ﬂu‘f X .
@ Ry | keskenyebb végeken az elektronmik-

roszkép szobdja (EM) és a fotészoba
faldban egy-egy ventildtort helyeztek

Tolsuits H Gotebitd fiageey , .

e me T el. Télen ventildtoros elektromos me-

i i wiken legiték biztositottdk az elfogadhatd

ST O .
. i ) [« hdmérsékletet. A kis Tesla elektron-
2 s . . ; ; ; .
3 3 mikroszkép megérkezése utin Gyuri
; f8leg itt dolgozott. Czéh Gédborné
Aite e s
" Kovics Zita készitette a metszeteket.

2

A mikroszképot kozosen hasznaltuk

O Eloter
l Lavem Kelényi Géborral (a késébbi kér-

bonctan professzorral), de a labor az
2. 4bra — Az elektronmikroszképos labor épiiletének alaprajza Anatdmiai Intézethez tartozott.

6. kép — Sétalé Gyorgy, ifji tudésjelolt munka kézben a kis Tesldval
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Tovdbb haladva nyugati irdnyba, a bonctermi szdrny vonaldban voltak a szemétta-
rol6k, 2 vagy 3 nagy betontartdly, vas fedelekkel, amik rendszerint nyitva voltak, biizt és
legyeket drasztva. Mind a hdrom intézet szemete ezekben landolt.

Az 4llathdz a legszerényebb igényeket is kielégit§ keskeny, alacsony épiilet volt. A
hosszabb, észak-déli irdnyu falai mentén alltak a patkdnyketrecek egyik oldalon, a md-
sikon néhdny ketrec a macskdknak. A helyiség végén, a keleti falon volt egy 4tjdr6 egy
kisebb térségbe, amit vords, dtldtszé mianyag hullimlemezekkel fedtek. A rajta keresztiil
érkezd fény miatt vOros szalonnak neveztiik. Ez volt Péter bdcsi, az dllatgondozé tartézko-
disi helye, ha nem az udvaron tildogélt az dllathdz el6tt a kérbonctan dllatgondozéjdval.
Az §llathdz feliigyelete és a Wistar patkdnytorzs fenntartdsa Sétdlé Gyuri feladata volt.

Az udvar kézepén a bonctermi és a laboratériumi traktus hosszanak megfeleld fii-
ves teriiletet tolcsérvirdg cserjébdl késziilt sovény hatdrolta. Mdjusban a sévény tele volt
virdggal. Ebben a térségben allt egy cseresznyefa, Szentdgothai szobaablakdval szemben.
Amikor janiusban érett a gytimolcs, gyakran megldtogattuk a fit egy kis cseresznyézésre.

Az intézet szovettaninak nevezett része az akkori Sallai utca 33. szdmu és a most
is Virady Antal utca nyugati sarkdn 4ll6 épiiletben volt a foldszinten. Az emeleten a
Fogdszati Klinika m(ikddott. Tima Lajos ott dolgozott, 6 készitette a kdvetkezd alaprajzot.

A Sallai utcdbdl nyilé bejraton
keresztiil egy folyoséra lehetett jutni,
ami az épiilet déli oldaldn kelet felé
folytatédott, majd délre kanyaro-
dott és a Fogdszati Klinikdra vezetd
l1épcsénél végzddote. A déli szakasz-
6l nyilt a Szovettani Intézet bejé-
rata egy elétérbe. Az elétér nyugati
végén két WC-fulke ajtaja, az északi
oldalon két szovettani gyakorlatos
terem bejdrata nyilt. A déli oldalon
egy rovid kozlekedd vezetett egy kis
elétérbe, amibdl keletre Flerks do- Timn  Lajes ajz4
cens intézetvezetd szobdjdba lehetett AN
jutni, déli irdnyba pedig az dllatma-
tébe. A nagy el8térbdl keletre egy
szdvettani laborba, ebbél észak felé Haldsz Béla tandrsegéd (késébb Budapesten a 2. sz.
Anatémiai Intézet igazgatdja, az MTA tagja) szobdjdba nyilt egy-egy ajté. A gyakorlatos
termek el8tti térség nagy részét egy tiveges szekrény foglalta el, benne azok az embriolégiai
készitmények, amelyek most is megvannak. Az intézetet négy cserépkalyhdval flitoteék. A
szovettani gyakorlatos termek monokuldris, f6leg cseh Meopta és régi Zeiss réztubusos
mikroszképokkal voltak felszerelve. Itt dolgozott még Bérdos Vera (Flerkéné), valamint
Kutas Jénos, Uhralick Sdndor és Pupp Lajos gyakornokok. Tudomdnyos didkkéri tag volt
Tima Lajos, Petrusz Péter, Koves Katalin, Horvdth Eva, Hiszek Nandor, Lengvdri Istvdn
és egy asszisztens, Elter Judit, aki késébb Hiszek felesége lett. Akkoriban lett asszisztens
Lovik Eva. Ebben az id6ben még nem tartak fel az épiilet elétt ma ldthaté torok fiirdée, a
Sallai utca kis teret képezett.

3. 4bra — A Sallai (ma Ferencesek) utcai épiiletrész foldszinti alaprajza
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Mindennapi életiink az intézetben

A napi munka tervezését és menetét az oktatds 6rarendje hatdrozta meg a maihoz hasonlé-
an. Akkoriban még nem volt olyan gyakori a kiilfoldi tanulmdnyut, mint mostandban, és
a kongresszusok is ritkibbak voltak. Aki hatodéves kordban is ott volt még az intézetben,
rendszerint kapott csoportot. En negyedéves koromban kaptam egy mdsodéves csopor-
tot a 2. félévben. Ugyanez volt a helyzet a kivetkezd évben is, amikor Donhoffer Agnes
sziilési szabadsdgra ment. Hatodévesen mdr heti 12 érdm volt. Az ebben a hdrom évben
oktatott hallgatéim koziil Kellermayer Mikl6s, Szirmai Imre, RSth Erzsébet igazgaté pro-
fesszor; Guseo Andrds megyei kérhdzban neuroldgus féorvos; Pytel Jézsef ful-orr-gégész
klinikaigazgat6 egyetemi tandr; Lengvdri Istvdn anatémus docens lett.

Az oktatds % 8-kor kezdédott és egy eléadds délutdn is volt. Az id6 nagyobb része
maradt a kutatdsra. Szentdgothai, Székely és Mess foglalkoztatott didkkordsoket. A diplo-
misok koziil Donhoffer f\gnes, Hdémori és Frezik Szentdgothaival dolgozott, Székely mar
félig onallé volt és Strazniczky volt a munkatdrsa.

Szentdgothai déleldtti napirendjée az eladdsok és a boncterem-ldtogatds hatdrozta
meg. A koztes id6ben mikroszképizilt, rajzolgatott vagy kozlemény-kéziratokkal foglal-
kozott. 12 éra utin hazament ebédelni a Jdnos utcai lakdsukba, és délutdn 3 éra koriil
érkezett vissza az intézetbe. Mivel ezt az utat naponta négyszer megtette, mindenre felfi-
gyelt, ami a belvdrosnak ebben a részében tortént. Ha valami érdekeset ldtott, kozzétette
az intézetben.

1960-ban az anatémiai atlasz j kiaddsdnak elékészitéséhez szép prepardtumokra volt
szitkség. Az egyik didkkori tag, Hébor Béla sebésznek késziilt, és csak a boncolds miatt
jart be az intézetbe. Szentdgothai 6t bizta meg a nyak prepardldsdval. A feliiletes képletek
kidolgozdsa utdn jott Bezzeg Zoltin tandr ur, aki szép szines képet rajzolt a kidolgozott
régi6rél. Az Oreg folyamatosan figyelte a rajz alakuldsit, és ha az mdr megfelelt igényessé-
gének, tovdbb boncoltatta a régiét, majd Gj rajz késziilt a mélyebb rétegrél. Amikor a nya-
ki hdromszogeket is szépen kidolgozta a didkkoros a feliiletes képletek meghagydsdval, és
elkésziilt a rajz, Szentdgothai gyors és biztos mozdulatokkal eltdvolitotta a feliiletes ereket
és idegeket, majd a fejbiccentd izmot, és kiadta az utasitdst a dobbenten 4ll6 medikusnak
a plexus brachialis kidolgozdsdra. Béla becsiilettel elvégezte a munkdt, de utina nem jott
tobbet az intézetbe.

Amikor hatodéves koromban én lettem a miité felelése, megtapasztaltam, hogy az
Oreg utasitdsai nem biztos, hogy értelmezhetSk egy kezdd szdmdra. Az elsé alkalommal,
amikor mdr nekem kellett el6késziteni a szitkséges miiszereket és anyagokat, a kovetke-
28 utasitdst kaptam: ,Hozd fel a macskdt és gondoskodj réla, hogy legyen megfeleld izé és
szabdlyszerii hogyishivjdk. Szolj, ha mdr alszik a macska.” A feladat macskdra vonatkozé
részét értettem, a tobbit nem. Mivel Donhoffer Agnes volt minden dolgok tudéja, hozzd
fordultam segitségért (a kordbbi miitds, Fonyé Gydrgyi mdr nem volt az intézetben).
Agnes tudta, hogy agykéreg izolici6 lesz misoron. Tle megtudtam, hogy a ,megfelels
iz&” méhviasz, amivel a koponyacsontbdl szivargd vérzést lehetett csillapitani, a ,,szabdly-
szer(l hogyishivjdk” pedig egy félkor alakd, biciklikiillbdl készitett kés, ami a kérgi izo-
liciéra szolgdlt. A miitét abbél 4llt, hogy a kés hegyével az Oreg 4tsziirta a durdt, majd a
drétot 180 fokkal elforgatva a kéregben egy félgdmb alaku részt elkiilonitett, dtvagva az
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oda érkez6 vagy onnan indulé idegrostokat. Néhdny nap milva kivették Hdmorival az
izoldlt agydarabot, amit Hdmori elektronmikroszképpal vizsgalt.

A vérosban 1961-ben egyetlen kis Tesla elektronmikroszkép volt a szénbdnya labo-
ratériumdban Pécsbdnydn. Az anyagok bedgyazdsit Himori maga végezte. A metszetek
ekkor még Pécsbdnydn késziiltek. Joska egy hét alatt tobbszor is kibuszozott mikrosz-
képizilni, amikor helyet kapott. Akkor mar Hajés Ferenc is az Anatémiai Intézetben
dolgozott, tanulta az elektronmikroszképidt, és felvédltva jdrtak ki Hdmorival Pécsbdnydra.
(A sajdt elektronmikroszkdp beszerzése mar folyamatban volt.) Hajés Ferenc Budapesten
végezte el az orvosi egyetemet és mellette a Zenemlivészeti Féiskoldt is zongora szakon.
Budapesten nem kapott dlldst, ezért vidékre kényszeriilt. Pdsztén kezdett el sebészkedni
és onnan keriilt hozzdnk. Feri nagyon muvelt, j6 humort ember volt, rajztehetségérél és
versfaragé képességérél is hamar megbizonyosodhattunk (késébb az Allatorvostudoményi
Egyetem anatémia professzora lett).

Szentigothai 1963-ban Budapestre tdvozott, utédja Flerké Béla professzor lett.
Id6kozben Székely visszatért egy éves amerikai tanulmdnytjdrdl, és 1964-ben megjott a
kis Tesla elektronmikroszkép. Terv szerint Sétdlé kezdett el azzal dolgozni. Mivel a kordb-
ban mdr emlitett hisztokémiai munkdnk nem bizonyult eredményesnek, nekem Székely
adott kutatdsi feladatot. Néhdny évvel kordbban elektrofiziolégiai vizsgilatok kezdédtek
békak litérendszerén az MIT-ben Bostonban, ahol Székely dolgozott, és R. M. Gaze la-
boratériumédban, Edinburgh-ben. A békdk ldtdssal foglalkozd 6 agyi teriilete a tectum op-
ticum, aminek szerkezetérdl voltak ugyan irodalmi adatok, de a fizioldgusok részérél na-
gyobb volt az igény. Golgi-mddszerrel kezdtiink el dolgozni, és hirom év alatt kozel 200
kecskebéka feldldozdsdval dsszegytilt annyi j6 készitmény, hogy megirhattuk az elsé koz-
leményt errdl a teriiletrdl. A békaagyakat én impregndltam, én készitettem a metszeteket,
rajzokat és a fotdkat, akkor mar a Reichert-Zetopdn mikroszképpal, amit Szentdgothai
kapott 1962-ben (most is megvan a teljes felszerelés). A tovabbiakban azt vizsgélatuk,
hogy hol végz8dnek a retindlis ganglionsejtek rostjai, és leirtuk a rostok végzédéseinek
topogréfiai rendjét. Ennél a munkdndl mdr segitségemre volt Dittrich Erzsébet, aki az
érettségije utdn az Anatémiai Intézetben kapott asszisztensi alldst.

TDK-tagok

Amikor Sétdlé Gyorggyel elkezdtiink dolgozni a kutatdsi témdinkon, hamar jelentkez-
tek érdeklddé TDK-tagok is. Sétdléhoz Blatniczky Ldszl6 és Vigh Sdndor csatlakozott.
(Blatniczky orvosként szép karriert épitett. A Dél-budai Gyermekkérhdz f6orvosaként,
igazgatéjaként ment nyugdijba. Vigh Séndor néhdny évvel az egyetem befejezése utin
kapott egy amerikai tanulmdnyutat. Nem tért vissza az intézetiinkbe. Kivdl6 oktaté volt,
munkdjit Amerikdban is elismerték.)

Hozzdm Arnold Liszl6, Balogh Tibor és késébb Székely Andrés csatlakozott. Balogh
Tibor megtanulta a Kelemen-féle eziistimpregndciot, és a kotelezd szovettani metszeteket
ezzel a médszerrel készitette. Nagyon szorgalmasan és eredményesen dolgozott. Fél év
alatt 6sszejott a 100—100 db érzéd és vegetativ ganglion metszet. Az utébbibdl van még kb.
20 db, és ezek a legszebbek a gyakorlatos metszeteink kozott. Tibor becsiilettel elvégezte a
munkdt, de utdna nem akart mdr idegszovettel foglalkozni, és elment az intézetbdl.
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Székely Bandi kedves, csendes ember volt, aki értett az elektromossdghoz. Akkoriban
az optokinetikus nystagmussal foglalkoztam. Szerettiik volna regisztralni a béka fejmoz-
gasait. Ehhez sziikséges volt egy optokinetikus dob és mozgdsregisztrdls. A berendezést
Bandival megépitettiik. A primitiv, de j6l hasznilhaté dobhoz Kolta Péter, az Elettani
Intézetben dolgozé elektromérndk készitett egy mozgdsregisztrdlé elektronikdt. Ennek a
jeleit az Elettani Intézetb8l kélesdnkapott, tintairds regisztrdléval rogzitettiik. Tobb éven
keresztiil dolgoztunk a berendezéssel 1970 utdn, akkor mdr az 4j intézetben a Szigeti
uton. Székely Bandi palyamunkdt irc vizsgdlati eredményeibdl. Az egyetem befejezése
utdn Nagykdroson lett sziilész.

Boncmesterek

A tetemek formalinnal t6rténé fixdldsdt a boncmesterek végezték. A fixdlé és tdrold helyi-
ség a kérbonctani részleg alatt volt, ahol 3 nagy betonkddba (tumba) keriiltek a tetemek
a perfuzié utdn. A tumba lejdrata az I. sz. Sebészeti Klinikdval kozos udvar felé nézett.
Mindenféle szillitds az udvar Eotvos utcai kapujdn keresztiil tortént. A Dischka utcai
korszakban sok tetemet kaptunk. Minden csoportnak jutott egy, és a budapesti I. sz.
Anatémiai Intézetnek is rendszeresen adtunk 4t tetemeket, amikor a tumbdk megteltek.

1963-ban engem biztak meg a boncterem feliigyeletével. Két boncmesteriink volt
akkor, Kénya Jézsef és Sz8ke Istvdn, aki mar id8sebb ember volt.

Kénya tdvozdsa utdn Sz8ke bdcsi a fidt ajinlotta boncsegédnek, akit 6rommel fo-
gadtunk. Néhdny hénapig nem volt gondunk Székéékkel, de késébb a fiatallal gondja-
ink adédtak, ezért kénytelenek voltunk elkiildeni, és az dreg ismét egyediil maradt. Azt
hiszem, 6 ajanlotta a kovetkezé boncsegédet, Horvath Gyuldt. O Vékénybdl jirt be vo-
nattal. Szolgélatkész, csendes embernek bizonyult. A pdros nem sokdig dolgozott egyiitt,
mert Sz8ke bécsi felmondott, és most Gyula bdcsi maradt egyediil.

Az 4j jelentkezd, Brunner Mihdly borbélymester volt, aki kézremegése miatt nem tud-
ta folytatni a szakmadjdt, és merész valtdssal megprébalkozott a boncmesterséggel. Mihdly
sovany, kozépkort, értelmes és érdeklddd ember volt. J6l kijottek egymadssal. Mihdly nem
tudott tétlenill tics6rogni. Jé kéztigyességét kihaszndlva hamar megtanulta a kézcsontok
osszeflizését. Olyan gyakorlatot szerzett, hogy egy-egy tantermi eléadds alatt 6ssze tudott
fzni egy kezet. Tiz kezet készitett, tdbb csontunk nem volt.

Ebédlg a padlastérben

Az intézetben jutdnyos dron eléfizethettiink ebédre. Az ebédlé a tanterem elétere feletti
padldstérben volt. Itt elfalaztak egy kb. 6x2,5 méteres helyiséget, amiben egy hosszu asz-
tal, székek és egy polc volt a berendezés. Az ajté mellett a falon egy rddié fiiggott, amin
Strazniczky Karcsi minden alkalommal, amikor két 6rdig tartott a gyakorlata, meghall-
gatta a dunai vizélldsjelentést. A padldstérbe a mdr emlitett vas csigalépesd vezetett, amit a
hallgaték az Anatémiai Intézet DNS-modelljének neveztek. Az ebédet egy idds hdzaspar,
Veriga néni és Veriga bdcsi hozta az intézetbe a Kérhdz téri telephelyrdl. Két nagy alumi-
nium edényt hasznéltak erre a célra, amit egy kézikocsin széllitottak. Az el6térbél felcipel-
ték az ebédld melletti szabad padléstérbe, ahol egy asztal, egy deszkapolc, egy mosogaté
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dézsa és egy gdztlizhely dllt. Az ételt egy fedéllel ellitott aluminium csajkdban kaptuk. A
kérboncnokok is itt ettek. Itt lehetett informdcidt kapni érdekes klinikai esetekrél, vérosi
pletykdkrdl, a hdttérintézmények kompetens vagy inkompetens embereirdl. J6 iskola volt
kezdé orvosoknak.

Intézeti kiranduldsok

Szentdgothai szeretett tdrdzni a Mecseken, és ezt intézeti szinten gyakorolta. Ez azt jelen-
tette, hogy minden diplomdsnak illett részt venni a kirdnduldsokon. Feleségek is johet-
tek. Otod-hatodéves koromban én is csatlakoztam a ttrizékhoz Sétdlé Gyurival és Tima
Lajossal egytitt. Akkoriban nem volt még szabadszombat, a kirdndulds vasdrnapra esett.
Hérom alkalomra emlékszem. Az egyik vonatozdssal kezdédott. Hetvehelyen szalltunk
le, és innen indultuk vissza Pécsre gyalogosan Petéczpusztdn keresztiil. Akkor még nem
volt ott az urdnbdnya akndja, és talin néhdny hdz is dllt még a harangtorony kézelében
(ma mdr csak ez van és az urdnbdnydra emlékezd tdblak). Hosszas gyaloglds utdn felka-
paszkodtunk a harangtoronyig és letelepedtiink falatozni. Az Oreg elévette a rajztombjét
és munkdhoz litott, mi pedig pihentiink és duméltunk. Amikor a rajz elkésziilt, az Oreg
kiadta az induldsi parancsot. Lementiink Kévidgészdldsre és onnan hazabuszoztunk.

Egy masik alkalommal a Keleti-Mecsekben, a Réka-patak volgyébe kirdindultunk. Az
Oreg fogatott egy békit, lehtzta a bérét és az egyik hdtsé labat egy botra tiizve, azzal pré-
balta magihoz csalogatni a rakot. Nem jott a rik és az Oreg szomort volt, mert kordbban
volt ott kapdsa.

7. kép — Szentdgothai rdkdszik 8. kép — Rajzolds Petdczpusztin
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Egyszer a cél a Kélyuk-barlang és a Mélyvolgy volt. Mdnfdra busszal mentiink, onnan
gyalog a Kélyuk-barlanghoz. Akkor még nem volt lezdrva a barlang bejdrata, be lehetett
menni, ameddig vildgos volt. Néhdny denevér cstingdtt a barlang tetejérél, mds ldtniva-
16 nem akadt a kristdlytiszta vizen kiviil, ami kifolyt a barlangbdl. A kirdndulds mdjus
elején volt, szép id8ben, gydnyodrien zoldell§ természetben. A barlangtdl elindultunk a
Mélyvogy felé. Szentdgothai biztatott benniinket, hogy keressiink kucsmagombdt, mert
az b6ven van ezen a teriileten. Akkor még nem tudtam, hogy a kucsmagomba inkdbb
dprilis masodik felében szedhetd. Csak néhdny 6reg példdnyt taldltunk.

Intézeti bulik

Az intézetben minden évben megiinnepeltiik az 8sszevont Gyorgy- és Béla-napot. Flerkd,
Haldsz, Mess Béla és Sétdlé Gyuri névnapi koszontése kivélé alkalom volt, hogy évente
egyszer kikapcsolédjunk a napi rutinbél. Leggyakrabban az Anatémiai Intézetben jottiink
ossze, de volt Béla-nap a Szovettani Intézetben és Flerkdék lakdsan is. Szendvicsek, virsli
vagy szafalddé és siitemények voltak teritéken, hangulatkeltdnek meg villinyi borok és
konyak.

A bulik evéssel, iszogatdssal, nétdzdssal és egymds ugratdsdval kezdédtek. Az aldbbi
képek jol mutatjik a hangulatot. Mindenki fiatal és jokedvii volt. A buli tdnccal folytaté-
dott, magnérdl sz6lé zenével. A tangd, swing és a foxtrott mindig mdsoron volt. Mikor
megjelent egy-egy Gjabb tdnc, példdul rumba és a mambd, azzal is megprobalkoztunk, de
ezekben inkdbb a fiatal asszisztencia jeleskedett. Az utolsé Dischka utcai bulin mér a twist
is létezett. Mindenki lelkesen tekergett a zenére.

Volt intézeten kiviili buli is Villinyban, Bélicsban. Az utébbin haldszlé volt a menii,
ezt Mike Gaze, j6 nevili angol kutaté tiszteletére rendeztiik. 1972—73-ban ndla voltam egy
éves tanulmdnytton. Egy beszélgetés alkalmadval kifejtette, hogy nem érti a magyarokat,
hogyan szerethetik a méregerds és tomény séoldattal vetekedden sés haldszlét, amit a
bulin kapott. Nekem volt hdttérinformdciéom a [é készitésérél. Elmondtam neki, hogy
Magyarorszdgon minden haldszléf6z6 meg van gyézédve réla, hogy az 6vé a legjobb re-

id

9-10. kép — Két Béla-nap, valamikor a 1960-as évek kézepén. Balrél jobbra: Sétilé Gyorgy, Tima Lajos, Salamon Antalné Ibolya,
Melczer Kamilla, Székely Gyorgy felesége, Ibolya egy Sokol rddiéval, Székely Gyérgy és Lazar Gyula
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cept. A bulin legaldbb hdrman voltak, akik egymdstdl fiiggetleniil séval és paprikdval
igyekeztek javitani a minéségen, ami nem tett j6t a végeredménynek.

Hajés Ferenc kiting megfigyel6ként hamar felismerte az intézeti tagok jellemzd
megnyilvdnuldsait, szokdsait. A farsangi bulikra 6 készitette az intézeti tagok elmult évi
tevékenységére utald tusrajzokat, amikre Soltész Midrta fotéi keriiltek. Az Stletadd, és a
fényképbedllitdsok kiagyaldja Sétdlé tandrsegéd volt. A bulikra csasztuska is késziile. A
Szentdgothai Jdnosrdl sz6lé csasztuska Sétdlé professzor dltal toredékesen felidézett ré-
szei jol mutatjdk Hajos kivdlé megfhigyeld képességét. Sajnos az eredeti magndszalag vagy
elveszett, vagy tonkrement. A vershez jiré dallam Jinos belépdje, Petéfi Sdndor Jdnos
vitéze alapjdn Kacs6h Pongric dalmiivébdl. Sétal6 énekelte magnéra és Hajés Feri kisérte
zongoran.

1. En az intézet kirdlya 2. Bejdrok az intézetbe 3. Sikeresek m{itéteim,

Noszogatom népem, Munkdm van mdr szdmos. Nincsen csalds ebben.

Mert tudom, hogy a tudomdny Az én nevem, az én nevem A macska a miitét alatt

Csak igy halad szépen. Hogyishivjék, hogyishivjak Megdégleni nem mer.
Jdnos.

4. Am ha mégis megprébdlnd, 5. Kezem alatt nem pusztultel 6. Sikeremnek az a titka,

— De én nem ajdnlom —, Sem kutya, se macska,— Es ezt sokan tudjak —

Egy perc alatt, két perc alatt Csoddlja is, dmulja is intézetem Legyen ott egy rendes izé

Eletre pumpdlom. apraja meg nagyja. Es szabalyszerti hogyishivjk.

7. Szép dolog a fejlédéstan 8. Egyik ideg a mdsikhoz 9. Mikrészképos nagysdgrenden

Es mds tudomédnyok. Hogyan kapcsolddik, Réges-rég tdl jérok,

De azért a szinapszisok Felk6tdm a magyar alsét, A Jéskabol gyskst vonok,

Mégis-mégis masok. Mert van kérdés még itt. [gy majd kénnyen Tudomanyt
csindlok.

10. Ma éppen egy eléaddst 11. ,Mdr az elsd porcos halak”  12. S ha épp az elsé éven

Tartok masodéven, fgy kezdem a témdt Tartom én az érat,

Vegetativ idegrendszer Mily szellemes mechanizmus ~ Hashdrtydrdl beszélek

Ez a téma kérem. Csoda, hogy a halak kitaldltdk. Es megadom a médjdt.

Itt a lepedds, rectumos bemutaté leirdsa kovetkezett, de csak toredékekben van meg,
ezért kihagytam. A J6skdbdl gyokot vonok szoveg Hamori Jézsefre utal.

Volt még egy mdsik csasztuska is, ami f6leg Haldsz Béldra volt kihegyezve. Hajés
Ferenc miive volt. Igy kezddotr:

Professzor Ur, tiszteletem Szervusz, kérlek, dehogy zavarsz
Nejének kézcsokom és tidvozletem Csak utdnad, én itthon vagyok

Haldsz Béldt udvariassigban nem lehetett megeldzni. Ha vendége jott, az ajté eldtt
sokdig udvariaskodtak, hogy ki menjen be el8bb.

Az Gj hdzban ezek a rendezvények lassan elsorvadtak, de 1977-ben Szelier Marta még
készitett egy tablét, ami az anatémiai intézetben jelenleg is megtekinthetd.
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Nem tartozik szorosan az intézeti bulik kategéridjiba, de meg kell emlitenem az
intézet férfi tagjainak hajvdgdsi szertartdsdt is. Mici takariténd férje, Karcsi bécsi borbély
volt és még Szentdgothai idejében kezdve rendszeresen bejdrt az intézetbe hajat vagni. Azt
hiszem, hatodéves koromban mdr én is csatlakoztam a nyiratkozék tdbordhoz. Akkor mér
nagy)abol szinkronizdlva volt a hajnévesztés. Mici figyelte, hogy az Oreg haja elég nagy-e
mar, és ha tgy gondolta, hogy igen, megkérdezte az Oreger, hogy széljon-e ,a szember-
nek” (Mici erds svab akcentussal beszélt). Rendelésre megérkezett a mester. A nyirds a ma-
zeumban zajlott. El8szor az Oreg, majd rangsorban a t6bbiek is odatartottik a fejiiket, és
a mester egy nyomkodds, nem mindig éles nyirégéppel elvégezte a munkdt jutdnyos dron.

Koéltozés az 1j intézetbe

A hatvanas évek kozepére elkésziilt az Gj klinikai épiilet (400 dgyas klinika) a volt Hadapréd
Iskola parkjdnak északi szélén, és sor keriilt az iskola dtalakitdsdra az elméleti intézetek ré-
szére. Régi fényképeken ldthat6, hogy ez volt Pécs egyik meghatdrozé méretli és formdju
épiilete, aminek udvardt téglafalra dllitott kovdcsoltvas kerités hatdrolta a Szigeti ut fe-
181. Akkoriban Dézsa Gyorgy Tiszti Iskoldnak hivtak, mi csak Dézsaként emlegettiik. Az
egyetem vezetése ugy dontott, hogy az épiiletet modernizalni kell. A Dundntili Naploban
sorra jelentek meg a cikkek, amiben bizonygattdk, hogy az épiiletnek nincs mtemléki
jelentdsége. Eltiintették a kovdcsoltvas keritést, elbontottdk a kivalé mindségli cserépte-
t6t (a cserepeket egyetemi dolgozdk jutdnyos dron megvehették), leverték a homlokzati
diszeket és a végeredmény a mai, fantdzidtlan ,modern” épiilet lett. Az északra nyulé két
oldalszdrnyat osszekotdtték egy Gj szdrnnyal. Mivel az eredeti épiilet szobdinak belmagas-
sdga nagyobb volt a tervezett szitkségesnél, az Gj részt alacsonyabb helyiségekkel tervez-
ték. Igy lehetett nyerni egy plusz emeletet és ezért kellett lépcséket épiteni a régi és az (]
folyosok kozott. Akkor még nem gondoltuk, hogy olyan hallgatéi tomegek 6zdnlenek
majd az épiiletbe, mint most. Nem terveztiink t6bb bonctermet és szovettani gyakorldt,
mint amennyi a régi épiiletben volt, csak nagyobb alapteriiletet kaphattunk. A tetemek
cipelését azzal viltottuk ki, hogy minden boncterembe épittettiink egy vagy két tirolét
(tumbdt). Ezekben nem volt formalin, csak a boncterembe felhozott, a napi oktatdshoz
sziitkséges tetemek kertiltek ide.

Az intézetbe szillitott tetemek perfa-
zi6s fixdldsdhoz és tdroldsdhoz az alagsor-
ban alakitottunk ki két helyiséget a nyu-
gati szdrnyban. A kisebbik volt az injicidlé
szoba, a nagyobb terem szolgilt a fixdlt
tetemek tdroldsdra. A tetemtdrold kiépité-
se egy, az Archiv Anatomi i Histologi cimi
orosz folydiratban taldlt cikk alapjin tor-
tént. A terem fodéme alacsonyan van, ezért
a tumbdkat be kellett siillyeszteni a foldbe,
hogy a tetemtarté rekeszek kiemeléséhez
szitkséges futdmacska pdlydjanak kell§ tere
legyen. Egy-egy tumbdban 6 tetemet lehe-

10. kép — Miizeumi csendélet az intézet ottani végnapjaibol
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tett elhelyezni 3 szinten, rozsdamentes acélbdl késziilt ricsokon. A kiemeléshez sziikséges
villanymotoros csérlét Bulgdridbél importaltdk.

1970 nyardn a koltozést pontosan megterveztitk. Mindenki a sajdt laborjdnak kél-
toztetéséért felelt. A szdllitdst a GH (Gazdasdgi Hivatal) teherautdi végezték szeptember
elején. A cipekedésben hallgatdk is segitettek, akiket beosztottak rakodénak.

Nekem a boncterem berendezését és a tetemek koltoztetését kellett intéznem. Ennek
a legnehezebb része a tetemek kiszedése volt a tumbdkbdl. Segiteni kellett a boncmes-
tereknek. A munkdban Sétdlé és Lengviri Istvdn is részt vett. Az elszéllitott tetemeket a
hallgatdék és boncmesterek vitték fel a bonctermekbe a teherliften.

A szakaszosan foly6 koltoztetés felboritotta a kordbbi rendet. A padldstéri ebédls
megszlint. Az ebédet a mizeumban ettitk meg.

Az oktatds meginditdsdhoz gyorsan rendbe kellett rakni a bonctermeket. A régi asz-
talok, székek, kottatarték tovabb szolgiltak az Gj helyen. UJ falitdbldkat kaptunk, amiket
Sétdlé Gyurival szereltiink fel a helyiikre. A régi hdz ebédléjében haszndlt aluminiumedé-
nyek a boncterembe keriiltek hulladéktdrolénak.

A muzeumi készitmények elhelyezésére kaptunk 17 db aj kétajtds tiveges szekrényrt.
Ezeket a nyugati folyosén helyeztiik el. A berendezésiik is az én feladatom volt. Részt
vettem a két szovettani gyakorlatos terem berendezésében is. Mivel akkor még csak titkros
mikroszképjaink voltak kiils§ fényforrdssal, javasoltam, hogy fénycsoveket hasznaljunk
az egyedi ldmpdk helyett. Székely Gyodrgy dtlete volt, hogy a liampdkat nyeregtetdszertien
osszeillesztett deszkdkkal takarjuk feliilrdl, és ezek igy konyvek és fiizetek tdmasztdsdra is
haszndlhaték, mint ahogyan azt most is ldthatjuk.
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Csaladi indittatas

Milyen csalddod volt, milyen inditdst kaptdl
gyerekkorodban? Volt-e olyan, amire esetleg
kényszeritettek, vagy erdsen kapacitdltak a szii-

leid, és késibb kideriilt, hogy ez milyen jé volt,
mert ez meghatdrozta a késébbi sorsodat?

A szilleimnek nem kellett ilyet mondani,
hogy muszdj, inkdbb a hugomra kellett kon-
centrdlni. Az els§ elemiben az elsé hét utdn
megkértem az anyukdmat, hogy ne tanuljon
velem, én egyediil akarom megcsindlni, majd
félévkor kideriil, hogy sikeriil-e. Hizédozva,
de elfogadta.

J6 tanuld voltdl?

J6. Els6ben még mindenki jé. Két olyan év
volt, amikor egyszer egy betegség miatt mds-
fél hénapig otthon kellett maradni, ez az
otodik osztilyban volt, egyszer meg az elsé gimndziumban egy sdrgasig miatt egy két
hénapos kimaradis volt. Ezt bepdtoltam, és egyébként jelesen érettségiztem.

Milyen csalddi értékek hatdroztdik meg a gyerekkorodat?

Nekem szerencsés csalddi hdtterem volt. Apdmék 6ten voltak testvérek, koztitk négy fid.
Apdm volt a legkisebb. A debreceni Reformdtus Kollégiumba jdrtak, kivdldan szerepeltek,
izg8-mozgd emberek voltak, a "10-es években. Egyikdjiik szervezte a debreceni elsd cser-
készcsapatot. Amikor kitdrt a vildghdbord, a két legidSsebb a haza védelmére 6nkéntesnek
jelentkezett, még érettségi eldtt. Az egyik az isonzdi frontra keriile ki, a mdsik a galicia-
ira. Mind a ketté néhdny hénapon beliil kitlintetést kapott, az extra teljesitményekért.
Mindketten hési haldlt haltak, még abban az évben.

Apdm nagyon j6fejii ember volt, de a tanulmdnyai megszakadtak. Mikor kezd6dott a
tanév, és megkaptam a tankdnyveimet, kiolvasta azokat rogton és megjegyezte. Hihetetlen
memoridja volt.

Orikilted ezt a memdridt?

Sajnos nem, ezt csak irigyeltem. Amit Apdm elolvasott, azt tudta is, én sajnos nem igy
vagyok.
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De te konnyen tanultdl?

Kénnyen tanultam, illetve konnyen kellett tanulni, mert a stlypont az dltaldnos iskoldban
és a gimndziumban is a torna volt, amely sok idét igényelt. 12 éves koromban erds moti-
véciot kaptam Virkdi Ferenctl. O alapozta meg a pécsi tornasportot, ifji sportemberként
idekeriilt, olimpiai bajnokokat nevelt, Tass Olga is az 4 tanitvdnya volt. Jarta az iskolai
tornaversenyeket és engem és a bardtomat felfedezett a l6ugrdsndl. Akkor, mint minden
gyermek, én is mindennel foglalkoztam, és érillt médon rigtuk a labddt, amit nagyon
szerettem. A szakosztélyvezetdvel eljottek az iskolai vélogatottat megnézni, hogy hogyan
futballozunk, majd utdna megkeresték apamat, hogy ennek a gyereknek isteni tehetsége
van a torndhoz, futballban is nagyon gyors, de hdt torndban nagyobb karriert futhatna
be. Egy év utdn a bardtommal elvélaszthatatlanok lettiink, az ,,6reg” azt mondta, hogy ha
azt csindljuk, amit 6 eldir, akkor beléliink olimpiai bajnokot farag. A barditommal mind a
ketténk edzésére jértunk, ez heti 6t edzés volt, plusz szombat-vasdrnap is bejote veliink a
tornaterembe és csak kettdnkkel foglalkozott.

A versenyszerii sportban meddig jutottil el?

Ifjisdgi bajnok lettem, a moszkvai VIT-en az ifjisdgi vdlogatottban dobogés lettem l6ug-
rasban, ez 1957-ben volt. Ott egy harmadik helyet szereztem, meg egy hatodik helyet és
bekeriiltem 8sszel az olimpiai keretbe az 1960-as olimpia elétt.

A sok edzés miatt bizonydra nem volt idéd arra, hogy sokat foglalkozzdl a tantdrgyakkal és a
leckékkel. Hatékonyan, gyorsan, célirdnyosan kellett tanulnod.

Mivel minden héten edzés volt, én fél 10-kor tudtam leiilni és nagyon intenziven, gyorsan
kellett tanulni. A torna egy olyan sportdg, amiben hdrom évig kell giirizni azért, hogy egy-
dltaldn elindulhass egy versenyen. A kitartds és a céltudatossdg nagyon fontos. Hosszan,
kitartdan kell dolgozni, és koncentrdlni. Ezen képesség elényét késébb felndtt koromban
élvezhettem. Célt kitlizni és azért hosszan, éveken dt dolgozni.

A villalati munkdtél az egyetemig

Amikor a céges vildgban dolgoztdl, mik voltak azok az eredmények, tapasztalatok, tanulsdgok,
kudarcok, amelyeket késébb tudtil hasznositani az egyetemi munkddban, akdr kutatéként,
akdr egyetemi vezetdként, rektorként?

Az egyetem utdn benn akartam maradni a tanszéken, fogadékészség is volt, csakhogy
tarsadalmi szerz8dést kellett kétnom az anyagi timogatds fejében a DEDASZ-szal. Végiil
hdrom évre leszerzédtem, 8k az egyetemi 6sztondijndl kétszer-hdromszor magasabb 6sz-
szeget adtak. Megbeszéltiik a tanszékvezetdvel, hogy direkt hasznos lesz, ha én lejovok és
gyakorlatot szerzek a villamossdgtan, az er8sdramu elektrotechnika terén.

Tehdt villamosmérnok vagy alapvetéen szakmdd szerint?

Igen, villamosmérnok. A DEDASZ-ndl mindjdrt vezetd alldsba keriiltem, a hélézacépi-
tés volt a feladatom Baranya megyében. A mai tdvvezetékek zome akkor épiilt. A mun-
kdm abszolat gyakorlati volt: 150 ember, 12 munkacsoport, a tervezécsapat irdnyitdsa.
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Ez akkor nagyon tetszett, lakdst is igértek, csalddalapitds elétt dlltam. Ugyanakkor ez
egy frontszolgdlat volt, ami nem az elméleti igényességrél szél. Ekkor elkezdtem keresni
valami mérndk tovabbképz8 médsoddiplomdt, végiil igy szereztem egy gazdasigi mérnsk
képesitést. A villamosmérnoki szakma kezdett egyre inkdbb hdttérbe szorulni és elétérbe
keriilt a gazdasdgirdnyitdsi, kozgazdasdgi, vallalatgazddlkoddsi érdeklédés. Littam, hogy
miikddik egy véllalat beliilrdl, milyen a szervezeti kultdra, hogy kell emberekkel banni,
hogy kell feladatokat felismerni, megoldani, konfliktusokat kezelni. Pénzt szerezni hozza.

Voltak kudarcaid ezen a teriileten?

Az volt a kudarcom, hogy nem tudtam visszamenni az egyetemre. A villalati munka
nem elégitett ki, onmegvalésitdsnak kdzéptdvon is kevés volt. Arra vigytam, hogy valamit
magam alkossak. Az, hogy szdz emberrel dolgozhattam, az nagy kihivds volt, a végzettek
koziil nem sokan keriiltek ilyen pozicidba, anyagilag is jo volt, mégis vigyakozds volt
bennem az elméleti kutaté munka irdnt. Hogy az agyamat mozgassam, kényszer nélkiil
mdsoddiplomadt szereztem, megcsindltam két nyelvvizsgit, elkezdtem publikalni.

Egyetemi oktatds, kutatds

Végiil hogy keriilté] az egyetemre?

El8szor prébélkoztam itt Pécsett, elmentem a
Muszaki Féiskoldra, ahol tobb volt évfolyam-
tdrsam is tanitott, de ez nem sikeriilt. Aztin
egyszer a Mecsek expresszvonattal jottem haza,
ahol taldlkoztam a Sz{ics Palival, & volt akkor
a K6zgazdasdgtudomdnyi Kar dékdnhelyettese.
Atmentiink az étkez8kocsiba egy kdvéra, ahol
bemutatott Zeller Gyuldnak. Beszélgettiink és
elmondtam, hogy dlldst szeretnék valtoztatni,
a vallalati tervezésben, szervezésben mir van
gyakorlatom, de mdst szeretnék. Kideriilt,
hogy épp keresnek valakit, aki a tervezés tan-
tirgyat tanitand. Igy beléptem az egyetemre
1974. szeptember 15-én. Akkor mdr megvolt
a pesti egyetemen a kisdoktorihoz a téma-jéva-
hagydsom. Megirtam, beadtam és december-
ben meg is védtem.

Megkaptam az adjunktusi kinevezést
is. Mi a kovetkezé? Docensi. Mi kell ahhoz?
Kandiddtusi fokozat. 1975-ben egy kéthénapos moszkvai osztondijat kaptam, kimen-
tem, megbeszéltem az ottani a tanszékvezetdvel, hogy a disszerticiomat akarom megirni.
Szerzett nekem egy dllandé belépdt a Lenin Kényvtdrba, ami nem volt egyszert dolog,
hiszen ott géppisztolyos 6rok élltak. Nem lehetett csak tgy bejarkalni. Ugyhogy minden
reggel bementem a konyvtdrba és ott dolgoztam. A véllalati tervezésrdl irtam. A népgaz-
dasdgi szint(i tervezés médszertana kivéléan ki volt dolgozva, és minden nyugati szakiro-
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dalom rendelkezésre dllt, igaz, kiilon szobdban lehetett csak hozzdférni. Ugyhogy én abbdl
a népgazdasigi tervezési médszertanbdl derivdltam egy vallalati tervezést, ami itt akkor
nem volt, ezt megirtam két hénap alatt.

A kovetkezd évben, 1976-ban mdr munkahelyi vita volt. R4 egy évre beadtam és
1978-ban meg is védtem. A véllalati tervezés tantdrgy elméleti médszertandnak kidolgo-
zdsa a nevembhez fiz8dik. Ez egy komplex, dtkdtetes jegyzetsorozat és egy nivédijas konyv
lett.

Ezt a jegyzetet csak Pécsett, vagy mdshol is oktattdfk?

Ez el8szor péesi dolog volt. Majd a kovetkezd konyvem, a stratégiai menedzsmentrdl lesz
orszdgosan elterjedt, amit Amerikdban irtam, egy ottani professzorral, ezt a konyvet a
budapesti egyetem is hasznélta. 10 ezer példinyban ment el az elsd kiadds és akkor jott a
bévitett, dtdolgozott kiadds, az is 10 ezer példdnyban.

1érjiink vissza az egyetemre. Mire vagy a legbiiszkébb az egyetemi tevékenységedbsl?

Egyetlen egy UV-m nem volt a Miiszaki Egyetemen, ami, hogy is mondjam, kiilonleges.

Ez a hallgatdi léted alatt volt, de amikor mdr az egyetemen oktattdl, mire vagy biiszke?

Amit orszdgosan is eredménynek tartok, az a stratégiai menedzsment tantdrgy és tanszék
megalapitdsa, ez volt az orszdg elsé ilyen tanszéke. Sajnos nem volt téretlen ez az oktatéi,
kutatéi pdlya, ismét vezetSi megbizds kovetkezett. Vdratlanul Gj lehet8ség nyile: Himori
Jézsef rektor arra kapacitdlt, hogy adjam be a rektori pdlydzatomat, mivel az egyetemnek
egy szervezd véndju rektorra lett volna sziiksége.

Az egyetem rektora

Akkor ez nem a sajdt kezdeményezésed
volt, hanem megkerestek.

Igen, kigyulladt egy zold ldmpa, ez
egy fontos dontési pont volt, ilyen
ritkdn gyullad ki. Hdmori behivortt,
beszélgettiink és mondta, hogy 6 ti-
mogatnd. No, de én azért mentem 4t
a DEDASZ-t4] az utca mésik oldaldra,
hogy ne 150, meg kés6bb csak 12, ha-
nem hogy 0 beosztottam legyen. Ezért

addig semmilyen vezetdi beosztdst nem

v Dr. Barakonyi Kéroly

véllaltam, még dékdnhelyettesit sem. TV, a JPTE rektora

Akkor mégis miért vdllaltad el?

Ez egy akkora nagy kihivds volt. Rdaddsul a megkeresés az amerikai kétéves vendégpro-
fesszori tartézkoddsom utdn jott. Amerikdban ldttam, hogyan néz ki egy igazi egyetem,
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lattam belilrél, hogyan mikodik, tudtam, hogy mit véllalok. Most az lett a kihivds, hogy
amit ott ldttam, azokbél a megolddsokbdl mit lehet dtzsilipelni.

Na és sikeriilt?

Nem sikeriilt.

Miért nem? Miben ldtod a kudarc okdt?

"z

I1. Jézsefnek miért nem sikeriiltek a reformjai? Kicsit el6rébb jért a koncepcié — az én el-
képzeléseim is taldn most valdsulnak meg. Jottem Amerikdbdl, itt éppen egy rendszervél-
ts volt, egy 0j Fels6okrtatdsi Torvény, oktatdsi reform, megkaptdk az egyetemek a dokto-
ratusi PhD-jogot, megkaptik az egyetemi tandri kinevezési jogot, el8szor. De nem voltak
érettek a feltételek arra, hogy amit kiilfsldon ldttam, azt adaptéljuk.

Mit csindlndl mdsként, ha most tijra rektor lennél?

Azt a z6ld ldmpdt nem vettem volna figyelembe és nem fogadtam volna el a rektori felké-
rést. Ez egy zsdkutca volt. Elismerést nem hozott.

Akkor megbdantad?

Ez egy stratégiai dontés volt és ez azt jelentette, hogy a kutatdsi teriiletet, amit addig
csindltam, félre kellett tenni, nem lehetett valtozatlanul tovdbb csindlni. No de ahhoz,
hogy csindljak valamit tudomdnyosan is, adva volt ez a rektori pozicié, bekeriiltem a
Fels8oktatdsi Tudomdnyos Tandcsba, a MAB-ba, tgyhogy inditottam egy 4j vonalat —
egyetempolitika és az egyetemi menedzsment — amire sziikség is volt egyébként, és amiben
szintén volt mdr valamennyi gyakorlatom. Tizenvalahdny évig, amig meg nem sziint, az
FTT-ben tag voltam, ott voltam a forrdsnal, kutattam, publikdltam, részt vettem a reform
kidolgozdsiban.

Van-e benned sértettség? Vagy rossz érzés?

Csalddis.

Mit csindlndl mdsképp a rekrori munkdban?

Nem valészinti, hogy pélydznék. Vagy legaldbbis az Gjra pélydzdst megspéroltam volna.
Ezek utdn azt feltételezem, hogy a doktorandusz hallgatékkal valé munka tobb sikerélményt
hozott. Errél tudndl valamir mesélni?

Tobb sikert hozott valéban. A kutatdsndl véltottam a felsGoktatdsi témdra, 101 publiki-
ciém volt ebben a témdban, hirom kényvem is megjelent. Tagja voltam az Eurépai Unié
azon bizottsdgdnak, ami a felséoktatdsi intézmények stratégiai menedzsmentjével foglal-
kozott. Tagja voltam az Amerikai FelsGoktatdsi Kutaték Szovetségének, ott minden évben
volt konferencidn el6addsom.

Milyen a kapcsolatod a hallgatokkal, magdanyos kutaté voltdl-e?

Ink4bb kutat6 voltam. Nekem mindig fontosabb volt a kutatds, mint a hallgatdk.
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Akkor nincs is olyan hallgatod, akivel kiilon személyesen foglalkoztdl? Aki melletted nér fel,
akire biiszke vagy?

De, de vannak ilyenek, azok be is keriiltek a tanszékre.
Ez a kordnjittség végigvonul az életpdlyddon.

Igen, kordn jottem és tdl gyorsan. A torndval is igy voltam, a végsé célig nem jutottam el.
Olimpikon lettem? Nem. Mdr eljutottam a kerettagsdgig, de mi tortént? Egy porckorong-
sérv kézbeszélt. Eppen akkor, amikor a vilogatékat rendezték a rémai olimpia elétt, hic
nem tudtam elindulni, mert tornaszerre harom hénapig rinézni sem volt szabad.

Professzor és Rector Emeritus — 4j célok

70 éves korod utdn 4j pdlydra keriilt az életed. Az ifjiikori sport, a vdllalati munka, a gya-
korlat, a tudomdny utdn most van egy mdsik életed: az utazds és a fordzds. Azt ldtni, hogy az
életed kiteljesedett, az ij életcélod ebben realizdlodik.

A PhD-oktatds az emeritus iddszakban is megmaradt (a gazddlkoddstudomdnyi, a ne-
veléstudomdnyi és a hadtudomadnyi doktori iskoldkban). Az utazds mindvégig napiren-
den maradt. Még egyetemista voltam, negyedéves, amikor eladtam a télikabdtomat, hogy
befizethessek egy IBUSZ-ttra és elmentem sielni 1961-ben Zakopanéba. Amikor 1.900
forintos kezdé mérnoki fizetésem volt, vettem egy motorkerékpart részletre, havi 800 fo-
rintos torlesztéssel és mdr akkor sdtorral, motorkerékpdrral egy hénapos utakat csindltam.
El6sz6r csak Romadnia, aztdn a Balkdn, majd Eurépa. Az utazdsaim soha nem sziineteltek.

Az utazdsaid kapcsdn inkdbb azt kellene kérdeznem, hogy mely orszdgokban nem jdrtil, van-e
a vildgon olyan orszdg, ahol még nem voltdl és ahovd szeretnél még menni?

Most mér inkdbb visszajdrok. Ami nagyon jé volt és szép volt, az Uj—Zélancl, Dél-Afrika,
Izland. Amerikdban mdr vagy hatszor voltam, plusz még két évig kinn éltem, de ezzel az
orszdggal nem lehet betelni. Lehet, hogy jovére tjra elmegyek. Szeretem az egyhdénapos
utakat. Megnézni mindent, bogardszni, meditlni, fotézni. Nekem az az elvem, hogy ha
nem késziilsz fel az orszdgbdl, akkor nem tudod, hogy mit is ldtsz. Példdul nagyon sokat
foglalkozom ilyenkor az adott régié torténelmével, emellett szeretem az olyan irdsokat,
amelyekben az utazék a régi és mai élményeikrdl irnak.

A fotdzds meg az utazds dsszefiigg. A fotdzdst tanultad vagy autodidakta médon indult és egyre
profibb lettél?

Az egyetemen volt fotéklub, aminek tagja voltam. Még 1957-ben, Moszkvdban vettem
az elsé Smena8 gépet. No, de mibél vettem? Amerikdbdl 56 utdn kiildték a csomagokat
a rokonok és kiildtek egy Hawaii tipusd szines inget. Azt az inget leimddkozta rélam a
szovjet vélogatottban egy srdc és annyi pénzt, rubelt adott érte, hogy megvehettem beléle
az elsé komolyabb fényképezégépemet, ami szimomra akkor 6rissi dolog volt. Ugyhogy
ott kezdtem el fotdzni, és az elsd dijamat is egyetemi éveim alatt nyertem el, a Ford cimi
havilapban meg is jelent az egyik képem.
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A Mecseki Fotoklub akkor az orszdg egyik legrangosabbja volt. Egyetem utdn Pécsre
keriilve, nem mertem ott jelentkezni a képeimmel, olyan hire volt a klubnak. Mdr eme-
ritus koromban, 75 évesen jelentkeztem felvételre a fotdklubba. Azéta kitiintettek a
FIAP (Nemzetkozi Fotémiivészeti Szovetség) EFIAP (Kivalé Mivész) cim eziist fokoza-
téval (nemzetkdzi szalonokon 59 orszdgban 919 kidllitott képpel, 65 dijjal). 2018-ban a
MAFOSZ Ev fotogrifusa mindsitésben a 3. helyet szereztem.

Ha tijrakezdenéd, csindlndl-e valamit mdsként? Vannak még terveid?

Maradjunk az elsd részénél — egy nagyon izgalmas, valtozatos pélydt raktam ossze. Nem
arr6l van sz6, hogy beiil az ember egy {réasztal mogé és onnan megy nyugdijba, vagy on-
nan viszik el kerekesszékkel. Kb. 6tévente mindig volt valamilyen jelentds valtozds: vagy
a munkakoér, vagy a munkahely, vagy az oktatdsi/kutatdsi téma véltozott. Ez persze azzal
jart, hogy sok teriileten eljutottam egy dtlagosndl jéval magasabb szintre, de sehol sem ju-
tottam el a csticsra. A torndban példdul ifjisdgi bajnok, olimpiai kerettag lettem, de nem
lettem olimpikon. Tudomdnyos téren MTA doktori szintig jutottam, amikor a rektori
megbizds alatt témdt kellett valtanom. Lehetett volna jobb az output, de az élet mindig 4j
utakat nyitott meg el8ttem. Mindig gyors volt a tempd, a valtdsok miatt nem maradt idé
a témék teljes kifutdsdra.

Nem szoktdl pecdzni?

Nem.

Mert esetleg gyorsan rantod ki a botot.

Annyi ideig nem tudok nyugodtan iilni. Meditdldsra a vitorldzds alkalmasabb — ott az
ember 6rdkat eltolthet a viz, a szél és gondolatai tdrsasdgdban.

J6, de dsszességében elégederr lehetsz.

Igen.

Nem vagy csalddott, nem vagy keserii ember.

Az éremnek két oldala van. Ami az egyik oldalon siker, a mdsik oldalon kudarc, mert lehe-
tett volna jobb is. Ami kudarc, az mdsnél esetleg mar egy életteljesitménynek szdmitana.
Es héla az Istennek, annyi mindennel sikeriilt foglalkoznom (és kisebb-nagyobb sikereket
is elérni), hogy ez Gsszességében boldogga tesz. Mindegyik szakasz izgalmas volt, a rutin
elkertilt. Volt rangos visszacsatolds is: Szent-Gyorgyi Albert-dij, a Magyar Koztdrsasdg
Tiszti Keresztje (a stratégiai menedzsment teriiletén iskolateremtés, felsdoktatdsi me-
nedzsment kutatdsok).

Terveid?

A sport mindig nagy szerepet jdtszott az életemben és terveimben, ez most sajnos zdtonyra
futott. Mér jelentkeznem kellett térdprotézisre: gondok vannak mir a gyalogldsndl is, a
lépcsén lassabban jovok fel, ami szimomra szokatlan. Terveim szerint 90 éves koromig
sieltem volna, 80-ndl azonban le kellett dllnom. Valészintleg mds mozgdsformdk utdn
kell néznem.
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»Kordn jott és til gyorsan”

Miéta emeritus vagyok, majdnem minden évben beiiltem valamilyen karon egy tan-
targyat hallgatni. Emlitek néhdnyat. Rémai jog: ez egy szellemi kaland volt. Hallgattam
matematikdt is egy félévet, Font Mdrtdndl kozépkori magyar torténelmet. Elsé izlandi
utam utdn meghallgattam egy bevezetd tirgyat a Foldrajztudomdnyi Intézetben a Fold és
az élet keletkezésérdl, a lemeztektonikdrdl. Ilyenkor végig tilom és jegyzetelem a félévet
a didkokkal egyiitt - hallatlanul izgalmas dolog Gjra didknak lenni. Most éppen Heller
Agnes Filozdfiatirténet gélyiknak cimi zsenidlis konyvét olvasom. Erthetd és élvezetes,
mert amikor én tanultam filoz6fidt, akkor az egy zanzésitott, marxista dtiratd, érdektelen
filoz6fiatoreénet volt.

Nagyon sokat olvasok. Torténelmet is, mert az utazdsokhoz az is kell, anélkiil nem ér-
tesz semmit. Nekidlltam megirni egy részletesebb szakmai 6néletrajzot, amit egy teljesebb
emlékgyijteménnyé szeretnék béviteni, ami a privdt emlékeimet is megorokiti.

(Az interjart készitette: F. Ddrdai Agnes,
Pécs, 2019. oktdéber 25.)
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Tarsadalmi integrdcié, mobilitds
és reprodukcié

Keszer Andrds: A kozépfokii oktatds fele-
kezeti vdltozatai é tdrsadalmi hdttere a 19.
szdzad elsd felében Pesten. Budapest, 2018.
342 oldal. (Korall Tirsadalomtorténeti
Monogréfidk 8.)

Az utébbi években tobb olyan kotet és ta-
nulmdny ldtott napvildgot, melyek az okta-
tds tarsadalomtodreénetéhez a kvantifikdcio,
a leir statisztika médszereinek alkalmazdsa
feldl kozelitenek. A forrdsadottsigok sajd-
tossdgai miatt ezek a munkdk elsésorban a
kozépfoka iskoldztatds teriiletére fokuszal-
nak, és az iskolai anyakonyvek adatainak
alapos feldolgozdsival a sziiléi iskoldzta-
tasi stratégidkra, szokdsokra kérdeznek rd.
Ily médon az oktatds tdrsadalmi funkciéit,
illetve annak véltozdsait igyekeznek kita-
pintani, meghatdrozva az iskolarendszer
szerepét a tdrsadalom polgdrosoddsdnak fo-
lyamatdban.

A Korall Térsadalomtorténeti
Monogrifidk sorozat nyolcadik kéteteként
jelent meg Keszei Andrds konyve, mely ere-
detileg — Bdcskai Vera témavezetése mellett
— doktori értekezésnek késziilt. A munka az
elvégzett empirikus vizsgdlat eredményeit a
korszak taniigyi szabdlyozdsdval szembesit-
ve igyekszik bemutatni, és elsésorban arra
torekszik, hogy a tanulék tirsadalmi rek-
rutdcidja alapjdn a rendi és a polgdri térsa-
dalmi alapformadk kettésségénél differenci-
dltabb képet vdzoljon fel a korabeli (vdrosi)
tarsadalomrél.

A szerzd vallaltan nem fordit nagyobb
figyelmet kutatdsi eredményeinek az egyé-
ni életutak (a narrativ forrdsok segitsé-
gével rekonstrudlt egyéni perspektivak)
vizsgdlatdval valé kiegészitésére. Bir maga
is fontosnak tartja a kvantitativ forrdsok
makroszintd feldolgozdsa utdn a kutaté6i

PER ASPERA AD ASTRA
VI. évfolyam, 2019/2. szim

léptékvaltdst, illetve a kiillonbozé 1éptékek
osszekapcsoldsdt, ennek elvégzését a tovab-
bi kutatdsok korébe utalja.

A kotet elsé fejezete a munka kutat6i
kérdésfeltevései mogote meghtzédé elméle-
ti keretek bemutatdsira torekszik, és ennek
jegyében az oktatds és a tdrsadalom kozot-
ti kolesonhatdsok mikéntjének felvdzoldsdt
adja. Fontos torekvése, hogy ne gépiesen
miikdds, statikus tdrsadalomképeket alkos-
son, hanem a folyamatos Gjraértelmezés ré-
vén a véltozdsok megértésének igényével for-
duljon a térsadalom t6rténeti elemzése felé.

Az itt ismertetett tdrsadalmi kontextus
a 18. szdzad végének és a 19. szdzad elsé
felének magyarorszdgi rendi tdrsadalma. Az
ennek keretei kozott tapasztalhaté tdrsadal-
mi mobilitdsi és tdrsadalmi reprodukcids
igények folyamatait vizsgilva a struktdra—
habitus—gyakorlat fogalom-hdrmasa men-
tén indul el a gondolatmenet. Az egyéni
mentalitdsnak és habitusnak az iskoldzta-
tasi utak kivalasztdsdban jdtszott szerepe
miatt tér ki a szerz6 az egyén intézményes
oktatdst megel6z6 fejlédési idészakdnak és
a hozza tapadé elméleti megfontoldsoknak
a bemutatdsdra. Az egyén ugyanis a (csald-
di és intézményi) szocializdcié révén vilik
— a gyermeket sziiletésétd] kezdve koriilo-
lel — kultdra teljes jogt tagjava. E folya-
mat sordn olyan kompetencidk alakulnak
ki, melyek a késébbi érvényesiilés alapvetd
meghatdrozéi lehetnek. A szocializdcié és
a kulturélis integrici6é kapcsolatdt a kotet
részletesen kdrvonalazza (17-20. oldal).

Az intézményes oktatds keretei kozott
az egyén elsésorban a késébbi boldoguldsa-
hoz sziikséges tudds megszerzésére kap le-
hetdséget. Ennek sikeréhez azonban nagy-
ban hozzdjirul az oktatdsi rendszer aktudlis
dllapota, igy példdul a vizsgilt korszakban
az oktatds felekezeti véltozatainak sajitosan
differencidlt rendszere. E helyzet kovetkez-
tében a rendi tdrsadalom tagjai kevésbé
rendelkeztek egységes tuddskészlettel, ,sok-
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kal messzebb dlltak egymdstil kulturdlisan,
mint egy modern, polgdri nemzetdllam tdr-
sadalmdnak tagjai” (21. oldal), ahol a tech-
nikai fejlédés és az oktatdsi modernizdcié
kovetkeztében a kultdra diverzitdsa kevésbé
érvényesiil.

Az okrtatds és a tdrsadalom kdzott egyre
szorosabbd vélé kapcsolat egyik fontos ko-
vetkezménye, hogy az el8bbi egyre nagyobb
jelent8séggel bir a tdrsadalmi Gjratermeld-
dés folyamatdban, a képzettség megszerzése
és igazoldsa egyre inkdbb normdvd vélik. A
tarsadalmi érvényesiilésben egyre nagyobb
szerepe lesz az iskoldban megszerezhetd tu-
ddsnak, illetve az annak igazoldsdra szolgdlé
dokumenticiénak. Igy az intézményesi-
tett oktatdsnak egyre nagyobb a hatdsa az
egyéni pélya sordn késébb elérhetd egyéb
intézmények (foglalkozdsok, allisok stb.)
vonatkozdsdban, az egyes iskoldztatdsi utak
bejirdsa egyre jobban meghatdrozta az
egyén szdmdra elérhetd intézménystrukti-
rakat. Az utébbiak elérésére valé torekvés
pedig meghatdrozza az oktatdsi piac keres-
leti és kindlati oldaldnak mukodésée, igy
ennek vizsgdlata a hagyomdnyos iskolator-
téneten tulmutatd, tdrsadalomtdreéneti je-
lent8ségli kérdés. Ezért fontos a keresleti és
kinalati oldali magatartdsformak, stratégidk
vizsgdlata, melynek a bemutatott kotet ki-
vélé példdjéc adja.

A tirsadalmi reprodukci6 a rendi tér-
sadalom esetében a tirsadalmi kiilonbségek
felvallalt fenntartdsa mellett zajlott, ellen-
tétben a polgdrinak tekintett tdrsadalmi
struktira egyenld esélyek tdrsadalmdt hang-
sulyozé ideoldgidjaval. Utébbi esetében
valéjaban az elkiiloniilés vjfajta hierarchidi
joteek létre, tehdt a két tdrsadalmi formd-
cié kozodtt jéval nagyobb az 6rokole elemek
tovabbélése, mint az az errdl folyé korabe-
li diskurzus alapjén vdrhaté lenne (példdul
tizletemberek nemességszerzd torekvései).
Masrészrél az iskola(rendszer) jellegének
véltozdsa — annak tomeges hatdsa miatt —

id6vel a tdrsadalomszerkezet dtalakuldsdt
eredményezheti. Az iskolarendszer 4talaki-
tdsai viszont egyértelmten a ,hatalmi tér-
ben” sziilletnek, igy a tdrsadalmi reproduk-
cibt is a ,hatalom birtokosai dltal gyakorolt
kulturdlis onkény” (25. oldal) hatdrozza meg.

Az egyén fejlédése sordn a csalddi szo-
cializdcié éltal kialakitott elsédleges ha-
bitust egy mdsodlagos habitus egésziti ki,
mely az iskolai ismeretek és tapasztalatok
interiorizéldsa révén alakul ki. Az utébbira
torténd rahatdsnak nagy szerepe van a tdr-
sadalmi modernizdciés kisérletek id@szaka-
iban, ahol elétérbe keriilnek a jové tdrsa-
dalmi szinti forméldsdnak igényei. Ebbél
kovetkezéen a felviligosodds idészakdtdl
kezdédben az iskola funkciéirdl, kozveti-
tett tudds- és értékrartalmairdl folyamatos
vitdk zajlanak. E vitdk vizsgilata szintén
nem lehet fliggetlen az iskola és a tdrsa-
dalom kozotti szoros Osszefiiggéstél. Nem
elegendd tehdt az iskoldk belsé életének
torténeti elemzése, hanem figyelemmel kell
lenni az itt leirt viszonyrendszerre is. Igy
az iskolatdrténet egyes kérdései is csak az
dllam—tdrsadalom—iskola kapcsolatrendszer
viszonylatdban vizsgilhatok.

A szerzd kutatdsainak egyik {6 kérdé-
se, hogy az oktatds milyen szerepet jdtszott
a rendi tdrsadalom magyarorszdgi wjrater-
melésében a 19. szdzad elsé felében. Nem
elsésorban a nemességrdl van szo, hiszen
az 8 esetiikben a rendi 4llds a miveltség-
t8l fuggetleniil adott volt, még akkor is, ha
bizonyos (nyelvi és jogi) tuddselemek elsa-
jatitdsa itt is sziikséges volt az érvényesiilés-
hez. A képesitések szimbolikus piacinak e
korai fdzisaban az iskolai teljesitmény elve
még nem volt a magasabb tdrsadalmi stdtus
vagy hivatds megszerzésének meghatdrozé
eleme. E helyzetnek a véltozdsa mutatja a
polgdrosodds elemeit a vizsgélt idészakban.

A korszak ,okrtatdsi piaca’ viszonylag
sziikre szabott volt, melyet a szakképzés
hidnya is jellemzett. A sziiletés dltal megha-
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tarozott tdrsadalmi kényszerpdlydk elsésor-
ban makroszintrél voltak ldthaték, az egyes
csoportok kozelebbi vizsgélatakor az ,alko-
tdelemek mozgdsit, felemelkedési torekvéseir
ldtjuk” (példdul mezdvdrosi polgirosodis, a
,vallalkozok eléfutdrai”, a honordcior presz-
tizs emelkedése — 33. oldal). A kor tdrsa-
dalmi-gazdasdgi véltozdsai kovetkeztében a
meglévd rendi-jogi keretek sziiknek mutat-
koztak, a tovdbblépést azonban a rendszer
széttagoltsiga és a meglévd autonédmidk vé-
delmezése nehezitette. Az egyénben meglé-
v6 ,emelkedési vigy” e keretek kozott volt
érvényesithetd, a ,ritudlis stdtusvaltdsban”
pedig az iskoldknak fontos szerep jutott.
Ezek viszonylagos fiiggetlensége hozzdjarult
a meglévé rendi keretek lazitdséhoz, a tdrsa-
dalmi-gazdasdgi—hatalmi valtozdsok pedig
a képzettség—rang—presztizs egymdshoz valé
viszonydnak 4téreékelddését hozedk.

E komplex rendszert alkoté elméle-
ti alapoknak a tisztdzdsa utdn tekinti 4t
a szerzd az 1777 és 1848 kozotti idészak
magyarorszigi iskolarendszerét, kiemelten
foglalkozva a katolikus piarista rend és az
evangélikus felekezet oktatdsiigyi torekvése-
ivel. Az iskolatigy kiralyi felségjogként valé
kezelését Mdria Terézia egy 1769-es rende-
lete Gjitotta fel, ezzel az dllam hatdskorébe
utalva az iskolai kérdések szabalyozdsit. Az
dllami feltigyelet erdsitésére irdnyulé torek-
vés elsdsorban a katolikus iskoldk esetében
volt hatékony, mivel itt az az uralkodé f8-
kegyuri jogdval egyiitt érvényesiilt. A pro-
testinsok feletti ellendrzés joga ennél jéval
korldtozottabb volt, ami nem segitette eld
az iskolarendszer (katolikus alapon torté-
nd) egységesitését és Osszehangoldsdt. A
kozjé, a térsadalom mind szélesebb rétege-
inek boldoguldsa érdekében cselekvd dllam
torekvései a (felekezeti és teriileti) rendi au-
tonémiakba iitkoztek, korldtozva az dllam
szakszer(, hatékony mikddését, rontva an-
nak versenyképességén.

A kotet masodik nagyobb fejezete en-
nek a helyzetnek a koriiljdrdsdra, illetve az
1777. évi Ratio Educationistél kezd8d4
oktatdsi reformtorekvéseknek a bemutatd-
sara torekszik. Ennek révén lthats, hogy
a bevezetett és tervezett reformok hatdsd-
ra a felekezeti iskolarendszerek — egyeldre
kiilon-kiilon — elmozdultak az egységesebb
miikodés irdnydba. Az 1777-es és az 1806-
os Ratiék ismertetése utdn ezért a szintén
1806-0s evangélikus Systema bemutatdsa
kovetkezik.

Az elsé Ratio alapeszméje a hasznos és
engedelmes alattvalok képzése volt, kevés-
bé titkroz8dnek benne tdrsadalmi moder-
nizdciés elképzelések. A tehetségek szimdra
ugyan utakat nyitott, de a térsadalom szer-
kezetének megvaltoztatdsival nem szdmolt.
Ez a szabélyozds elsésorban a nemességre
fokuszal6 retorikai miveltségeszmény je-
gyében sziiletett, melyet a reformkor libe-
ralis nemzedéke jelentds kritikdval illetett,
megfogalmazva a kor @j igényeit (példdul
gyakorlatias gondolkodds, szakoktatds ki-
alakitdsa, a redl ismeretek egyenértékiisé-
ge), a modern, gazdasdgi embert dllitva
ykimeneti kdvetelményként” az iskola elé.
A konzervativ szemléleten az 1806-o0s Ratio
sem sokat vdltoztatott, e helyett folyama-
tos probléma volt az alsébb rétegek tdlzott
iskolaldtogatdsi hajlandésdga koriili aggo-
dalom (a miveltség a mobilitdsi késztetés
ndvekedését eredményezi).

A jogszabilyok alapjin torténd dtte-
kintés sordn a szerzé figyelmeztet arra, hogy
a normativ jelleggel megfogalmazott szove-
geket nem szabad dsszetéveszteni a korabeli
valésdggal. Utébbi rekonstrudldsa kiilon
kutatdst igényel, de a kiindulépontot jelen-
t8 szabdlyozds igy is sokat eldrul a valdsdg
jellegzetességeirdl.

A karolikus kis- és a nagygimndziumi
rendszer normativ szabdlyozdsinak ismer-
tetését a Schedius Lajos-féle evangélikus
egységes szabdlyozdsi kisérlet bemutatdsa
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koveti. Ennek indoka, hogy a pesti evangé-
likus elemi iskola és a gimndzium is nagyjd-
bél ezt tette magdévd (62. oldal).

A katolikus és a protestdns iskoldk
versenye a 18. szdzadban jelentdsen kibd-
vitette a hazai (kézépfoku) iskolahdlézatot.
Ennek méreteire (az iskoldk és a tanulék
szdmdra), felekezeti véltozatainak jellem-
z8ire vonatkozdan kapunk adatokat a ko-
vetkezd terjedelmesebb részben (65-82. ol-
dal). A szerzd megdllapitja, hogy a vizsgilt
korszakban — az dsszes felekezeti kozépisko-
la szdmdra vetitve — az evangélikus oktatdsi
rendszer dinamikusabb béviilése figyelhetd
meg, a katolikus kozépfoka iskolarendszer
béviilése pedig kordbban, a 18. szdzadban
volt nagyobb arinyt. Erdekes tapasztalat,
hogy az 6sszes didklétszdm nem akkor volt
a legnagyobb, amikor a legtobb gimndzi-
um miikodoee. Ez elgondolkodtaté lehet
a ,kindlat tudatos novelésérél mint a kereslet
gerjesztésének legfobb eszkozérdl” kialakule
elképzelések vonatkozdsiban (69. oldal).

Az orszdg evangélikus lakossdgdbdl
1787 és 1846 kozott kozel fél szdzalék jart
felsébb iskoldba. Az evangélikusok na-
gyobb ardnyd vérosi jelenléte miatt ez a
katolikusok adataindl valamivel magasabb
volt. Orszdgosan vizsgilva a magasabb is-
kolai szintekre dsszességében a lakossg ele-
nyészd része jutott csak el, és ardnyuk csok-
kendében volt. A kdtetben alaposan elemzett
két iskola koziil a pesti piarista gimndzium
az 1810-es évektdl az orszdg legnagyobb di-
dklétszdm gimndziuma volt, az 1821-ben
alapitott pesti evangélikus gimndzium pe-
dig a sajdt felekezetén beliil a kozépiskoldk
kozépmezdnyébe tartozott (81-82. oldal).

A kotet viszonylag nagy teret szentel a
kisebbségi felekezetek és az oktatds kozotti
kapcsolat ismertetésének. A pesti evangéli-
kus és az izraelita kozosség bemutatdsa azére
is fontos, mert mindkettd a felekezetek is-
koldzottsdgi sorrendjében az dtlagot messze
meghaladé ardnyt képviselt. A felekezeti

oktatds elsédleges funkcidja a felekezeti ko-
z6sség Gjratermelése volt, de az esetlegesen
remélt tdrsadalmi emelkedés és presztizs-
novekedés, illetve az ettdl vart sikeres tar-
sadalmi integrdcié miatt egyes kisebbségi
felekezeteknél ,taliskoldzds” jelentkezett.
A kotet részletesen ismerteti Pest és Buda
viszonydt a kisebbségi felekezetekhez, a
pesti evangélikus gyiilekezet megalakuld-
sanak kortilményeit és helyzetének rende-
zését. Alapos bemutatdsra keriilnek a pesti
evangélikusok 1étszdmdnak vdltozdsai és
nyelvi-etnikai csoportjainak jellemzéi. A
létszimnovekedés — a hidnyos forrdsadott-
sdgok ellenére — adatolhatd, az 1812-es egy-
hdzldtogatds szerint koriilbeliil 1600 tagja
volt a gylilekezetnek. A novekedés forrdsa
egyértelmien a bevdndorlds volt, els8sor-
ban a Felvidék tulnépesedett teriileteirdl.
A magyar, német és szlovik nemzetiségi
evangélikusok tdrsadalmi mintdzata szerint
a magyarok inkdbb a nemesség és a kato-
nasdg, a németek elsdsorban a kézmiives és
kereskedd foglalkozdsok, mig a szlovakok a
napszdmos-munkdsok kategéridit gyarapi-
tottdk. A gimndziumot f6leg a német nyel-
vii lakossdg ldtogatta (94. oldal).

A vizsgilt két iskola didkjai szempont-
jabdl fontos volt a zsidésdg helyzetének
rovid bemutatdsa is. A zsidék 1848 eldtti
tarsadalmi helyzetét a korldtozdsok iddleges
felolddsa és azok idénkénti Gjra életbelép-
tetése jellemezte. A kiilonboz8 tdrsadalmi
stdtusban 1évé zsidék fennhatésdgtol fiig-
gben eltérd jogdlldsuak is lehettek. A tobb-
ségi tarsadalom részérél a zsidéemancipdcié
kérdései a tdrsadalmi integricié és az asz-
szimildcié kérdéseivel kapcsolédtak ossze,
az azokra adhaté vélaszok pedig a zsidé
kozosségeket is megosztottdk. A kérdés dsz-
szefliggott a zsiddsdgot felekezetként vagy
népként, illetve ezek 6Osszefonéddsaként
(ketts kotddés) felfogd megkozelitésekkel.
A szerz§ alaposan bemutatja a magyar po-
litikai elit meghatdrozé képviselSinek 4llds-
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pontjait, és az erre adott kiilonb6z6 zsid6
valaszokat is.

A zsidésdg létszdma és tdrsadalomszer-
kezete a vizsgdlt korszakban szintén sokat
véltozott. Az 1840-es évek elejére 1étszd-
muk meghaladta a 210 ezer f8t, amely a
magas sziiletési ardny mellett a bevdndor-
ldsbdl téplilkozott. Utébbiak kozott pedig
egyre nagyobb szdmban voltak kevésbé pol-
garosult , galiciai zsid6k”. Tarsadalmi ssze-
tételitkre a paraszti réteg hidnya, illetve a
kisszdmu kézmivesréteg volt jellemzd, akik
mellett viszont nagyobb ardnyban jelentek
meg a kereskedd foglalkozdstak. A tdrsa-
dalmi felemelkedés szamukra is az iskola-
rendszer kozépszintjén keresztiil vezetett.
Az 1851-ben koriilbeliil 12 ezres léleksza-
mu pesti zsidésdg esetében a fenti sajdtos-
sdgok szintén megfigyelhetdk. ,A vdndorlis
végeredményeképpen Pestre érkezdk korisz-
szetétele és a magasabb gyermekszdm a vdros
egyéb felekezeteibhez képest fiatalabb, dltald-
ban jobb kiriilmények kozitt él6, a gyermeket
nagyobb gonddal nevelé tirsadalomra enged
kovetkeztetni.” (111-112. oldal) Ez részben
magyardzza a ndluk jelentkezd kiugré beis-
koldzési ardnyokat.

A kotet negyedik fejezete a késd ren-
di korszak pesti tdrsadalmdt mutatja be. A
két vizsglt iskola legfontosabb meritése, az
intézmények vonzdskodrzete elsésorban ide
koncentrilédott. A viros tdrsadalmdnak sa-
jdtossdgai tehdt meghatdrozék voltak az is-
kolai didksdg vonatkozdsdban. A 18. szdzad
végére Pest és Buda eurdpai hir(i vésdrvaros
lett, az orszdg kereskedelmi és piackdzpont-
ja. A népességnovekedéssel parhuzamosan
Pesten elsésorban a kézmiivesek, majd a
keresked6k ardnya novekedett jelent8sen,
mellettiik a napszdmosok rétege szélesedett.
A népességnovekedés 8 forrdsa a magyar-
orszégi eredet(i bevdndorlds volt, és elsdsor-
ban a kiilvdrosok névekedtek dinamikusan,
de a belvdrosi népesség nagy része is ki-
cserélédott az 1820-as évekre. Ez magdval

hozta a felekezeti ardnyok valtozdsit is, a
katolikusok esetében csokkenés volt tapasz-
talhaté, az evangélikus és a zsid6 népesség
novekedése mellett.

A virosi térsadalom foglalkozdsszerke-
zete is jelentds valtozdsokon ment keresz-
til. A kotet bdségesen tdrgyalja az egyes
foglalkozdsokhoz tartozék helyzetét, kitér-
ve a 1. tisztviseld, hivatalnok, értelmiségi,
2. kereskedd és 3. kézmiives kategéridk be-
mutatdsdra.

A kotet gerincét egy rendkiviil alapos
elemzés adja a pesti piarista és evangélikus
gimndziumok tanuléirdl. Az iskoldk anya-
konyveiben taldlhaté alapadatok alapjin
késziilt, kézel 17.000 tételes adatbdzis se-
gitségével keriil megvizsgdldsra a tanuléi
létszdmok valtozdsa, a szdrmazdshely sze-
rinti megoszlds, illetve a kozépiskolai is-
koldztatds tdrsadalmi hattere.

A pesti piarista gimndzium estében a
minta az 1808 és 1848, az evangélikus gim-
ndzium estében az 1825 és 1848/49 kozott
regisztralt tanul6kat tartalmazza. Az adatok
elemzését két szinten végezte el a szerz: az
els6 szint az iskoldk Osszes tanuldit jelen-
ti évente (ez elsésorban az egyes osztdlyok
létszamdanak alakuldsit szemlélteti), a ma-
sodik szint egy szlikebb csoport vizsgdlata.
Utébbindl a gimndzium alsé tagozatdnak
elsd, utolsd és a felsd tagozat utolsd osztd-
lydnak tanuldi keriiltek elemzés ald, tobb
véltozd érvényesitésével (lakhely, vallds, a
sziilé foglalkozdsa, rendi alldsa). Egy har-
madik szintként ezeket egésziti ki a két
gimndziumbdl hdrom idépontbdl kiindul-
va egy-egy kezd§ osztily sorsdénak nyomon
kovetése, melynek segitségével az elemzés
azt kivdnja vizsgdlni, hogy az elsé osztdly-
b6l milyen ardnyban jutnak el a didkok
a tanulmdnyok végéig. Ez ugyanis meg-
mutatja, hogy a klasszikus lemorzsolédds
mellett, kik és milyen megfontoldsokbél
szallhatnak ki menet kdzben, mivel a beis-
koldzasi stratégidjukban kitlizote célt meg-

126



Csibi Norbert

valésitottdk. (Péld4ul az alsébb fokd vérosi
hivatalnoki dlldsok, az ipari és kereskedelmi
palydk betdlthet8k a kisgimndzium teljes
vagy részleges elvégzése utdn is, mig a jogi
vagy magasabb foku értelmiségi, tisztvisel i
palya reményében igyekeztek minél tovdbb
bent maradni — 142-143. oldal). Utébbi
esetben a szerzd elemzése arra torekszik,
hogy valdszintsitsen bizonyos ,oktatési
természetl befektetéseket”, egyfajta tuda-
tos iskoldztatdsi stratégidt.

Az els§ elemzett szempont a két gim-
ndzium létszdmingadozdsainak hdtterére
probal ravildgitani. Itt fontos tapasztalat,
hogy a gimndziumi létszdimnovekedés egyik
esetben sem kovette Pest lakossdgszdma-
nak alakuldsdt, elsdsorban az 1840-es évek
gyors novekedési titemét. A piaristdkndl az
1830-as évek elején valdszintleg a kolera
és a pesti drviz fogta vissza az iskoldztatdsi
kedvet. (148. oldal) A novekedés forrdsa a
kozrendliek nagyobb belépési ardnya volt,
és néluk is leginkdbb az els6 grammatikai
osztilyokba valé belépés emelkedett. Az
evangélikusokndl az 1836-os intézményi
reformot kovetden tortént — a piaristaké-
hoz nem mérheté volumenti — emelkedés,
addig ugyanis ennek a korabbi ,kétoszt-
lyos rendszer” korldtokat szabott.

A szdrmazashelyek elemzésekor kii-
lon keriilt bemutatdsra a pesti, illetve a
vidéki illet8séglick csoportja, utdbbiakat
nagyobb tdjegységek keretébe osszefogva.
A piaristdkndl végig kétharmad felett volt
a pestiek ardnya, az evangélikusok estében
pedig ez az ardny valamivel magasabb, 80—
90%-ra tehetd, tehdt mindkét intézmény
elsésorban helyi iskoldztatdsi igényeket
elégitett ki (157. oldal). A nagy id8tdvon
beliil az elemzés a piaristdk esetében négy
idémetszetben (1808-1818, 1819-1828,
1829-1838, 1838-1848) vizsgélja a valto-
zdsokat. Az els6 id6szakban a pestick magas
ardnydt az alsébb osztdlyok nagy létszdma
eredményezi, mely ardny feljebb haladva

egyre mérséklédik, a humdn tagozat ma-
sodik osztilydn a vidékiek mdir t6bbségbe
keriiltek. Az elemzés kitér a vidéki didkok
szdrmazdshelyeinek regiondlis sszesitésére,
osszesen kilenc nagyobb tdj, kozigazgatdsi
egység kialakitdsival. Igy sikeriilt meghat4-
rozni az iskola tényleges vonzdskorzetét is.
A didkok t6bbsége a Duna-Tisza kdzének
virmegyéibdl érkezett, els@sorban Pest-
Pilis-Solt megyébdl. A vidékiek nagyrésze a
nagygimndziumi tagozat kedvéére érkezett
a pesti piaristdkhoz. Kiilonosen a Felvidék
stirti katolikus (piarista) iskolahdlézata feldl
érkeztek ide a tovdbbtanulni szdndékozdk
(163. oldal). A szerzd felhivja a figyelmet
arra, hogy a pesti iskoldkat haszndldk vizs-
galatakor fontos annak megillapitdsa is,
hogy az ide érkez8k ,iskoldkban gazdag”,
vagy éppen ,iskoldkban szegény” régiébol
jottek-e, illetve a sajdt régié milyen alterna-
tivakat nyujtott, vagy éppen nem nyujtott.
A tévolsdg mellett ez lehetett az iskolava-
lasztdst befolydsold egyik fontos tényezd.

Az evangélikus gimndzium esetében
magasabb a pestiek ardnya, és az iskola von-
zdskorzete szikebb a piaristdkéndl. A vidé-
ket alkoté nyolc tdjegységbél elsésorban itt
is az utols6é osztdlyban a legmagasabb az
ardnyuk, ami szintén a tovdbbtanulds re-
ményében érkezdk, jogi-értelmiségi palydra
késziilék nagyobb jelenlétérdl tandskodik.
Ite a vidékiek tobbsége Fejér megyébdl és
részben a felvidéki megyékbdl érkezett.

A didkok tdrsadalmi hdtterének vizsgd-
lata a kovetkezd nagy fejezet témdja. A sziild
vagy gondviseld foglalkozdsa, rendi dlldsa, a
didk valldsa kapcsdn sziiletett bejegyzések
itt is a fent emlitett osztdlyok esetében ke-
riilltek elemzésre. Minden itt jelzett esetben
szdmolni kellett az anyakdnyvekben ki nem
toltott adatok nagy szdmdval. Ennek elle-
nére — a szerz8 megdllapitdsa szerint — az
elemzés relevancidja nem csokken, a ten-
dencidk megdllapitdsira igy is alkalmas a
létrehozott adatbdzis.
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A piaristdk gimndziuma esetében a
rendi dllds (kozrendd, vdrosi polgar, nemes,
arisztokrata) tekintetében a polgdrok kozé
soroltak az évek multdn egyre kevésbé tar-
tottdk fontosnak, hogy gyermekeiket ebbe
az iskoldba jdrassik. Osztdlyonként eld-
re haladva egyre kevesebb volt a nemesek
ardnya is, novekedett viszont a kozrend(e-
ké. Az utolsé humdn tagozaton a nemesek
szinte mindig t6bben voltak, mint a pol-
gdri szdrmazdsuak. A kozrendiiek korében
Pesten az 1820-as évek elején novekedett
meg az iskoldztatds irdnti igény, amit az
els6 osztdlyokban valé nagyobb ardnyuk is
mutat (184. oldal).

Az elemzés ezt kovetSen hdrom osztély
tanul6i kapcsdn mutatja be a didkok szii-
leinek foglalkozds szerinti megoszldsdt. Itt
a didklétszdm novekedésével elsésorban a
kereskedSk csoportja erésddott, melyet az
értelmiségiek, majd a tisztviseldk és a hiva-
talnokok kovettek, végiil a katondk kovet-
keztek. A szerzd kovetkeztetése szerint a ki
nem t6lt6tt adatok mogote jelentSs részben
a kézmives apdk magasabb ardnya dllhat
(187. oldal).

A valldsi megoszlds tekintetében a no-
vekedésbdl a katolikusok és az izraelitdk
vették ki leginkdbb a résziiket. A kisgimnd-
zium els§ osztdlydban az 1830-as évektdl a
kézmiives és a kereskedd héttertick folénye
volt megfigyelhetd, a negyvenes évek vé-
gén pedig mdr az értelmiségi sziil8k ardnya
volt a legmagasabb. A felsébb osztalyok-
ban a harmincas évektdl értelmiségi folény
volt, 8ket a kereskedék, majd a negyvenes
évektdl a kézmiivesek kovették. A munka
tovabbi alfejezetei a kereskeddk fiainak, a
kézmivesek flainak, az értelmiségi és hi-
vatalnok-tisztvisel§ réteg fiainak rendkiviil
alapos, differencidlt, tobbvaltozés elemzé-
sét adjdk.

Ezt kévet8en — valamivel révidebben,
de a piarista gimndziumhoz hasonlé ala-
possdggal — keriil bemutatdsra a pesti evan-

gélikus gimndzium tanuléinak tdrsadalmi
hdttere a sztil6k rendi 4lldsa és a tanuldk
valldsa alapjdn. Itt a nemesek és a polgdrok
létszdimdban nem mutatkozott nagyobb in-
gadozds, a polgdrok elsésorban pestiek vol-
tak, a nemesek pedig jellemzden vidékiek,
a kozrendtiek kozott pedig szintén a Pestrdl
érkez8k voltak nagyobb szimban. A rendi
dllds szerinti tagozédds a gimndzium véro-
si iskolai funkcidit tiikrozi (221. oldal), a
nemesek kivételével minden mds csoport
létszdma csokkent az osztdlyok elérehalad-
tdval.

A szdrmazéshely alapjdn a nagy tobb-
ségli pestick mellett elsésorban Szepes,
Pest-Pilis-Solt, Sopron és Pozsony vdrme-
gyékbdl érkeztek ide didkok, de viszonylag
magas volt a kiilfoldiek, elsésorban a német
teriiletekrdl szédrmazok ardnya is.

Az 1830-as évekig az evangélikusok
voltak tdlstlyban az iskoldban, ekkor vi-
szont felzdrkéztak melléjitk az izraelitdk.
A szerzd szerint a zsid6k valészintleg a né-
metnyelviség, a kisebbségi felekezeti lét, a
neohumanista pedagégiai elvekbdl fakadé
tiirelmesebb bandsméd és a korszertbb tan-
anyag miatt jelentkeztek ebbe az iskoldba,
de ehhez jérult a két felekezethez tartozok
térbeli kozelsége is (226. oldal). Erkezésiik
mogott elsésorban a tdrsadalmi beilleszke-
déshez kapcsolddé motivdciok dllhactak.

Az evangélikus gimndzium didkja-
it a sziilék foglalkozdsa alapjin négy fog-
lalkozdscsoport szerint elemezte a szerzd
(keresked8k és vallalkozék, értelmiségiek,
tisztvisel8k és hivatalnokok, kézmiivesek).
Osszességében a kereskeddk tartés folénye
rajzolédott ki, amihez az értelmiségiek no-
vekvd jelenléte pdrosult. A kereskeddk ka-
tegoridjdt tovabb differencidlva a nagykeres-
ked8k ardnya volt meghatdrozd, elsésorban
az izraelita valldstak korébdl (235. oldal).
Ice dllapitja meg a szerzd, hogy a piaristdk-
nal a zsidésdg csokkend létszdmai mogott
elsésorban az iskolavéltds ténye dllhatott,
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nem pedig az iskoldztatdsi igények csok-
kenése. Ezt igazoljdk az evangélikus gim-
ndzium adatai is. Az sem volt ritka, hogy
bizonyos nagykereskedd csalddok gyerekei
mindkét gimndziumban képviseltették ma-
gukat (példdul Wodianer, Ullmann, Polldk
— 236. oldal).

Az evangélikus gimndziumba jiré
tisztviseld-gyerekek zome vidéki volt, és
elsésorban a felsébb osztdlyokat litogattdk,
a nagygimndzium utolsé osztdlydban nagy-
részt csak az értelmiségick és a kereskeddk
maradtak a pestiek koziil. Osszességében a
fels6bb osztdlyokba jaré pesti és a vidéki di-
dkok kozott is a kereskeddfitik szdma volt a
legnagyobb ardnyt, meghaladva az értelmi-
ségiekét is. Az 1830-as évek mdsodik felétsl
ez az iskola a keresked8k iskoldja lett, akik
koziil egyharmad részt tettek ki a nagyke-
reskeddk. (241. oldal) A kiskereskedd és a
kézmiives csoportok jellemzden a kisgim-
ndzium valamelyik osztilydndl befejezték
tanulmdnyaikat.

Az evangélikus gimndziumban a repro-
dukcids stratégia elsésorban a vidéki értel-
miségi- és tisztvisel6réteg dontéseiben volt
meghatdrozé. A felemelkedés és a foglal-
kozdsvéltds reményében érkez8k soraiban
a kiskeresked8k és a kézmiivesek lehettek
tobbségben, mig a megszerezhet presz-
tizstobblet reményében a kereskeddk és az
izraelita felekezethez tartozok jelentkeztek
az iskoldba (242. oldal). Az egyes elemek
természetesen egymds mellett egymdst erd-
sitve, kiegészitve is jelen lehettek.

A rendkiviil alapos statisztikai elem-
zés Osszegzéseként a szerzé dttekint az
oktatds funkciondlis megkozelitései koziil
azt a hdrom csoportot, melyet kiilonosen
hasznosnak tart: a tdrsadalmi integriciét
elétérbe helyez8ket, az okratds tdrsadalmi
mobilitdst elésegitd szerepére fokuszaldkat,
végiil a tdrsadalmi reprodukcids szerepet
a kozéppontba dllitdkat. A kdtet mdsodik

nagy részében e szerepkorok titkroz8désé-
nek vizsgilta torténik a korabeli normativ
szabdlyozdsok kapcsdn, illetve annak bemu-
tatdsa, hogy ezek hogyan tudtak érvénye-
siilni a korabeli felekezeti viszonyok kozott.

A munka legfontosabb részei a két pes-
ti gimndzium didkjainak 6sszehasonlitdsdt
elvégzd fejezetek. A megkozelités — a leird
statisztika mddszereinek alkalmazisdval —
tobbléptékli, a teljes tanul6létszamoktdl
az egyes osztilyok adatainak elemzéséig
vezet. A fent kivonatosan bemutatott ered-
mények (a leird statisztika kozvetett bizo-
nyitékaival) azt igazoljék, hogy a kutatds
sikeresen azonositotta a kiilonb6z8 fog-
lalkozdscsoportokhoz és rendi dlldsokhoz
kothetd beiskoldzdsi stratégidkat, meghatd-
rozta a kiilonboz§ szintl iskolai tagozatok
eltérd funkcidit és azok haszndléi korée,
illetve a két gimndzium vonzdskorzetének
sajatossagait is.

Végiil a szerzé megillapitja, hogy Pest
tarsadalmabdl ,a kozrendiiek novekvd ard-
nya ellenére (...) létszdmukat tekintve igen
jelentds tdrsadalmi csoportok maradrak ki a
kozépiskoldkbil. Ez foként a napszdmosok,
munkdsok tomegeit jelenti (...). Az iskoldz-
tatdsi stratégidk ebben az iddszakban csak
egy sziik kisebbségre lehettek jellemzéek, leg-
aldbbis kizépfokon. Ha a pesti kiskoriiak és
kizépiskolai didkok létszdmadr dsszevetjiik,
akkor kideriil, hogy minddssze pdr szdzalé-
kuk jdrt a kér gimndzium valamelyikébe a
vizsgdlt iddszak sordn: ez a tény, egyfajta exk-
luzivitdsként értelmezve, minden bizonnyal
novelte a kizépfokii tanulmdnyok értékét,
presztizsét.” (258. oldal).

A kotet elemzd részeit szdmos dbra és
tdblazat kiséri, illetve hozzdjuk terjedelmes
fuggelék kapcsolddik. Utébbiban az elem-
zett adatsorok bdséges mennyisége keriil
kozlésre, lehetdséget adva a tovdbbi elem-
zések szdmira.

Csibi Norbert

129



Tandrképzés, torténeti reflexiékkal

Otvenéves a pedagdgusképzés a Nyiregyhdzi
Féiskoldn. Szerk. BREzsNYANszky Liszl6
— Vincze Tamds. Bessenyei Kiadd,
Nyiregyhdza, 2013. 243 oldal.

Régi addssdga a hazai neveléstorténet-irds-
nak az 1945 utdni — f8ként hazai — neve-
léstorténet ,megirdsa’. Az adéssdg azért
is furcsa, mert ekdézben a hazai nevelés-
torténet-irds mddszertan és szemléletméd
tekintetében meglepden progressziv esz-
kozoket emelt be a kutatdi térbe.! Ezzel
parhuzamosan az utébbi néhdny évben
jelentésen megndtt a kutatdi érdeklédés az
1948-1990 kozotti, az ugynevezett szocia-
lista nevelés korszaka irdnt.> Am az egyéni
kutatéi érdeklédés és az intézménytorténet
— utébbi mindig egyiitt jir valamiféle 6nle-
gitimdcidval is’ — dltaldban ritkdn taldlko-
zik szerencsésen Ossze.

Brezsnydnszkyék kotete a rektori ko-
szdntbvel indul — ahogy az mdr megszokott
—, és mér az elején olvashaté egy reflektiv
szdveg a kutatdsokrol (9-11. oldal). Ez ne-
veléstorténeti vizsgaloddsok esetében nem

2011;
Nagy 2012;

1 Példdul Szasorcs 1999; SzasoLrcs
PukAnszky 2008; Darvar 2011;
SomoGYVART 2012.

2 Az elsé feldolgozdsok még az 1980-as években
irédtak (példdul Knausz 1985; Knausz 1994), de
taldlunk néhdny példdc az utdbbi évek termésébdl
is (Nagy 2000; Szasorcs 2006; DoNAtH 2008a;
DonArH 2008b; DoNnATH 2012), és természetesen a
sor még hosszan folytathat6 lenne. Két, mifajdt te-
kintve sajdtos kotetet is meg kell emliteni: Bathory
Zoltin 2001-ben megjelent, vitdt inspirdlé kéteté,
a Maratoni reformot és Trencsényi Ldszl6 2011-ben
megirt Maratoni seregét (BATHORY 2001; TRENCSENYI
2011).

5 Ez részben érthetd a miifaji sajdtossdgok eltéré-
séb6l fakaddan, mindamellett a kerek évforduldkra
rendszeresen jelennek meg intézménytdriéneti sz6-
vegek, vo. Kiss — Vaypa 2010; Orosz — Irj. BarTa
2012; Paprp 2014.

PER ASPERA AD ASTRA
VI. évfolyam, 2019/2. szim

gyakori,* igy én személy szerint 6rommel

olvastam ezt a kutatéi dilemmadkat is fel-
taré torténeti bevezetdt. A fejezetek rovid
osszefoglaldja ugyanakkor a kotet elején
legaldbbis szokatlan és megitélésem szerint
indokolatlan is (11-15. oldal), bar valé-
szin(i, hogy a tudomdnyos szakszévegekben
kevésbé jértas olvasét hivatott segiteni.

A kotetet Pornéi Imre 4ttekintd ta-
nulmédnya vezeti be (Az dltaldnos iskolai
pedagdgusképzés oktatdspolitikai meggondo-
ldsai). Lényegében véve két dolgot kellett
segybeolvasztania” a szévegben a szerz6nek:
egyszerre kellett egy dltaldnos, oktatdstigy-
re fékuszalé koztorténeti bevezetSt irnia és
egy Szabolcs megyei specifikus dttekintést
adnia. Az 1945-48 kozti fordulatot részint
eredeti dokumentumok alapjdn rekonstru-
dlva mutatja be, igy Ortutay Gyula, Darvas
Jézsef és Erdey-Gruz Tibor korabeli fel-
szélaldsait felhaszndlva. Mindezt elemzé,
értelmezé médon teszi, rdvildgit példdul a
Keresztury Dezsé (akkori kultuszminisz-
ter) altal mondottak és a valésdg kozti el-
lentmonddsra: mikézben a pedagégusok
anyagi és szellemi fuggetlenségérdl beszélt,
80%-kal csokkentette a béritket (17. ol-
dal).’ Sajndlatos ugyanakkor, hogy nem
meritett az utébbi 20-30 év nevelés- és
mivelddéstorténeti irodalmdbdl, igy pél-
ddul Dondth Péter,° Knausz Imre,” Kovécs
Eva® vagy éppen Miké Zsuzsanna® munkdi-
bél, hogy a legfontosabbakat emlitsiik.'
Etedl fiiggetleniil plasztikusan dbrézolja a

4 Vo. MEszAros 2014.

s Ezakdr a mindenkori politikdt is jol jellemezheti,
elég csak behelyettesiteni a minisztert és a gazdasigi
valdsdgot.

6 DonAtH 2008a; DonATH 2008b.

7 Knausz 1985; Knausz 1994.

8 Kovics — Pécze 1988.

9 Mikd 2008.

10 Tovébbd szdmrtalan forrdskiadvdnyt is célszerd
lett volna felhaszndlni példdul VA 1967; ViG 1971;
VAG 1977; HORVATH — ZIBOLEN 1975; Dancs 1979;
1988; Karpos — KorNIDESZ 1990.
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hangsilyeltol6dds és a progressziv ideolégia
végrehajtdsat (20. oldal), rdaddsul mindezt
irodalmi stilusban megirva. A tanulmdny
egyik legérdekesebb pontja az 1940-es évek
iskolaszerkezet-valtozdsait  vizsgdlé rész,
kiemelve azt a tényt, hogy az dltaldnos is-
kola elétt meglehetésen szétaprézott volt a
magyar iskolaszerkezet.!! A mdsik érdekes
alfejezet a pedagdgusképzésben bekovetke-
zett fordulatokat tdrgyalja (24. oldal), kar,
hogy a felsoroldsbél kimarad a Berzsenyi
Dainiel Tandrképzé Féiskola, amely ondl-
16an 1974-ben, Szombathelyen kezdte meg
miikodését. A tandrképzés fordulépontjait
és az 1956-ot kovetd reformelképzeléseket
is jorészt Laddnyi Andor 1989-es mun-
kdjéra'?> épitve mutatja be az alfejezet. A
fentieken tdl Porndi irdsdnak erénye, hogy
sok statisztikdval dolgozik és jé alapot ad a
kotet tovdbbi tanulmdnyainak olvasdsdhoz.

Brezsnydnszky LdszI6 tobb tanulmany-
nyal is jelentkezik a koétetben tdrsszerzd-
ként, dm elsd szovegét onalldan jegyzi (A4
[fbiskola elsé évei és képzési sajdtossdgai). Mar
a bevezetében egy komoly ellentmondis-
ra hivja fel a figyelmet: a f8iskoldt alapité
rendelet pedagdgiai f6iskolardl, az alapi-
tok azonban mér a kezdetekt8l randrképzi
féiskoldrdl beszéltek és még az intézmény
pecsétjében is a tandrképzd fiskola sze-
repel (35. oldal). Ennek a problémdnak a
felolddsdra, a tdle megszokott alapossdg-
gal dttekintett korai dokumentumokra td-
maszkodva, egyfajta ,kozds nyomozdsra®
invitdlja az olvasét, amely persze a kovet-
kez6 oldalon (36. oldal) véget is ér, hiszen
a megoldds nyitja az 1962. évi 22. torvény
ereju rendelet, amelyben deklardljak, hogy
a pedagégiai féiskoldk ezentdl mint tandr-
képzé féiskoldk miikédnek. Az intézmény
elnevezését kovetden Brezsnydnszky az ala-
pitds és a helyszinvdlasztds okait kutatja, a

11 V6. MEszArRos — NEMETH — PUkANszky 2005.
296., 315., 327., 330.
12 LaDANYI 1989.

forrasbazis hasonld, mint a fentebb vizolt
kérdés esetében: jogszabédlyok és fdigaz-
gatoi beszédek. Természetesen a f8isko-
la-alapitds okai kozott részben tdrténelmi
okok is meghtzédnak, ilyen ok példdul a
tandrhidny, amelynek megértéséhez Kardos
J6zsef 2007-es kotetét hivatkozza, és nem
felejti el megemliteni, hogy Kardos — nem
mellesleg — fontos poziciét” t6leote be a
Miivel8dési Minisztériumban, vagyis maga
is érintett volt szdmos kérdés eldontésé-
ben. A kezdetekkel kapcsolatban nemcsak
az alapitds koriilményeit tdrja fel, hanem
a belsé miikodésrdl is szét ejt a Tanszékek
az alapitdst koveté években cimi alfejezet-
ben (41. oldal). Kiemelten foglalkozik a
Neveléstudomdnyi Tanszéken dolgozékkal,
rovid életrajzi dctekintést adva réluk (43—
46. oldal), valamint bemutatja a képzés he-
lyi sajdtossdgait is, mint példdul a 2+2-es
képzést (48. oldal), amelynek sordn a hall-
gat6 az elsd két évben csak az egyik szakjdt
tanulta, majd egy ,részallamvizsgdt” kove-
téen mdr tanithatott is.'* Az itt bemutatott
kotet megjelenését kovetd évben a szerzd
egy hosszabb tanulmdnyt szentelt a féisko-
ldn foly6 tandrképzés torténetének.
Kissné Rusvai Julianna és Bicsdk
Zsanett Agnes is tobb ranulmdnnyal je-
lentkezett a kotetben. Kissné csak tdrs-
szerzéként, Bicsdk Zsanett egy alkalommal
ondlléan is. Kozosen irt tanulmdnyuk a ta-
narképzd és a tanitéképzd intézet — amugy

15 Kardos a fels6oktatdsi osztdly vezetdje volt hosz-
szt évekig, végiil torténészként ment nyugdijba az
ELTE-r8l. A neveléstorténet irdnt els6sorban a m-
velddéstorténet feldl érdeklédott, 2007-es kotetében
(Karpos 2007) jérészt a Kornidesz Mihallyal — volt
tv-elnék — kozdsen szerkesztett forrdskiadvdnyukat
haszndlta fel (Karpos — KorNIDESZ 1990).

14 Ennek elényeirdl és hdtrinyairdl is olvashaté egy
alfejezet, amely korabeli forrdsok — feljegyzések, ér-
tekezletek — segitségével rekonstrudlja, hogy a ,kom-
bindlt képzés” végiil mennyire véltotta be a hozzd
fliztt reményeket (46. oldal).

15 BREZSNYANSzKY 2014.
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mai szemmel nézve teljesen logikus — fazi-
6jérdl szol. A féiskola alapitdsdtdl szdmitva
nyolc év telt el a fuzidig (1970), melynek
hdtterében t6bbek kozott a két intézmény
kozotd j6 viszonyt fedezhetjitk fel. Mar
1967-ben javaslat sziiletett az intézmények
kapcsolatdnak fejlesztésérdl” (55. oldal).
Az egytittmikodés olyan egyszert, hétkoz-
napi dolgokban nyilvdnult meg, ami — nor-
milis esetben — megval6sul mindenféle ko-
telezettség nélkiil is: példdul a tanegységek
irodalomjegyzékének cseréje, vagy egymads
gyakorlati érdinak ldtogatdsa (55. oldal). A
fuzi6 részletszabdlyait is meghatdroztdk, a
gazdasdgi kérdésekrdl kiilon feljegyzés ren-
delkezett, az egyesiilés személyi felel8sei a
két intézmény gazdasdgi igazgat6i voltak
(56. oldal). Természetesen ekkor is, mint
napjainkban a gazdasigi kérdések — az ok-
tatok devétele, a felvett hallgatdk ardnya, az
oktatéi terhelések optimdlisabb elosztdsa
stb. — voltak a legfontosabbak.'® Az egyesi-
tés személyi és dologi oldaldval az tgyneve-
zett tiz tagl Egyesitd Bizottsdg foglalkozott,
melynek tagjai a két intézmény igazgatéi,
gazdasdgi felel8sei, személyi eléadéi, vala-
mint a pdrt és a szakszervezetek delegdlt-
jai voltak (57. oldal). A fuziét kovetd elsd
tanévrdl nem sok sz6 esik a tanulmdnyban,
minddssze annyit emlitenek a szerzék, hogy
18 tandr milyen intézetbe, tanszékre vagy
nyelvi lektordtusra keriile (60-61. oldal),
a tanitéképzd intézet fizikai elhelyezésérdl
sz616 alfejezet egy rovid idézet csupdn, ami
igy ardnytalansigot okoz a szdvegen beliil
(63. oldal). A szerz8k tobb szempontbdl is

vizsgdljdk a fuziét, annak el6készitését, de

16 A helyzet litszdlag hasonlit a 2000-ben bekévet-
kezett orszdgos szintl, de helyi (vdrosi) fels6oktatdsi
integrdciéra, dm az nem wvolr tényleges fiizid. Pusztin
a cégtdbla megvdltoztatdsa és a gazdasdgi dtalakulds
(integrdci6) tortént meg (bérszdmfejtés, bevételek
kézponti Gjraclosztdsa stb.), de csak minimdlisan
valsult meg az oktatdk és az draterhelések optimali-
sabb elosztdsa.

a kovetkezmények és a visszaemlékezések
sem maradnak el, jél illeszkednek a tanul-
mény egészéhez.

Bicsédk Zsanett 6ndllé tanulménya az
6véndképzéssel foglalkozik (Ovindképzés
a nytregyhdzi fbiskoldn). Az 6véképzés saji-
tos, kifejezetten elhanyagolt terepe a hazai
neveléstorténet-irdsnak, igy ennek a témad-
nak a beemelése a kotetbe, ugy vélem, nem
pusztin intézménytorténeti szempontbdl
fontos, hanem hidnypétlé is egyben. A
szerzd az elsd bekezdésben az 1950-es évek
évodapedagdgiai torténéseit mutatja be na-
gyon roviden (akit a téma érdekel, tovabbi
kutatdsokhoz kap fogddzét). Az alapitds
itt is kétlépesds volt (kihelyezett tagozat,
majd 6ndllé intézmény) és ez nemcsak
az 1970-es évekre volt jellemzd, hanem a
rendszervdltds elStti években kiépiild ta-
narképz8kbdl szervez8dd, majd ondllévd
vélé intézmények is hasonléan kezdték
meg mikodésiiket. A ,didkok feleléssége”
(az oktatdi sikertelenség okai) egy a tanul-
mdnyban idézett beszimoléban olvashaté.
Arra az ellentmondadsra is felhivja a szerzé a
figyelmet, hogy a mdr integralt Tanit6képzd
Intézet vezetSje kivdnatosnak tartotta a fel-
s6fokivd valoé 6voképzést, dm azzal nem
szdmolt, hogy egy fizikailag tévol 1évd kihe-
lyezett tagozattal béviil majd az intézménye
(71. oldal). Mert bér az 6véképzd végiil is
integralédott a nyiregyhdzi tandr- és tani-
toképzdbe, véleményem szerint a fizikai
tdvolsdg miatt ez az integracié felemdsra si-
keredett, hiszen szdmtalan kérdésben olyan
szintli 6ndllésdgot élvezett (73. oldal), ame-
lyet dltaldban integrdlt intézmények nem
kapnak. Bicsdk kiemeli ugyanakkor, hogy a
két intézmény kozote az ideoldgiai kapcso-
lat szoros volt, de az 6voképzének nemcsak
a Bessenyei-kultusz dpoldsdra (ennek részle-
teit ldsd a kovetkezd bekezdésben), hanem
a helyi érdekekre is figyelnie kellett (73-74.
oldal). A tanulmdny tematikailag t6bb ré-
tegli, kiemelend$ azonban két motivum:
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az oktat6i Osszetétel és az oktatdk tudo-
mdnyos munkdssdga. Az oktatéi Gsszetétel
bonyolult témakér, az 4thelyezések és ki-
nevezések kapcsdn sajnos a miértekre nem
kapunk vidlaszt a szerzét8l. A tudomdnyos
munkdrdl csupdn annyi deriil ki, hogy ele-
inte leginkdbb csak a szitkséges jegyzeteket
irtdk meg az intézet oktatdi (79. oldal), az-
tdn 1973-t6l mdr a komolyabb laboratériu-
mi kériilmények kozott végzett kutatdsokra
is lehetdség adddott. Ugy vélem, érdemes
lett volna részletezni a kutatémunkdt, eset-
leg annak nehézségeirdl is sz6t ejteni.

Bicsdk Zsanett és Kissné Rusvai
Julianna mdsodik k6zos tanulmdnydban a
féiskola névvilasztdsival kapcsolatban vég-
zett kutatdsokat. A tanulmdnybdl kideriil,
hogy 1888-ban egy ifjusdgi onképz8 kor
felvette a Bessenyei Gyorgy nevet és innen
eredeztetik a Bessenyei-kultusze (bdr itt
nem teljesen pontos a hivatkozds, vélhe-
téen Bédnszki Istvdn miveire épitve allitjdk
ezt). A névvilasztds kapcesdn az is kideriil a
tanulmdnybél, hogy milyen érvek széltak
— sz6lhattak — Bessenyei mellett (Szabolcs-
Szatmdr sziilotte stb.). A Bessenyei-kultusz
1949-ig élt ,hivatalosan”, utdna feloszlott
(beliigyminisztériumi rendelet alapjdn)'” a
nevét viseld kor és majdnem 15-20 évet
kellett varni arra, hogy felvehesse a nevet
a féiskola. A tanulmdny részletesen ir a
szoboravatdsrél, a névadé tinnepségrél, va-
lamint az irodalmi tanszéken kibontakozd
Bessenyei-kutatdsokrél és végiil eljut 2000-
ig, az Gjabb névviltoztatdsig (Nyiregyhdzi
Féiskola).

Vincze Tamds a t6le megszokott ala-
possdggal,'® nyiltsdggal és kritikai szemlé-
lettel élt az intézmény kutatdi aktivitdsd-
nak megitélésekor, amely az elsd szovege a
tanulmdnykétetben (A nyiregyhdzi féiskola
oktatdi az intézmény miikodésének elsé év-

17 V6. GOLNHOFER 2004. 39., 41.
18 Vo. Vincze 2011.

tizedében). A tandrképzés és a fiskola ok-
tat6éi utdnpétldsinak kérdéskore nehezen
vélaszthaté el egymdstdl és taldn éppen en-
nek kovetkeztében ezen a téren volt a legel-
lentmonddsosabb a helyzet. A ,helyi er6k”
elényben részesitése és az igy kialakulé
provincializmus ugyanis nem kedvezett egy
midsik fontos, a felséoktatdshoz kapcsolédé
kovetelménynek: a szaktudomdnyos publi-
kaldsnak. A tanulmdny elején pszicholégiai
aspektusokat vet fel (mire vdgyhat oktatd-
jatdl a falusi sziildk sarja? — 99. oldal), és
késébb mar szerepkiteljesedésrdl és szerep-
véllaldsrél ir, véleményem szerint nagyon
helyesen. A szerzének szdmtalan nehéz
kérdésre kellett vélaszt taldlnia: honnan
rekrutdledk az oktatékat (megyei kozépis-
kolai tandrok) és miért alkalmaztdk &ket,
ezekre pedig 8szinte vélaszt kapunk: ,egy-
szertien nem volt mds meritési bdzis” (100.
oldal) — alkalom sziili az orvost és a féisko-
lai tandrt is. A korszak kozépiskolai tandrai
— mér nem a 19. szdzadot irjuk és nem is a
20. szdzad elején vagyunk — ekkorra a mai
értelemben vett kozépiskolai tandrok madr,
ha tetszik, teljesen professzionalizdlédtak:
nem publikdltak, nem irtak (tudomdnyos)
folydiratokba és 4ltaldban nem is volt ilyen
torekvésiik.” Ennek megfelelden lassan
ment a kandid4tusi fokozatok megszerzése
és lassan ment a fokozatokhoz sziikséges
nyelvtudds elsajdtitdsa is. A kutatéi témdk
szdma ugyan jelentds volt (60-80), de az
aktiv és — a szerz nem mellesleg irodalmi
szavaival élve — ,alvd” kutatdsok szdmdrél
nincs kiilon statisztika (101. oldal). Vincze
Tamids kritikusan 4ll a forrdsokhoz is: fel-
hivja az ellentmonddsokra és a ,bizonyit-
vanymagyardzds” jelenségére is a figyelmet
(példdul Porzsolt Istvdn jelentése — 101.
oldal, 2. lébjegyzet). Kiemeli a f8iskoldn

19 S8t, arrdl is van fogalmunk, hogy a pedagégiai
szaksajté olvasdsa sem tartozott az dltaldnos elfog-
laltsdgaik kozé (PEnzes 2016), 4m az okok egyeldre
hittérben maradrak.
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megjelent Tudomdnyos Kozlemények soro-
zatot, amely elsésorban a helyi oktatéknak
biztositott lehetdséget arra, hogy kutatdsa-
ikrél beszdmoljanak. A 106. oldalon idézett
tibldzatbdl pedig nemcsak a szerzé, hanem
az olvasé szdmadra is lathaté az ,elit” — a ku-
tatd — és a ,csak oktatd” tanszékek elkiilo-
niilése. A tanulmdny a sok-sok forrdssal, a
forrdskritikdval és dltaldban a kritikai szem-
lélettel példamutaté minden neveléstorté-
neti kutaté szdmira.

Vincze masodik szévegében a nyiregy-
hdzi tandrképz8 oktatéinak négy tipikus
karrieratjdt tdrja fel (A nyiregyhdzi féisko-
la pedagdgiatandrai és az intézményben fo-
lyé neveléstudomdnyi kuratdsok az elsé évti-
gedben), tovibbd bemutatja, hogy milyen
kutatdsok zajlottak a Neveléstudomdnyi
Tanszéken (késébb Intézetben). Ez az irdsa
tobb olyan alfejezetet is tartalmaz, amelyet
érdemes lenne tovabbgondolnia a szerzé-
nek, és tovabbi adatokat gydjtve egy 6ndllé
kutatdst végezni beléle, akdr prozopogrifi-
ai irdnyba is lehetne nyitnia.”® A féiskolai
oktaték sajdtos, ,alig publikdlé” kozegének
megértéséhez keresett gyakorlati példkat
Vincze. Nem kivdnja mentegetni az okta-
tokat az elmaradt publikicidkért és foko-
zatokért — sokan tettek véllaldsokat, hogy
bolesészdoktori vagy kandiddcusi disszer-
ticiét fognak késziteni —, véleménye sze-
rint a hdctérben sokkal inkdbb a korabbi
munkahelyek szocializdciéja nyomdn ki-
alakult identitds allhat. Vagyis 6k maguk
mindenekeldtt oktatéként, tandrként defi-
nidltdk 6nmagukat és a szorosan vett ku-
tatds és publikdlds nem tartozott ehhez az

identitdshoz (136. oldal).?! Kiss Tihamér

20 Mindezt egy hosszt, longitudindlis prozopogréfiai
kutatds keretében vizsgilva lényegében véve egy hdtrd-
nyos helyzet(i vidék oktatéi garddjardl nyerhetnénk az
eddigicknél sokkal pontosabb képet, tovdbbd az okta-
t6i karrierutak tovdbbi finomitdsdt tenné lehetdvé.

21 Vincze tesz egy kisérletet, hogy 6sszehasonlitsa a
Debreceni Egyetem — akkori nevén a Kossuth Lajos

esete — mai szemmel nézve egészen bizto-
san — tipikusnak tekinthetd: nagy tudés,
sok publikdciéval, tapasztalattal, akit még
egy félélldsra sem méltatnak, sét a KLTE-n
is melldzik. Am Kiss mellézotrségének
miértjére, pontosabban miértjeire is kitér
a szerzd és két okot is taldl. Az elsd ok a
lelkészi multban kereshetd, a masodik ok —
véleményem szerint kozelebb 4ll a korszak
valésdgdhoz — Kiss ,,tudés nagysdgiban” ke-
resendd: a féiskola vezetd okrtatdi sokszor
tudomdnyos fokozatok nélkiil 4lltak az in-
tézmény élén, Kiss Tihamérnek pedig gaz-
dag publikicids listdja, sokféle cime-rangja
és ebbdl fakaddan szakmai folénye volt az
— egyetértve a szerzével —, ami nyomaszt-
hatta a koérnyezetét (126-128. oldal). A
tanulmdny tehdt részletesen bemutatja a
Neveléstudomdnyi Tanszéken dolgozdk
tudomdnyos érdeklédési korée, szdmot ad
publikdcids és fokozatszerzési tevékenysé-
giikrdl, ismét nem keriilve el az emberileg
és szakmailag kinosabb kérdéseket sem.
Brezsnydnszky Ldszlé és Kissné Rusvai
Julianna tanulmdnya a tandrképzés tartalmi,
formai és szervezeti véltozdsairdl ad részle-
tes attekintést (A pedagdgusképzés viltozdsai
a fbiskoldn). A tandrképzés programvilto-
zésaival kapcsolatban megjegyzik, hogy a
képzéskorszertsitések elsésorban politikai
és nem szakmai célokat szolgdltak (146.
oldal). A szakmai 4ttekintést 1949/50-nel
kezdik és végighaladnak a fébb sticidkon
egészen az 1970-es évekig. Kiilon kieme-
lik a kutatémunkdt segité és tdmogatd
Lélektani Tanszék és Laboratérium mun-
kdjdt, illetve bemutatjdk ennek el6zménye-
it is, valamint azt az utat, amely a késébbi

Tudomdnyegyetemen (KLTE) — Neveléstudomdnyi
Tanszékén, majd Intézetében ¢és a Nyiregyhdzi
Tandrképzd Neveléstudomdnyi Intézetében foly6 ku-
tatéi munkdt. Ezzel jol érzékelteti a tudomdnyegye-
tem ¢és a féiskola oktatéi kozti identitdskiilonbséget.
Utébbiak kutatéként, elébbiek inkdbb oktatéként
definidltdk magukat.
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Lélektani Tanszék és az oktatdstechnika
megalapitdsdhoz vezetett (a kor sajitossdgai
szerint, minisztériumi engedéllyel). A ta-
nulmdny tdgabb kitekintéssel élt, igy széba
keriil az 1972-es pdrthatdrozat, az 1978-as
tanterv és az MTA Elnokségi Kozoktatdsi
Bizottsdga (151. oldal). Itt sajnos nem
hivatkoznak sem Bdthory Zoltdn,** sem
Trencsényi LdszI6* vonatkozd szdvegeire,
amelyek mds-mds szempontbdl ugyan, de
megvildgitanak egy fontos és meghatdrozé
(az 1989-es rendszervaltdson tdlnyuld) kor-
szakot. Az egységes 5 éves (4ltaldnos) tandr-
képzés vizidja mar az 1970-es évek mésodik
felében, az 1980-as évek elején megjelenik.
Igaz, az akkor meghatdroz6 politikai erd
nem tesz lépéseket ennek megteremtése ér-
dekében, ennek a kordntsem egyszer(i tor-
ténetnek egy olvasata szépen kirajzolédik
a tanulmdnyban. A szerz8k természetesen
nem éllnak meg az 1980-as éveknél, hanem
tovibbmennek és eljutnak a 2000-es éve-
kig, részletesen elemzik az 1997. évi 111.
szdmu kormdnyrendeletet, amely madr egy
Uj tipust tandrképzést készitett eld. A ta-
nulmdnyt a beregszdszi , kihelyezett” képzés
torténeti vézlata zdrja.

A kétet utolsé el8tti tanulmdnyidt jegy-
28 szerzék (Brezsnydnszky Ldszl6 és Vincze
Tamds) a f8iskolai képzés egy specidlis, a
laikusok szdmdra még napjainkban is ne-
hezen érthetd teriiletével foglalkoztak, ez
pedig a pedagégia szak (Pedagdgia szak a
[fdiskoldn. Szak, amely a pedagdgusmesterség
kiterjesztett szaktuddsdra épiil). Azért nehe-
zen érthetd, mert a kzvélemény nem tudja,
hogy ,Az oktatds irdnyitdi tigy itéliék meg,
hogy a kizoktatdsi reformok tartalmi és méd-
szertani munkdjdnak folyamatos fejlesztése az
dtlagosndl szélesebb és elmélytiltebb peda-
gogiai felkésziiltségl szakembereker igényel.”
(171. oldal; kiemelés t8lem — P. D.). Ugyan

22 BATHORY 2001.
23 TRENCSENYI 2011.

napjainkban sokan neveléstudomdnybdl
doktordlnak — jobb esetben tandrszakkal,
rosszabb esetben tandri képesités nélkiil*
—, ennek okdn érakat is tarthatnak a ta-
ndrképzésben — példdul didakrtikdt, neve-
léselméletet, nevelésfilozéfide stb. —, amire
azonban nincsen szakképesitésitk. A tandr-
képz§ f8iskoldknak nem engedtek pedagé-
gia szakot inditani és ez aldl csak két in-
tézet volt kivétel: a pécsi és a nyiregyhdzi
tandrképzd, amelyek 1972-ben indithattak
pedagdgia szakot (167-168. oldal). A szer-
z8péros osszehasonlitja az egyetemi képzés-
sel a f8iskolai pedagdgia szakos képzést, ki-
emelve a kiilonbségeket (mely tantdrgyakat
hagytik el a féiskoldn és melyeket emeltek
be — 169. oldal). A pedagégia szak elsdsor-
ban az oktat6i utdnpdétldst hivatote segite-
ni, hiszen ahogy a szerz8k megjegyzik: ,a
kutatéhelyeken szdmos olyan oktatd, kutaté
kapott helyet, akiknek nem volt a pedagdgus-
képzésben megszerezhetd tuddson tili rdldtd-
sa a neveléstudomdnyi kutatdsok, fejlesztések
hazai és nemzetkozi eredményeire” (171. ol-
dal). Megitélésem szerint a probléma nap-
jainkban is fenndll.” A tanulmdny szél a
szakinditds nehézségeirdl is, a kapkoddsrél
(,permanens reformldz”), vagy éppen a ta-
nulmdnyi kirdnduldsok megszervezésérdl,
annak nehézségeirdl (176. oldal). A tanul-
mény végén pedig az els§ évfolyamok és a
szak népszerliségérdl olvashatunk, valamint
a szoveg minimdlisan érinti a szak 1990-es
évek eleji megsziintetését, majd 2010-ben
az Gjrainditds ,tapasztalatait”.

24 Altaliban a szitkség — a tandrképzésben valé ta-
nitds — és/vagy a ,konnyebbik at” vilasztdsa jellemzi
a neveléstudomdnyi doktordtusokat és ez nemcsak
napjainkra igaz, hanem igy volt az 1920-as évek-
ben is (vo. ViNcze 2011). A problémdval részletesen
foglalkozik Zibolen Endre is Sarkadi Ldszléval ké-
z0s ,beszélgetds” konyviitkben: SARkaDI 1988. 109—
112., 186.

25 Ezen pedig vajmi keveset segit a PhD-képzésben

7

megjelend ,neveléstudomdnyt alapozé” tantdrgy.
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A kotetet végiil Holik Ildiké statisz-
tikai adatokra épiilé tanulmdnya zdrja
(Pedagdgusképzés a Nyiregyhdzi Féiskoldn
a statisztikdk tiikrében). Holik is az év-
konyvek adatait vette alapul a szdmitdsai-
hoz, ennek megfeleléen a kordbban mair
olvashaté torténeti elemzést tdmasztotta
ald empirikusan, valamint mikrotorténeti
keretbe dgyazva ,igazolta” az 1990-es évek
fokozatos felsGoktatdsi expanzidjinak nyir-
egyhdzi lecsapéddsdt. A statisztikai adatok
értelmezését tdbldzatok és grafikonok segi-
tik. Holik nem dll meg 1990-nél, hanem
egészen 2011-ig elemzi az adatokat, vagyis
11 évvel a Nyiregyhdzi Féiskola megalaku-
ldsa utdn létrejove tendencidkat is beemel a

IroDALOM

szdvegbe, igy valéjdban egy 6tvenéves peri-
6dust dtfogé statisztikai elemzést ad. A ta-
nulmdny erénye, hogy a tobb évtizedes tdv-
latnak koszonhetden vildgossd viélik, hogy
miként érdemes felhaszndlni a statisztikai
adatokat torténeti elemzésekhez és ezek
hogyan alkalmazhaték bizonyos térténeti
jelenségek igazoldsdra.

Az iskolaalapitds és -fenntartds, majd
az okrtatdi és kutatdi identitds keveredésé-
nek bemutatdsa nemcsak a tandrképzés és
egy intézmény toreénetéhez jdrul hozzd,
hanem egyben a 20. szdzad sajtos tenden-
cidit, a Kdddr-rendszer egy korszakdnak jel-
legzetességeit és mentalitdsit is bemutatja.
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