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Szabadidé az Osztridk—Magyar Monarchia haderejében a 19-20.

szazad forduléjin

A mai értelemben vett szabadidé létrejotte az ipari tdrsadalom kialakuldsdhoz kdthetd, és
a modern id8beliség produktuma. Mikézben a tradiciondlis kozosségek iddbelisége alap-
vetden feladatorientdlt volt, ahol a munka ritmusdt az évszakok, a napok és az iddjdrds
véltozdsinak megfelelden az ember maga alakitotta, és igy a munkaidd és a munka in-
tenzitdsa egyenetlen volt, addig az ipari forradalom eredményeképpen kialakulé modern
idébeliségben a munkdt egységes és 6sszehangolt munkaritmus szabélyozta, ahol a munka
a természeti tényez8ktdl fiiggetlenné valt (a vildgitds elterjedésével akdr az éjszakatdl is).

A kapitalista termelésben a munkdnak pénzzé alakitott idébeli értéke volt, igy a kije-
161t feladat mérése magdval az idével tortént. A tradiciondlis id6felfogdsban keveredtek a
foldmvelés, a hdziipar és a hdztartds munkdi, ezért a munkaval eltoltott és a nem munkd-
val eltoltott id6 kozott sem létezett komoly kiilonbség (még ha példdul profén és szakrilis
id6t mér ekkor is meg lehetett kiilonbéztetni). Ezzel szemben az ipari forradalom alatt az
egymdstdl elvélt otthon és munkahely, az Gj munkaszervezet, a munkaidd egyre ponto-
sabb mérése a tdrsadalmi id8k teljes dtalakuldséhoz vezetett, amelynek egyik eredménye
a szabadidé megjelenése volt. Még akkor is, ha ennek mértéke, formdi és megszervezése
idében természetesen folyamatosan véltozott, alakult.!

Tanulmdnyomban a szabadidé fogalmdt egy specidlis teriileten, a hadseregen beliil
kivinom megvizsgdlni az dltaldnos hadkotelezettség, vagyis az Osztrdk—Magyar Monarchia
idészakdban, mindenekel8tt magyarorszdgi vonatkozdsban. Az 1867-es kiegyezéssel
Magyarorszdg elfogadta a Monarchia hadseregének a kozosségét, és lemondott az 6néll6
nemzeti haderérél. A kozos hadsereg ideoldgidjdban megmaradt a kordbbi dinasztikus, a
nemzetiségek és valldsok egyenl8ségén alapuld szupranacionilis, osztrak dllampatriéta ideo-
16gidji hadernek, mely igy a dualista rendszer egyik neuralgikus pontjdva vélt. Andrdssy
Gyula miniszterelnok minddssze egy, a kozos hadsereg mellett 1étezé 6ndllé magyar hon-
védség feldllitdsdt tudta elérni (a paritds elve alapjdn létrehoztdk ennek osztrak pdrjdt, a k.k.
Landwehrt is), melynek megfeleléen a Bécsben székel$ kozos hadiigyminiszter mellett 1ét-
rejott egy magyar és egy osztrak honvédelmi minisztérium is. Noha a honvédség belszerve-
zetét elvileg Magyarorszdg maga szabdlyozhatta, mint a szabadid§ esetében is ldtni fogjuk, a
véderd egysége miatt dltaldban a kozos hadsereg szabdlyozdsait tilteteék 4t.?

Az 1868-as véderdreform legfontosabb, a téma szempontjdbdl is lényeges eleme a
porosz mintdra bevezetett dltaldnos hadkotelezettség volt. A katonai szolgélat tizenkét évig
tartott: a koz6s hadseregnél hdrom év sorhadi szolgdlatot hét év tartalék, valamint tovébbi
két év honvédségi tartalék kovetett, mig a honvédségben két év aktiv és tiz év tartalék-
szolgdlat volt. Ez persze nem jelentette azt, hogy valamennyi katonai szolgdlatra alkalmas
sorkotelesnek be kellett vonulnia, mivel az 4ltaldnos hadkételezettség (mint mindenhol
Eurépdban) minddssze a sorozds elvét jelentette, az évi Gjoncjutalékot térvényben rogzi-

1 TaomprsoN 1990; GrRaNAszTOI 2016. 101-103.
2 Barra 2015. 210.
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tették.’ Bevezettek azonban egy fontos kivételt is a rendszerben: a kozépiskolai végzettség-
gel rendelkezék egyéves onkéntesi jogot kaptak, melynek végén, ha sikeres tiszti vizsgdt
tettek, tartalékos tiszti rangot kaphattak.*

Az 4ltaldnos hadkotelezettségnek koszonhetéen a Monarchia haderejében megkiilon-
boztetés nélkiil képviselte magdt valamennyi tirsadalmi csoport. A Magyarorszdgon soro-
zott Gjoncok, az orszdg adottsdgainak megfelel8en, tilnyomdrészt paraszti kozosségekbdl
kertiltek ki, de a szdzadforduléra mind nagyobb szdmban jelent meg a vérosi munkdssdg
is.’ Ezen tdrsadalmi rétegek a klasszikus totdlis intézményként miikodd hadseregben egy
szimukra teljesen ismeretlen, a modernizmus termékeként létrejote idéfelfogdssal taldl-
koztak, mely mindenckeldtt a fegyelmezést szolgdlta.® A laktanyai élet ugyanis minden-
fajta tevékenység totdlis ellendrzésére és megszervezésére, a katondk idejének teljeskort,
idével mért pontos be- és felosztdsdra térekedett.” Ahogy Danczer Alfons korabeli pro-
pagandakiadvdnya fogalmazott, a hadseregben ,az drokkévaldsig, a munka megszakitatlan
dsszefiiggése, a munka folytonossiga szolgdltatia a hatdrozé elemer” ® Eppen ezért a kozkato-
ndknak szabadidére csak rendkiviil korldtozott és szabdlyozott koriilmények kozote vole
lehetdsége. Még akkor is, ha a pihen8napnak szdmité vasdrnap mellett szimos tinnepnap
létezett, az 1880-as évektdl pedig lehetdség volt nyolcnapi szabadsdgra is,” mely még a
civil életben is ismeretlen volt.

Ahogy azonban a 19. szdzad végi civil tdrsadalomban a polgdr, az arisztokrata, a mun-
kis, a cseléd, az iparos vagy a foldmives tdrsadalmi ideje is kiilonbozott egymdstdl,'®
ugy a hadseregben is volt egy nagy vilasztévonal, mely a kozkatondk és a tisztikar kozott
hazédott. A legénységgel szemben utébbi a kéznemességbdl, az arisztokrdcidbél, a nagy-
polgarsigbdl és a polgdri kozéposztalybdl allt 6ssze. A korban ugyanakkor jelentds dtala-
kuldson ment keresztiil, hiszen mdr az 1850-es években megindult az a folyamat, mely
sordn egy nemesi tisztikarbdl a szdzadforduléra egy polgdri tisztikar alakult ki (még az elit
fegyvernemnek szdmité lovassdgnal is), és amely a kozéposztlynak nemcsak részévé, de
alakitéja is véle."" Esetiikben a munkaidé nem, vagy nem olyan mértékben hatdrozta meg
a mindennapok idejének ritmusdt, mint az alsébb tdrsadalmi rétegeknek. Sét, a polgdri
lét egyik fontos eleme az idével valé szabad rendelkezés, mely szerves része volt az 6n-
dllésdgnak.'> Mint ldtni fogjuk, a legénység idejének totilis ellendrzésével és beosztdsdval
szemben a tisztikar kifejezetten sok szabadidével rendelkezett.

3 Barra 2015. 229-230.

4 Barra 2015. 245-246.

s Mivel az egyes alakulatokat teriileti alapon egészitették ki, igy minden ezred legénységének tdrsadalmi
Bsszetétele dontben a sorozdsi teriilettd] fliggder. [gy teljesen mds jellemezte péld4ul a budapesti cs. és kir. 32.
gyalogezredet, mint példdul a mdramarosi cs. és kir. 85. gyalogezredet. Ldsd: BarLLa 2015. 213.

6 A totdlis intézményekre és a fegyelmezésre 14sd Erving Goffmann és Michel Foucault klasszikus miveit.
GorrmMaN 1961 és Foucaurr 1990.

7 Tangr 2018. 30-37.

8 Danczer 1889. 196.

9 Hivatalosan a szabadsdgolds a katonai terminolégidban a tartalékba helyezést jelentette, és ett8l meg-
kiilonboztette az aktiv szolgdlat alatt jdré ideiglenes szabadsdgoldst (zeitliche Beurlaubung). Az egyszeriség
kedvéért azonban a tovdbbiakban csak a szabadsdg kifejezést haszndlom.

10 GRraNaszTO1 2016. 108-110.

11 Hajpu 1999. 131-153.

12 GYANTI 1999. 56-62.; GrRaANASZTOI 2000. 108-110.
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Végezetiil tisztazni kell magdnak a szabadidének a fogalmdt. Az a megkozelités ugyan-
is a katonai szolgélat esetében nem alkalmazhaté, mely a szabadidét a munkaidén tdl
fennmarad¢6 id6ként hatdrozza meg. Ennek oka, hogy mdr maga a munkaid§ is nehezen
értelmezhetd, hiszen a katonai szolgdlat tulajdonképpen folyamatos és kotelezd feladatok
sora volt. A laktanydbdl nem lehetett a nap végén hazamenni, a katona a ,munkahelyén”
élt, ahol a napi tevékenységét mindenre kiterjedéen beosztottdk. Meg volt az ideje az
ébresztének és a takaroddnak, az étkezésnek, a kirukkoldsnak, a gyakorlatoknak, a le-
génységi és altiszti iskoldknak, valamint az egyéb kotelezd feladatoknak (példdul takaritds,
ruhadpolds, lovak elldtdsa, drségben dllds stb.). Nemcsak a napoknak, de az éveknek is
pontosan szabélyozott ritmusa volt a kiképzés egyes szakaszainak megfeleléen.'

Sokkal célravezetdbb, ha a szabadidét gy hatdrozzuk meg, hogy az az id8, mellyel
a katona a kotelezd feladatokon és a testi szitkségleteken tal szabadon rendelkezhetett.
Ehhez ugyanakkor rogtén azt is hozzd kell tenni, hogy ilyen is csak megkotésekkel 1éte-
zett, hiszen a kimend engedélyhez és feltételekhez volt kétve, a laktanydban pedig a totdlis
intézményeknek megfelelden szabdlyok és dllandé feliigyelet korldtozta, mit csindlhat és
mit nem a szabadidejében.

A legénységtdl eltért a tisztikar esete. Az 8 helyzetiik — ahogy mdr emlitettem — alap-
vetSen a polgdri kozéposztilyéhoz hasonlitott, amennyiben viszonylag szabadon rendel-
kezhetett az idejével. A tiszteknek, mint ldtni fogjuk, egyrészt meglehetdsen kevés kote-
lez§ feladata volt a mindennapokban, mdsrészt egy részitk nem is a laktanydban, hanem
ondlléan (vagy tdrsaival kdzosen) bérelt vérosi lakdsban lakott. De a kaszdrnydban valé
elhelyezés sem jelentett korldtot, hiszen a tisztek mozgdsa (a legénységgel ellentétben)
szabad volt.

A fentiekbdl ldthat, hogy a tisztikar és a legénység tdrsadalmi ideje egymdstdl gyo-
keresen eltért, ezért maga a szabadid§ is kiilonbozott egymdstSl. Emiatt az aldbbiakban
kiilon-kiilon foglalkozom velitk. A téma nagysdga és Osszetettsége miatt természetesen
aligha lehetséges minden aspektus maradéktalan bemutatdsa, éppen ezért célom korld-
tozott. Egyrészt dltaldnos dttekintést szeretnék adni a szabadidd és a szabadsdgolds sza-
balyozdsdrél a Monarchia hadseregében, ezzel pétolva a szakirodalom egyik adéssdgt.
Misrészt hangstlyosabban kivinom bemutatni, hogy a kozkatondk miképpen tdltoteék
el szabadidejiiket, mig a tisztikarrdl csak egy vdzlatos képet szeretnék felrajzolni, annal is
inkabb, mivel a tiszti életmdddal (és ennek keretében a szabadidével) a szakirodalom mar
tobb alkalommal is foglalkozott.'* A kozkatondk szabadidejének az eltoltését magyaror-
szdgi viszonylatban, részben visszaemlékezéseken, részben pedig szombathelyi példikon
keresztiil fogom bemutatni.

15 A korszak elsé felében a hadsereg tekintélyes része még nem laktanydkban volt elhelyezve, hanem a falu-
si lakossdg hdzaiban (ez volt az egyenkénti elszdlldsolds), valamint vidéki kis sziikségkaszdrnydkban. Ezeket
csak az 1879-es beszilldsoldsi reformot kévetden megindult laktanyaépitések eredményeképpen sziintették
meg végleg. Az egyenkénti elszdllisolds és az egy-két szakasz elhelyezésére alkalmas kvirtélyhdzak esetében
természetesen a kiképzés és dltaldban a fegyelmezés lehetdségei és igy maga a szabadidd is jelentésen eltértek
a laktanyai élettdl. Terjedelmi okokbdl azonban erre a kérdéskdrre most nem tudok kitérni, és mindossze a
szdzadvégre mér dltaldnossd vilt laktanyai élettel foglalkozom.

14 DEAk 1993. 124-188.; Haypu 1999. 227-254.; Zivopr 2019. 1058-1065.
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A tisztikar szabadsdga és szabadideje

Mint a bevezetésben mdr emlitettem, a tisztikar szimdra meglehetésen sok szabadidé 4llt
rendelkezésre, és a kozéposztilyhoz hasonléan idejével tdbbnyire szabadon is rendelkezhe-
tett. A korabeli katonai propagandafiizetekben, de sokszor a tiszti visszaemlékezésekben is
gyakran visszatérd széfordulat a ,die schone, wilde (goldene) Leutnanszeir™" vagyis a szép,
vad (vagy arany) hadnagyévek, mely a viszonylag konny( szolgdlatra utal. Az ezredbe ér-
kezd fiatal tiszteknek ugyanis meglehetdsen kevés feladat jutott, hiszen a kiképzés és a
legénységi iskoldk délelStt és délutdn, dltaldban napi hat-nyolc éra elfoglaltsdgot jelentett.
WA rendes szolgdlatunk délelérr 7-161 11-ig és délutdn 2-t6] 5-ig tartotr. Volt kiképzés a gya-
korlétéren és egyszerii tanitds.” — emlékezett Theodor von Zeynek csapatszolgdlati éveire.'®
Ezen til csak alkalmanként jutott feladat, példdul az ezred és a tisztikar tigyeinek intézé-
seben, vagy amikor tigyeletes tisztnek osztotték be 8ket, illetve a hadgyakorlatok idején."”

A tisztek szabadidejének az eltdltését leginkdbb a tiszti presztizsnek és a kozéposztilyi
idedl formai jegyeinek valé megfelelés hatdrozta meg. A viselkedési illemszabélyokra és 4l-
taldban a tiszti életmddra vonatkozdéan éppen ezért szimos oktatokonyv dllt rendelkezésre
a korban, melyek szigora betartdsdra azonban csak korldtozottan volt lehet8ség. Nemcsak
azok sokszor abszurd jellege miatt, de példdul anyagi okokbdl is, hiszen a tisztek fizetése
(ktilonosen az alacsonyabb rangtaké) csak korldtozottan volt elegendd a kozéposztélyi
életforma fenntartdsdra.'®

A tisztek szabadidejiik egy jelentds részét egymds kozote toledteék el, melyet bizonyos
mértékig a hadsereg is elvirt, elsésorban az ezreden beliili testiileti szellem dpoldsa érde-
kében. Ennek szinterei a tiszti ebéd, a tudomdnyos egyesiiletek és a tiszti kaszindk voltak.
A tiszti ebéd (melynek étkezdéje a laktanydban volt) intézménye el8szor 1878-ban jelent
meg a cs. és kir. 36. gyalogezredben Rudolf f6herceg kezdeményezésére, melyet aztdn ké-
s8bb az egész haderdben bevezettek, és azon bizonyos idékozonként minden tisztnek meg
kellett jelennie. Ennek persze voltak praktikus, anyagi okai is, hiszen a szegényebb, csak a
fizetésbdl €16 fatal tisztek megfeleld étkezéshez juthattak, valamint elkeriilhették példdul,
hogy egy olcsé vendégldtdhelyen ,rangon aluli” tdrsasigba keveredjenek. De itt mutat-
kozhattak be és ismerkedhettek meg példdul térsaikkal az Gjonnan beosztott tisztek is."”

Egészen mdsfajta szerepet tdltottek be a katonai tudomdnyos egyesiiletek. Ezek az
1860-as évek végétdl kezdve terjedtek el, de csak a legnagyobb helydrségekben, els6ként
természetesen Bécsben (der Wiener Militdr-Wissenschaftliche Verein), amely a tobbi
egyesiiletnek a mintaintézményévé is vélt. Magyarorszdgon Budapesten, Pozsonyban,
Komdromban, Kassin, Nagyvdradon, Temesvdron, Nagyszebenben és Kolozsvdrott van
tudomdsunk ilyen intézményekrdl.?* Az egyesiiletek sajat konyvtdrral rendelkeztek, vala-
mint hadijdtékokat és rendszeres el8addsokat szerveztek, melyeket adott esetben publikal-

15 A kifejezés kiilonésen Carl Freiherr von Torresani népszerti regénye nyomdn vilt elterjedtté. Aus der
schonen, wilden Lieutenants-Zeit. Roman aus dem dsterreichischen Cavallerieleben. Dresden und Leipzig, E.
Pierson’s Verlag, 1889.

16 ZEYNEK 2009. 94.

17 DEAK 1993. 126.

18 Haypu 1999. 235-239.; ZiAvopr 2016. 1058-1061.

19 Danczer 1889. 120-125.

20 Roézsa 2020. 159-160.
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tak is (példdul a bécsi egylet rangos id8szaki kiadvanydban, az Organ des Wiener Militir-
Wissenschaftlichen Vereins-ben).”

A tisztek tdrsas osszejoveteleinek f8 szinterei ugyanakkor a tiszti kaszindk voltak.
Ezeknek a nagyobb helydrségekben az 6sszes tiszt a tagja volt fegyvernemtdl és beosztdstol
fuggetleniil, s6t sokszor kzdsen miikodtek a tudomdnyos egyesiiletekkel. Ezek dltaldban
kiilon székhdzzal is rendelkeztek. A legtobb kozepes és kisebb helydrségen azonban a tiszti
kasziné egy-egy alakulaton beliil mikodétt, és a laktanydban a tiszti étkezde mellett ren-
deztek be neki egy kiilon helyiséget. A kaszin6k elsésorban balok, tincestélyek, zene- és
szavalGestélyek, bankettek helyszinei voltak, mely tdrsas eseményekre a civilek nem, vagy
csak korldtozottan léphettek be. Azon helyérségekben, ahol tudomdnyos egyesiilet nem
miikodore, ennek a szintere is a kaszind volt, mely sajdt konyvtdrral rendelkezett, és itt
tartottdk az el6addsokat is.”

Amennyiben a tisztek nem egymads korében akartdk szabadidejitket eltdlteni, akkor
mindenekeltt a vdrosi kozéposztéllyal, a nagypolgdrsdggal, a virmegyei dzsentrivel, adott
esetben az arisztokrdcidval keresték a tdrsasdgot. A szdzadforduléra a magyar tirsadalom-
nak a katonai tisztikarral szembeni, kiegyezéskor meglévé ellenséges érzelmei mdr jérészt
eltlintek, s6t, a tisztikar kifejezetten nagy presztizzsel rendelkezett, és tagjai szivesen ldtott
vendégek voltak a helyi elitek rendezvényein.” Lazdr Kdroly, a cs. és kir. 14. huszdrezred
tisztje példdul igy emlékezett vissza kassai és nyiregyhdzi szolgélatdra a szézadfordulén: ,, Kér
év leforgdsa alatt sok hdzimulatsdgon voltam meghiva, azon kiviil balokon Kassan, Miskolcon,
Rimaszombaton, Nyiregyhdzdn, de sehol nem tapasztaltam és ldttam olyan jokedélyii embere-
ket, mint Sdrosban” ** A Nyiregyhdzdhoz hasonlé vidéki garnizonok természetesen jéval sze-
rényebb lehetdségeket nytjtottak, mint Bécs, Budapest vagy a nagyobb regiondlis kdzpon-
tok. Eppen ezért voltak gyakoriak a tisztek maguk rendezte mulatségai is vendéglékben és
kévéhazakban, melyek egyben botrdnyok forrdsai is voltak. ,, 7ermészetesen gyakoriak voltak
a mulatozdsok, mert mds szérakozds nem igen adddotr ezen vidéki virosban” > A kis és kozepes
helydrségeknek volt ugyanakkor egy nagy elénye is, méghozz4 a szabadabb légkor. Ismét
csak Lazdr Kdrolyt idézve: ,,Kassdn nem szivesen szolgdltak az ezred tisztjei, mert nagy garni-
zon volt (...) Akdrmerre é hova is vezetett az ember iitja, minduntalan magasrangii tisztekbe
iitkozott. Délutdn eld volt irva attildban, kardosan, fehér kesztyiit kelletr viselni. Bezzeg ezzel
szemben Nyiregyhdzdn senki sem ellendrizte az ilyesmit és mindenki 1igy jdrt, ahogyan éppen fel
volt oltozve, leginkdbb egy lovagls pdlcdval kezében, télen csizmdban és csak egylovas talyigdn
kozlekedtiink a mély homok miatt.”*

Bécsben vagy Budapesten és a Monarchia mds nagyvdrosaiban ezzel szemben szigo-
rabb koriilmények kozott, de rengeteg lehetdsége volt a tiszteknek. Moritz Auffenberg
von Komaréw bécsi éveire példdul tgy emlékszik, mint ahol a tisztek ,tdncgépekként™’
litogattdk sorban a bdlokat, de Alfred Jansa egyik béli szezonjdt is a kovetkez8képpen
jellemzi: ,szinte minden este meghivott engem — egy meglehetdsen jo tancost — hdzi és nyil-

21 DAaNczer 1889. 126-129.

22 DAaNczer 1889. 129-135.

23 TangL 2021. 81-84.

24 HM HIM HL VII. Tgy. 2981. Ldzdr Kdroly visszaemlékezése 18.1.
25 HM HIM HL VII. Tgy. 2981. Ldzdr Kdroly visszaemlékezése 6.1.
26 HM HIM HL VII. Tgy. 2981. Ldzdr Kdroly visszaemlékezése 6.1.
27 AUFFENBERG-KomarOw 1921. 37.
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vdnos bdlokra egy gyonyorii és vicces lanyokbdl dllo kor.”*® A nagyobb vérosokban rdaddsul
a balokon, estélyeken és mulatsigokon tdl szimos egyéb lehetdség allt a tisztek rendelke-
zésére: koncertek, szinhdzak, operettek vagy éppen balett.” A kiilonb6z6 rendezvények
ldtogatdsa azonban korldtozva volt a tisztek szimdra. A nyilvdnos balokat, tdncestélyeket
példdul nem javasoltdk, nehogy ,rangon aluli” és az egyenruhdhoz méltatlan térsasigba
keveredjenek. Ehhez hasonléan a nacionalista vagy barmilyen nemzetiségi alapon szerve-
z8d8 egyesiilet, illetve rendezvény ldtogatdsa szintén tiltott volt. Hasonlé szempontok do-
mindltak egyébként a kiilonboz8 vendégldts- és szorakozbhelyek megvilogatdsa esetében
is. Mivel azonban az el8keld éctermeket kevés tiszt engedhette meg magdnak, vagy csak
nagyon ritkdn, a tobbségnek a kdvéhdzak véltak a torzshelyévé ", Vendégld csak kiilonleges
alkalmakkor ldtott minker.” — fogalmazott Auffenberg von Komaréw.™!

A tisztek kozott népszert szérakozdsnak szdmitottak a sportok, melyeket a hadvezetés
is propagdlt. Ezeket nemcsak egyénileg (izték, de sok esetben a helyi sportegyesiileteknek
is tagjai voltak. Természetesen itt elsésorban az Gri sportdgakra kell gondolni, igy minde-
nekeldtt a lovagldsra, céllovészetre, vivdsra, de szintén népszert volt az dszds vagy éppen
a kerékpdrozds. Az olyan demokratikus sportdgak, mint a futball azonban mir tilos volt,
vagy legaldbbis nyilvinos keretek kozott nem lehetett (izni.*

Kiilon ki kell emelni a sportok koziil a lovassportokat. Azon telepiiléseken ugyanis, ahol
lovassdg dllomdsozott, a tisztikar rendszeresen rendezett kiilonbozé lovas rendezvényeket.
Ezek koziil a legjelentésebbek a loversenyek voltak, melyeken az ezred tisztikara allt rajthoz.
Azokban a vidéki vdrosokban, ahol a civil [éversenyzés nem honosodott meg a korban, ezek a
versenyek nemcsak a témegek kedvelt szérakozdsai, de a helyi (vdrosi és virmegyei) tdrsasdgi
elit egyik legfontosabb eseményei is voltak. Az ezredversenyek mellett szintén jellemzd volt
a kiilonboz8 (sokszor jotékonysdgi akcidkkal egybekotott) nyilvdnos lovasjdtékok szervezése,
valamint szintén hagyomdny volt a lovasezredek tisztjei kozott a Hubertus-napi vaddszlovag-
las. Igaz, utébbiakat a tisztek dltaldban csak maguk kozote szervezték.?

Végezetill a tisztek szabadidé-eltoltésével kapesolatban még két teriiletre kell kitérni.
Az egyik, hogy a tisztek szabadidejiiket természetesen nemcsak szérakozdssal és kiilonbozd
tarsasdgi eseményekkel, hanem mindenekelStt 6nképzéssel és tanuldssal is toltoteék. Ez
persze egyénfiiggd volt, de akinek tehetsége révén komolyabb karrierre volt kildtdsa, az
elsésorban ekkor tudott a kiil6nboz8 tanfolyamokra felkésziilni. Egy teriileten azonban
szinte minden tisztnek dldoznia kellett a szabadidejébél, ez pedig a nyelvtanulds volt. A
tiszteknek ugyanis kotelezden meg kellett tanulniuk a legénység nyelvét. Ha azt otthonrél
vagy iskoldiban nem sajdtitotta el, arra a szabadidejében kellett id8t dldoznia.>

A misik, amit mindenképpen meg kell emliteni, a tisztek mindennapjait, szocilis
érintkezését, viselkedésiiket befolydsolé korldtozdsok és szabdlyozdsok gyakori megszegé-
se. Volt olyan tevékenység, mely felett egyszerlien szemet hunytak a katonai hatésdgok.
Ilyen volt példdul a prostiticié kérdése. Ennek a tisztikaron beliili természetességét jol
érzékelteti Joseph Roth klasszikus regényének egy jelenete, mikor Carl Joseph von Trotta

28 Jansa 2011. 157.

29 AUFFENBERG-KoMAROW 1921. 37-38.; BRoucek 2009. 95.
30 DEAK 1993. 142.

31 AUrrENBERG-KOMAROW 1921. 37.

32 Hajpu 1999. 253-254.

33 Tancr 2021. 85-88.

34 SCHEER 2022. 83-110.
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tiszttdrsai egyiitt mennek a tiszti kaszindban tartott mulatsdgrél Frau Horwath bordély-
hdzéba.? Ezzel szemben a (jellemzden fiatal) tisztek dltal rendezett tivornydknak és botra-
nyoknak mdr fegyelmi igy lett az eredménye.

A mindennapi feladatokon tdl meglévé szabadidén kiviil a tiszteknek és katonai hi-
vatalnokoknak lehetéségiik volt hosszabb-rovidebb szabadsdgot is kivenni. Ennek oka
alapvetéen az volt, hogy bdr a hétkéznapokban viszonylag sok szabadidével rendelkez-
tek, mégis volt egy, a civil életben nem létezd jelentds megkotés: dllomdshelyiiket nem
hagyhattdk el. Erre csak a szabadsdg ideje alatt volt lehetdség. Mivel — ellentétben a tiszti
életméddal — ezzel a szakirodalom tulajdonképpen egyéltaldn nem foglalkozott eziddig, az
aldbbiakban részletesebben is bemutatom ennek szabdlyozdsit a korszakban.?”

Az 1868-as hadseregreformot kovetden a tisztek és katonai hivatalnokok szabadsd-
goldsdra vonatkozé elsd szabdlyzat 1872-ben jelent meg, melyet 1885-ben egy mdsodik,
majd 1894-ben egy harmadik kévetett (ezt megelézéen egy 1861-es szabélyzat volt ér-
vényben).*® Ugyanakkor az egész korszakra jellemzd volt, hogy a mindenkori hatédlyos
szabdlyzatot viszonylag gyakran pontositottik vagy kiegészitették, melyek igy tobb tjraki-
addst is megéltek. Ennek eredményeképpen az 1872-es szabélyzat kettd, az 1885-6s hét,
az 1894-es pedig hdrom kiaddst ért meg (a hdboru elétt a legutolsét 1910-ben bocsdtottak
ki).

A hérom szabdlyzat kozill az els6 kett$ alapjait tekintve megegyezett, mikdzben az
1894-es a rendszer jelentésebb dralakitisit eredményezte. Eppen ezért célszert 6ket kii-
l6n-kiilon megvizsgdlni. Az 1872-es és az 1885-0s szabdlyzat szerint a tiszteknek négy
tipust szabadsdga volt. Az elsé a rovid szabadsdg, melyet nem kellett kiilondsebben meg-
indokolni, a mdsodik a csalddi vagy egyéb személyes okokbdl, a harmadik az egészségi,
végiil a negyedik a szolgdlati vagy rendkiviili, szolgdlatot nem érintd okbdl kivett szabad-
sdg. Utébbit eredetileg csak szdmfeletti (illetve kés6bb szabadsdgolt, vagyis tartalékos)
dllomdnyba val6 dthelyezéssel lehetett kérni, de ezt a kitételt 1888-ban megsziintették.”

A r6vid szabadsdg egy naptdri évben dsszesen huszonnyolc napot jelentett, de egy
alkalommal legfeljebb két hétre lehetett eltdvozni. Az 1879-es okkupdciét kovetSen a
napok szdmléldsdndl bevezettek egy olyan kitételt, hogy a megszallt teriileteken (Bosznia,
Hercegovina és Novi-Pazar) dllomdsozéknak a szabadsigdba nem szdmitott bele a tarto-
mdnyon beliili utazds (illetve, ha tengeren indultak atnak, akkor a Fiuméig vagy Triesztig
tart$ Ut sem). Emellett, ha valaki Dalmdcia teriiletérdl indult szabadsdgra, akkor az oda-
és visszatt hajon toltott ideje sem szdmitott bele a szabadnapokba.*?

Csalddi, illetve egyéb személyes okokbdl nyolc hetet lehetett igényelni. Ezt meg lehe-
tett hosszabbitani hat hénapra, vagy két egymds utdni évben is ki lehetett venni, mindkét

35 Rorn 1982. 82.

36 Hajpu 1999. 237.

57 Az aldbbiakban (és késdbb a legénység esetében is) elsésorban a kozos hadiigyminisztérium rendelkezéseit és
a koz6s hadseregben bevett gyakorlatot fogom bemutatni. Ettél azonban lényegileg nem tért el sem a honvéd-
ségben, sem pedig a Landwehrben alkalmazott szabdlyozds. J6llehet elviekben a hdrom illetékes minisztérium
sajit hatdskorben dénthetett a szabadsdgolds kérdésérdl, gyakorlati megfontoldsokbdl az mégis egységes volt.
[gy a honvédelmi minisztérium a kézos hadiigyminiszeérium 4ltal kiadote szabdlyzatokat és utasitasokat vette 4t
és tiikkorforditotta a magyarorszdgi és a honvédség szervezeti viszonyainak megfeleld kisebb médositdsokkal.

38 VORSCHRIFT 1872; Vorschrift 1885; VorscHRIFT 1894.

39 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 1. §.

40 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 2. §.
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esetben azonban mdr szabadsagoldsi dijat kellett fizetni. A személyes okokat egyébként té-
telesen felsoroltdk: dllami vagy ezzel egyenlének elismert polgdri szolgdlatba valé dtlépés-
hez sziikséges szolgdlati gyakorlat elsajétitdsihoz, valamint 1885-t8l térzshadbirdi vizsgira
valé felkésziiléshez lehetett ilyen tipust szabadsdgot kérni. Emellett a Német Lovagrend
noviciusi vizsgdjdra val6 felkésziiléshez egy évet lehetett igényelni, de szintén csak szabad-
sdgoldsi dij ellenében (ez a passzus a honvédségi szabdlybél egyébként hidnyzik).*!

Egészségi okokbdl hdrom hénapi szabadsdgoldsra volt lehetdség, melynek hat hénap-
ra valé meghosszabbitdséhoz orvosi igazolds kellett. Ennél hosszabb szabadsigra csak ugy
mehetett valaki az aktiv szolgdlat megtartdsdval, ha harcban szerzett sebesiilésbél kifolys-
lag szorult orvosi elldtdsra. Ezt 1885-ben még kiegészitették a szolgdlatban szerzett stlyos
sériiléssel, illetve betegséggel is.**

Végiil a negyedik esetben egyéves szabadsdgot lehetett kivenni, de ez csak vdrakozdsi
illetmény vagy minden illetmény besziintetése mellett volt lehetséges. Az 1872-es rende-
let csak annyit emlit meg, hogy ez egészségi és szolgilati okokbdl lehetséges, 1885-ben
mir sor keriil tételes felsoroldsukra is. Igy varakozdsi illetmény mellett hosszabb betegség
okozta szolgdlatképtelenség, hatvanadik életév vagy a negyvenedik szolgélati év betdltése
és mentilis betegség esetén, ha barmilyen okbél, még a nyugdllomdnyba vonulds el6tt a
szolgdlati kovetelményeknek mdr nem felelt meg, de mashol még alkalmazhaté, végiil pe-
dig sajdt kérésre. Minden illetmény besziintetésével csak akkor lehetett szabadsdgot kérni,
ha egészségi vagy mds okbol hosszabb idére volt szitkség szabadsdgra. Ezt azonban részle-
tesen indokolni kellett, rdaddsul az elbirdldsndl figyelembe vették a tiszt vagyoni viszonyait
és az erkolcsi magatartdsdte is.®

A szabadsdgot mindig a felettes katonai hatésdgnal kellett kérelmezni szolgdlati Gton.
A szabadsigok kiaddsdra és meghosszabbitdsdra jogosult hatésdg az igényld rangjatdl és
beosztdsitdl, valamint a kért szabadsdg tipusdtdl fiiggben valtozott, mely egy meglehe-
tésen bonyolult struktdrdt eredményezett. Ezt a szabdlyzat melléklete Gsszegezte. A kére-
lem megaddsa természetesen nem volt automatikus, a kérvényez6 elutasitdsban is részestil-
hetett, hiszen annak elbirdldsdndl elsésorban a szolgilati érdekeket vették figyelembe, igy
mindenekel6tt az aktudlis dllomdnyviszonyokat a csapattestnél. Bizonyos idészakokban
(igy példdul fegyvergyakorlatok alatt) pedig egydltalin nem is lehetett szabadsdgot kérel-
mezni. Maguk a szabadsdgoldsok (egy-két kivételtdl eltekintve) természetesen mozgdsitds
idején azonnal semmissé valtak, és a behivé megvdrdsa nélkiil, haladéktalanul vissza kel-
lett indulni a szolgdlati helyre.*

A szabadsdgolasi kérelembe az indoklds mellett meg kellett jeldlni a tartézkoddsi he-
lyet. Ha az nem egyezett meg a szolgilati hellyel, akkor szabadsidgoldsi igazolvanyt 4lli-
tottak ki, és megérkezéskor jelentkezni kellett az illetd katonai parancsnoksdgnal, illetve
kiilfsldon a Monarchia legkdzelebbi képviseletén. Ha valaki kiilfoldre akart utazni, az
utlevelet és a hozzd tartozé személyleirdst a hadiigyminisztérium kérésére a beliigyminisz-
térium 4llitotea ki. Ilyenkor egyébként csatolni kellett az 8sszes utitdrs adatait is.

41 VORsCHRIFT 1872 és 1885. 3. §.
42 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 4. §.
43 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 5. §.
44 VORSCHRIFT 1872 és 1885. 6. §.

8-9.

45 VORSCHRIFT 1872 és 1885. §S.
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A szimos megkotés mellett egyébként bizonyos kedvezmények is megillették a ka-
tonatiszteket. gy példdul a Monarchia gyégyfiirddiben és gydgyhelyein meghatdrozott
szdmu ingyenes hely, valamint tovébbi fizetds, de fenntartott széllashelyek 4lltak rendelke-
zésre (a legtobb helyen csalddtagjaik szdmdra is), melyeket tételesen fel is soroltak (igy t6b-
bek kozote Baden bei Wien, Hofgastein, Karlsbad, Teplitz-Schénau, Péstyén vagy éppen
Herkulestiirdg). Az ingyenes helyek koltségeit vagy a minisztérium fedezte, de léteztek
kifejezetten erre a célra létrehozott alapitvdnyok is.“

A fenti rendszert alakitotta dt az 1894-es reform, melynek a Iényege az volt, hogy im-
mdr nem iddtartam, hanem a fizetett illetmények alapjdn hatdroztdk meg a szabadsigok
tipusait. Vagyis alapvetéen a csoportositdsuk valtozott meg, és némi egyszerisitésre is sor
keriilt. Eszerint szabadsdgot lehetett teljes illetménnyel, vdrakozasi illetménnyel, szabad-
sdgoldsi dij megfizetése mellett, illetve mindenfajta illetmény nélkiil kérni.””

Az elsé kategéridba tulajdonképpen a korabbiak koziil az elsé hdrom keriilt. Eszerint
immadr évi nyolc hét (vagyis 6tvenhat nap) rendes szabadsdgot lehetett igényelni, akdr egy-
ben is, kiilon indoklds nélkiil. Ezzel megsziint a révid, a csalddi, valamint személyes okok-
bol kivett szabadsdgok megkiilonboztetése, egységesitették Sket. Szintén ide tartozott a
hdromhavi betegszabadsig, melynek tovdbbi hirom hénappal valé meghosszabbitdsa im-
mir teljes illetmény mellett volt lehetséges. Szabadsdgoldsi dijat akkor kellett fizetni, ha a
nyolcheti szabadsdgot nem egészségiigyi okokbdl kivdnta valaki meghosszabbitani, de azt
is részletesen indokolni kellett, és maximum hat hénapos idétartamra lehetett igényelni.
Végiil a virakozési illetménnyel, illetve a mindenfajta illetmény nélkiil kivett szabadsdgok
lényegében nem valtoztak. Tovdbbd nem véltoztak meg alapjaiban a szabadsdgok igénylé-
sének és kiaddsdnak a médjai sem.

Kozkatondk® szabadideje

Szabadsdg a katonai szolgilat idején

A dualizmus idején nemcsak a tisztikar, de a legénységi dllomdny is jogosult volt szabad-
sdgra. Az erre vonatkozé egységes, részletes szabdlyozds 1887-ben késziilt el,” egészen
addig kiilonboz8 szabdlyzatokban és utasitdsokban (szolgdlati szabélyzatban, legénységi
iskoldk, valamint szolgdlati nyilvdntartdsra vonatkozé utasitésokban) voltak erre vonatko-
z6an Gtmutatdsok.

Az 1887-es rendelkezés hirom kiilonb6z6 tipust hatdrozott meg: az indoklds nélkiil,
személyes, illetve egészségi okokbdl igényelt szabadsdgot.”® Miel6tt ezek ismertetésébe
kezdek, a szdmos részletszabaly koziil érdemes kiemelni néhdnyat. Egyrészt a szabadsdg

46 VORSCHRIFT 1872 és 1885. Anhang.

47 VORSCHRIFT 1894. 2. §.

48 Formailag a legénységi dllomdnyhoz tartoztak a kadétiskolakbdl kikeriil8 tisztjeldltek, valamint az egyéves
onkéntesek is, akikbdl a szolgélat végén tartalékos tiszt lehetett. Mivel azonban ez egy specidlis és dtmeneti helyzet
volt, és tarsadalmi helyzetiik lényegében a tisztekkel volt azonos (melyet j6l mutat, hogy 6k példdul lakhattak
sajdt lakdsban, a laktanydn kivil is), ezért a rdjuk vonatkozé kiilonboz8 szabélyozdsokat ugyan ismertetem, a
szabadidg eltoltésének gyakorlatdnak bemutatdsdndl azonban mdr csak a sorozott kézkatondkkal foglalkozom.
49 VORSCHRIFT 1887.

50 VORSCHRIFT 1887. 2. §.
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nem automatikusan jdrt, azt az igénylének a szolgilati szabdlyzatban rogzitett médon,
kozvetlen felettesnél kellett kérvényezni, melyet aztdn annak hosszatdl fiiggéen mds-mds
engedélyezhetett. Igy az alosztdlyparancsnokok két, az osztdlyparancsnokok négy napi
szabadsdgot engedélyezhettek, az ennél magasabb szdmu szabadsdgot pedig a csapattest
parancsnoka adhatta ki.!

Szabadsdgra csak orvosi vizsgalat mellett, szabadsdgoldsi igazolvdny (kiilfoldre tdvozds
esetén utlevél) kiaddsaval lehetett elmenni a pontos tartézkoddsi hely megjelolésével, ahol
az illetékes parancsnoksdgon jelentkezési kotelességgel is tartozott a szabadsdgos katona.
Ez id§ alatt ugyantgy katonai joghatdsdg ald tartozott, és az egyenruhdjdt, valamint az
oldalfegyverét is megtarthatta. Végezetiil, hdbora kitorése esetén a szabadsdg (kivéve az
egészségi okokbdl kapott) természetesen azonnal semmisé valt, és kiilon utasitds nélkiil
vissza kellett térni az dllomdshelyre.>

Az indoklds nélkiil kaphaté rendes szabadsdg tartama voltaképpen a szolgdlatban el-
tolesee idéesl fiaggoee. Igy a hdroméves kételezd sorkatonai szolgilar ideje alatt az altisz-
teknek tizennégy, a kozkatondknak pedig nyolcnapi szabadsdg jart évente. A tovébbszol-
gdlé altisztek mdr nyolc hetet kaphattak, igaz, csak minden mdsodik évben. Végiil a tiszti
iskoldbdl kikeriil8, de még a tiszti rangot meg nem kapé hadaprédok, kadétok és tisztje-
16]tek az 8szi gyakorlatok utdn hat hetet igényelhettek. Nem kaphattak ugyanakkor ilyen
tipusu szabadsdgot az egyéves 6nkéntesek, a mindéssze nyolcheti alapkiképzésre bevonul4
péttartalékosok,” valamint az ideiglenesen (példdul fegyvergyakorlatra, karhatalmi fela-
datra) behivott tartalékos dllomany.

A szabadsigokat egyébként tobb részletben is ki lehetett venni, de igénylése olyan
szigort szabdlyokhoz volt kétve, hogy az lényegében minddssze hdrom idészakban volt
lehetséges. Szabadsdgot ugyanis csak a kiképzés sziinetelése, illetve fegyvernyugvds ideje
alatt lehetett kapni.”* Ez praktikusan minddssze hdrom idészakot jelentett: kardcsonyt
(december 24. és janudr 1. kozott), husvétot (nagycsiitoreokedl hasvéthéefdig),” valamint
a nydri hadgyakorlatok leftjdsa (szeptember 16.) és az Gjoncok bevonuldsa (oktdber 1.)
kozotti idészakot.’ Ez al6l minddssze a tovabbszolgdlé altisztek jelentettek kivételt, akik-
nél ilyen kikotés nem volt, és a fegyvergyakorlatokat leszdmitva elvileg barmikor igényel-
hettek szabadsdgot.

Az, hogy végiil megkapta-e az engedélyt a kérelmezd, sok mindentdl fuggote, igy a
fent emlitett harom id8szakban kozel sem mehetett bérki szabadsdgra, aki szeretett vol-

51 VORSCHRIFT 1887. 6. §. Punkt. 1. és 7. §. Punkt 1.

52 VORscHRIFT 1887. 8., 9. és 11. §S.

53 Mivel a Monarchia hadseregének a létszdma tdrvényileg volt szabdlyozva, és az Gjoncok szdmdt évente
torvény irta elé, nem volt lehet8ség a sorozdson valamennyi alkalmasnak taldlt férfic tényleges hdromévi
szolgdlatra behivni. Ezért az Gjoncjutalék felettieket (arrdl, hogy ki hovd keriilt, sorsolds dontdtt), valamint
a kivételt képezd tandrokat, papokat, csalddfenntartokat a pétrartalékba soroltdk be. A pérrartalékosokat
nyolc-, 1912-t8l tizheti alapkiképzést kovetden leszerelték. Barra 2015. 230.

54 VORSCHRIFT 1887. 3. §.

55 INsTRucCTION 1885. Allgemeine Grundsitze. Punkt 9. Mivel a két egyhdzi tinnep hivatalosan a katolikus
tinnepnaptdr szerint volt meghatdrozva, ezért némi problémit jelentett az ettdl eltérd gorogkeleti kardcsony és
hasvét. Mivel azonban a hadseregben dltaldban tekintettel kellett lenni valamennyi felekezet legnagyobb tin-

"

nepeire, el8irdsaira (igy a zsidokndl és a muzulmdnokndl is), ha nagyobb szabadsigoldsra nem is volt lehetdség,

de a valldsi eléirdsok megtartdsdt a hadvezetés dltaldban rugalmasan kezelte. DIENSTREGLEMENT 1909. 58. §.
s¢ INsTRUCTION 1886.
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na.”” Ennek pontos gyakorlata a korabeli visszaemlékezésekbdl jol kirajzolédik.”® Igy pél-
ddul a regrutdk az elsé kardcsonyukat még a laktanydban toltoteék (legfeljebb a kivals
magaviselet(i Gjoncokat engedték el), és szabadsdgra el8szor csak hasvétkor mehettek. A
legénység egyébként jellemz8en csak ezen a két iinnepen mehetett szabadsdgra, de csak a
jo magaviselet(i katondk. Ekkor vagy turnusokban engedték el 8ket révidebb idére, vagy
a teljes idészakra, de akkor egy-egy szakasz felénél tobb nem mehetett el, s6t, jellemz8bb
volt, hogy inkdbb csak harmada, negyede.”” Fegyvernyugvds alatt (noha elviekben volt
rd lehetdség) kevésbé volt jellemzd nagyobb mérvii szabadsdgolds. Ennek két oka lehe-
tett. Egyrészt az amugy is kevés napjukat a katondk inkdbb az tinnepekre tartalékoltdk,
mdsrészt ebben az iddszakban alapbdl kevesebben voltak a kaszdrnydban, hiszen ekkor
szereltek le a kiszolgdlt harmadévesek, de az elsééves Gjoncok még nem vonultak be. fgy,
ha nem volt muszdj, nem is engedtek el senkit, legfeljebb a tovdbbszolgdlé altiszteket.

Annak, hogy egyszerre nem engedtek el mindenkit szabadsdgra az Ginnepek alatt,
praktikus oka volt. A laktanya ugyanis nem iiriilhetett ki teljesen, hiszen az alapvetd
feladatokat (mindenekel8tt az épiiletek &rzését, a lakrészek rendben tartdsdt, rendkiviili
esemény esetén a rend fenntartdsdt, a lovassdgnadl a lovak elldtdsdt stb.) biztositani kellett.
»Ki is dpolnd a sok lovat, ha mindenki szabadsigra menne? Aki szabadsdgra megy, annak
lovdt, a magdén kiviil, addig mds kell gondozza” — emlékezett vissza Magyar Adorjén a cs.
és kir. 2. huszdrezredben t5ltdte 1907. évi szolgdlatdra.® Ennek érdekében az egyes had-
testparancsnoksdgok a kardcsonyi és a hisvéti szabadsigoldsok mértékét nem ritkdn koz-
pontilag szabdlyoztdk. Emellett a kifejezetten rossz magaviseleti katondkat nem engedeék
szabadsdgra, mintegy biintetésként. A fentiek miatt a jogszabdly altal el8irt szabadnapok
szdma is sokkal inkdbb szdmitott lehetségként, semmint kébe vésett szabdlynak. A visz-
szaemlékezésekbdl az is kideriil, hogy az altisztek (kiilonésen a tovabbszolgalok) mindig
elényt élveztek, és a legnehezebben a regrutdk, vagyis az elsééves Gjoncok jutottak ki a
laktanydbdl. Ez egyébként tokéletesen megfelelt a legénységen beliil uralkodé belsé hie-
rarchidnak, mely a rang mellett a szolgédlatban eltdltott id6tdl fiiggoee.!

Ezzel egyiitt is a kardcsonyi és a husvéti nagyobb szabadsigoldsokat vidéken mindig
nagy mulatsdgokkal tinnepelték. Mezei Sdmuel, aki 1907 és 1910 kozott szolgilt a cs. és
kir. 15. huszdrezredben Miskolcon, a kdvetkez8képpen emlékezett vissza a Szabolcs vér-
megyei hasvéti szabadsigoldsokra: ,,Okéritén mar szinte Hagyomdnnyd vdlt, hogy Hiisvét
elsd estéjén mindig hires bidlok voltak, mivel a katondk Hisvétra kaptak hat napos szabadsd-
got, ezért aztdn Hiisvét elsd napjdn Vildgra szélé mulatsdgokat rendeztek. Nem beszélve a hires
Verekedésekrél Hiszen ez szinte Magyar dtok volt. Ussed a gyengébbet!”®> Mezei egyébként a

57 Arrdl itt nem szélunk kiilon, hogy természetesen fesziilt kiil- vagy belpolitikai események idején dltaldban
teljesen megtiltottdk a szabadsdgoldst.

58 Macyar 1993. 8.; HM HIM HL VIL Tay. 2718. Mezei Sdmuel: A régi békebeli huszir szdzad élete bent a
laktanydban és kint a nagygyakorlaton. II. rész. 1909-1910. 18.

so Alljon itt két példa a IV. (Budapesti) Hadtestparancsnoksag teriiletérsl. 1895-ben a hadtestparancsnoksig
utasitdsira minden alakulatban szdzadonként csak 15-20 f& mehetett hisvéti szabadsdgra. 1910-ben alaku-
latonként megszabtdk, hogy pontosan mekkora létszdm szabadsdgolhatd, mely kériilbeliil a legénység har-
maddt, negyedét jelentette. Katondk husvétja. Févdrosi Lapok, 1895. 4prilis 10. 1140.; Budapesti katondk
hasvétja. Pesti Hirlap, 1910. mdrcius 26. 9.

60 Macgyar 1993. 8.

61 TanGL 2018. 36.

62 HM HIM HL VII. Tgy. 2689. Mezei Simuel: Katonai szolgdlati idém emlékéiil. 36-38.
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megemlékezik arrél a tragédirdl is, mely Okorité (ma: Okoritéfiilpss) nevée orszdgosan
is ismertté tette, s melyet Méricz Zsigmond Fiklya cim( regényében 6rokitett meg. 1910.
madrcius 28-4n, husvétvasirnap ugyanis a falu korcsmdjdnak az udvardn 4ll6 cstir, ahol
a szokdsos husvéti bdlt rendezték, leégett, melynek kovetkeztében tobb mint 300 fiatal
(tobbségében helybeli) halt meg — koztiik nagyon sok szabadsdgos katona és csendér.®?

A kiilonosebb indoklds nélkiil kivett szabadsdgon til — mint kordbban emlitettem —
még két szabadsdgtipus [étezett az 1887-es utasitds szerint. A mdsodik a személyes okbol
igényelt szabadsdg, melyre két koriilmény esetén volt lehet8ség. Egyrészt hat hénapot
kaphattak azon tovdbbszolgilé altisztek, akiknek valamilyen kézszolgélati 4llds elnyerésére
probaszolgélaton vagy gyakorlaton kellett részt venniiik, mdsrészt nyolc hetet igényelhe-
tett bdrmely legénységi dllomdnyt katona rendkiviili csalddi viszonyok esetén, de a hé-
roméves szolgélat alatt ilyenre csak egyszer volt lehetéség. Ezek alél szintén ki voltak zdrva
a fent mdr emlitett behivott tartalékosok, a péttartalékosok, mig az egyéves onkéntesek
kiilonleges esetben kaphattak tizennégy nap szabadsdgot.® Utébbi kijdrdsdnak nehézségéc
ugyanakkor mutatja Kiss Lajos 6nkéntes esete, aki 1873-1874 kozote szolgdlt Kassan.
Visszaemlékezései szerint csalddi okokra hivatkozva csak kozvetlen feljebbvaléja timoga-
tdsdval és ezredraporton sikeriilt elérnie, hogy december elején engedélyezzenek neki egy
hdromnapos ,,Urlaubot”.®

Egészségi okokbdl hirom hénapra lehetett szabadsdgot igényelni, de természetesen
csak orvosi igazoldssal. Az egyéves dnkéntesek ugyanakkor a négy hétnél hosszabb idére
valé eltdvozds esetén pétszolgdlattal tartoztak, illetve ehhez hasonléan a péttartalékosok-
nak is be kellett pétolni a kiképzésbdl kiesett idétartamot. Hosszabbitdsra természetesen
volt lehetdség, de csak kiilonleges okokbdl, sét, a szabdly szerint, ha letelt a hdrom hénap,
és ,utazni képes” volt a betegszabadsdgos, akkor mdr vissza kellett térnie az dllomdshelyé-
re. Vagyis még a teljes gydgyulds sem volt kovetelmény!®®

Végezetiil még egy, meglehetdsen specidlis szabadsagtipusrél kell néhdny szét szol-
ni. A szdzadfordulét kovetden ugyanis — elsésorban a magyar kormdny részérél — egy-
re tobbszor felvetették az Ugynevezett aratdsi szabadsdg bevezetésének a sziikségességét
a nydri mezei munkdk idején. Magyarorszdgon el8szor 1907-ben a VII. (Temesvdri)
Hadtestparancsnoksdg teriiletén kisérleteztek vele, majd 1908-tdl vezették be dltaldnos
jelleggel. Ez hdrom hétre szélt, és a szolgélati viszonyoktdl, valamint a magaviselettsl
fuggden elsésorban a kisebb birtokosok csalddtagjai élhettek vele a gyalogsigndl, a ne-
héz tarackosztilyoknal, valamint a hegyi és vartiizérségnél. A tobbi fegyvernemnél csak
kivételes esetben volt rd lehetdség. Az id8pontot a hadtestparancsnoksdgok a kozigazga-
tasi hatdsdgokkal kozosen allapitottdk meg. A hadsereg részérdl ugyanakkor nagy volt
a bizalmatlansdg ezzel a tipusu szabadsdggal szemben, melyet j6l mutat, hogy a kozségi
eloljaroknak rendszeresen ellendrizniiik kellett a szabadsdgosokat, hogy azok tényleg részt
vesznek-e a mezei munkdkon, a térvényhatésdgoknak pedig évente dsszefoglalé jelentést
kellett kiildeniiik a honvédelmi minisztériumnak.®’

63 Borzalmas tlizkatasztréfa. Pesti Hirlap, 1910. marcius 29. 8-9.

64 INsTRUCTION 1887. 4. §.

65 OSZK Oct. Hung. 1251. Kiss Lajos: Onkéntes naplém Kassan. 1873. okt. 1 — 1874. sept. 30. 30-33 fF.
66 INsTRUCTION 1887.5. 8.

67 Beiblatr zum Verordnungsblatt fiir das k. u. k. Heer. Wien, 1908. Nr. 12.; A hadsereg legénységének a mezei
munkdk idején valé szabadsdgoldsdrdl. Magyarorszdgi rendeletek tdra 1910. 387-391.
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Kozkatondk szabadideje a mindennapokban

A bevezetdben mdr széltam a katonasdg szabadidejének elméleti problémdirdl és eltérései-
16l a polgari élet (korban kialakuld) szabadidéfogalmdhoz képest. Ennek fényében el8szor
arra kell kitérni, hogy mikor volt egy katondnak szabadideje a laktanydban. Ilyenrdl alap-
vetden hdrom esetben beszélhetiink. Az els§ a napi feladatok elvégzését kovetden meg-
maradt szabadidd. Ezekbe nemcsak a kiképzésre szdnt idé tartozott bele (amely nydri
idészakban nyolc, téliben pedig hat 6rét tett ki), de az étkezés, a takaritds, a ruha tisztitdsa,
a fegyver karbantartdsa, a 16dpolds és minden egyéb, a napiparancsban kiszabott feladat
(példdul 8rségben allds, rukkolds). A mdsodik az innepnapok. A szabadsdg kérdésénél
mdr emlitett kardcsonyon és htsvéton kiviil a vasirnapok, az uralkodé sziiletésnapja (au-
gusztus 18.) és névnapja (oktdber 4.), a farsangi idészak utolsé két napja, hamvazészerda,
az egyes felekezetek valldsi tinnepei (példdul a katolikusoknal az trnapja, az ortodoxoknil
a vizkereszt), végiil pedig az adott alakulat tinnepei (ezrednapok, jubileumi innepek, zdsz-
l6szentelés) szdmitottak iinnepeknek.®® A harmadik eset a mdr szintén emlitett fegyver-
nyugvds idészaka az 6szi zdrégyakorlatok lefdjdsa és a harmadévesek leszerelése, valamint
az Gjoncok bevonuldsa kdzott. Ezek ugyanakkor kozel sem jelentettek teljes szabadsdgot a
katondk szdmdra, inkdbb csak konnyebbséget, hiszen minddssze a kiképzés sziinetelt, de
az egy¢b feladatokat ugyanugy el kellett végezni, illetve az tinnepi programokon is részt
kellett venni.

A szabadidd mértéke kozel sem volt azonos az egyes fegyvernemeknél. A lovassigndl
példdul a lovak gondozdsa rengeteg idSt vett el. Mezei Sdmuel igy emlékszik vissza: ,, Kozbe
vasdrnapok is voltak. Ezek rosszabbak voltak a koznapokndl, még pedig azért mert az egész
napra tigy be volt osztva a dolog, hogy pihend csak az iigyes dreghuszdrndl volt.”® Hasonld
volt a helyzet csiitortokon is, amikor a lovaknak pihendénapja volt, de ez mégsem jelentett
konnyebbséget. A lovaskatondk nehezebb sorsdt tdimasztja ald egy mdsik visszaemlékezés
is. Toth Istvdn, a cs. és kir. 101. gyalogezred altisztje kdrérvendd soraiban igy ir a gyalogos
és a huszdrkatondk kozotti killonbségrél a szdzadforduldn: ,igyél aza kutya baka kevés
dolog soka potya (...) merta huszdr miga lovdt puczolja magyar baka a babdjdt csékolja”,
madshol pedig: ,hdt a baka mostegyre neveti az dgyban a huszdr kinjait hogymostis kinlédik a
huszdr a nyergeléssel és a baka akkor megintjort nevet mikor a huszdr a lovdn riszdlja a fardt
ez igazi elbeszélés a baka jolétérdl és a huszdr kinjairdl.””

A katona a szabadidejét eltolthette a kaszdrnydban, de lehetSsége volt annak elha-
gydsdra is. Ennek szabdlyait a szolgilati szabdlyzat hatdrozta meg. Kiilon engedélyre nem
volt sziikség, de azt minden esetben jelenteni kellett. Egyetlen kikotés [étezett, hogy az
tjoncok és a megbizhatatlan katondk csak idésebb, megbizhaté katondk feliigyelete alatt
mehettek ki. Az alakulat parancsnokdnak ugyanakkor jogdban 4llt az eltdvokat sajdt hatds-
korében szabélyozni, igy azokat korldtozhatta, st adott esetben teljesen meg is tilthatta.”
Noha elviekben a napi feladatok elvégzését kovetden barmelyik nap kimendt kaphat-
tak a katondk, erre a gyakorlatban dltaldban csak vasdrnap, az egyéb tinnepnapokon és a

68 DIENSTREGLEMENT 1909. 58. §.; INsTRUCTION 1885. Allgemeine Grundsitze. Punkt 9.

6o HM HIM HL VII. Tgy. 2689. Mezei Simuel: Katonai szolgdlati idém emlékéiil. 11.

70 OSZK Quart. Hung. 4311. Téth Istvin szakaszvezetd katonakényve. Dalok és torténetek. 49-50. és
76-77.

71 DIENSTREGLEMENT 1909. 106.
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fegyvernyugvds ideje alatt volt lehetdségiik, mivel hétkéznapokon a katondk tobbségének
egész egyszerlien nem maradt szabadideje (vagy az ezredparancsnoksig nem engedte meg).

A szabadid§ eltdltésének volt egy mdsik komoly korldtozé tényezdje, mégpedig a
pénz. Egy kozlegény napi 6 krajcdr zsoldot kapott, illetve a lovassignal emellé még 2
krajcdr 16dpoldsi dijat, amely havi 1 forint 80 krajcdrt tett ki (kiosztdsra egyébként 6tna-
ponként keriilt sor). Az altisztek természetesen ennél tébbet kaptak, de nem sokkal. Egy
Srvezetd havi 3 forintot, egy kdplar 4 forint 50 krajcdrt, egy szakaszvezetd 6 forintot, egy
Srmester pedig 30 forintot. Ebbél azonban mdr fizetéskor levontdk a mosépénzt, valamint
ebbdl kellett fedezni a katondknak a kendanyagokat és tisztitdszereket.

»Bizony ebbdl nem nagyon lehetett mulatozni, a kantinban 2 krajczdr volt egy féldeczi
gabona pilinka, 2 krajczdr a fonatos, 3 krajczdr egy kiscsomag agyonsizott tepertd, 10 fillér
[5 krajczdr — a szerz8] volt egy doboz boksz.”’* — emlékezett vissza Mezei Sdmuel. Nem
véletleniil fogalmaz egy korabeli félhivatalos kiadviny a kovetkez8képpen: ,Kiilonben, ha
egy kantinos meggazdagszik vagy szegény marad, ez nem annyira a laktanya nagysdgitél és
a legénység szdamdtdl, mint inkdbb a be-beérkezd pénzes levelek szamdtdl és sitlydrél fiige””
Az otthoni kiilldeményeken tdl a katondk egyébként még egy helyrdl tudtak anyagi té-
mogatdst szerezni: szeretSiktdl. ,Bizony 6 krajczdros zsoldbdl nem futorta mulatni, azére
az tigyes jo képii oreg huszdrok tartottak jo unoka névéreker t6bbnyire az jdrult hozzd a kis
mulatsdgokhoz.””*

Arra vonatkozdan, hogy pontosan mivel toltotték a kozkatondk a szabadidejiiket, saj-
nos kevés informdcié all rendelkezésre. A visszaemlékezések errdl csak keveset szélnak, igy
jorészt csak kozvetett forrasokra timaszkodhatunk. Igy példdul a katonasdg és a polgdrsig
kozoeti konfliktusok, illetve a fegyelmi biintetések eredményeképpen létrejott forrdsokra.
Utdbbiakat az alidbbiakban egy dualizmus-kori kézépvdros, Szombathely és az itt dllomd-
s0z6 cs. és kir. 11. huszdrezred és 83. gyalogezred példdjan mutatom be.

A legénység szabadidejét mindenekelStt szérakozdssal toltotte. Mezei is erre tesz uta-
ldst visszaemlékezésében, mikor ugy ir, hogy szabadnapokon ,Rex um direkczié a vdros a
komédidsokat nézni, és szép unoka névéreket szerezni.”’> Mindez nem véletlen. A hadse-
reg igazi kultdrsokkot jelentett az alapvetéen paraszti szirmazdst kozkatondk szdmdra. A
kaszdrnya zdrtsdga, kizdr6lagos férfi kozege, a privdtszféra hidnya, a szigora fegyelem és
ald-folé rendeltségi viszony, a mindennapi élet feszessége és minden teriiletének szigora
szabdlyozdsa, a sajdtos, alapvetden fizikai és verbdlis erészakon alapuld belsé normarend-
szer és kiképzési mddszerek stlyos megrdzkédratdssal jartak.”® Mindezt részben a szdra-
kozds tette elviselhetévé, mely sordn levezethették a felgyiilemlett fesziiltséget, és alkalom
nyilt az 6nkontroll lazitdsdra.”” Erre azonban mindenekel6tt a kimendk biztositottak lehe-
t8séget, hiszen a laktanydban még a szabadidé is szigord kontroll alatt dllt a maganszféra
hidnya és az dlland¢ feliigyelet jelenléte miatt.

72 HM HIM HL VII. Tgy. 2699. Mezei Sdmuel: A 7égi békebeli huszdr szdzad élete bent a laktanydban és kint
a nagygyakorlaron. I. rész. 21.

73 DaNczer 1889. 372.

74 HM HIM HL VII. Tgy. 2689. Mezei Simuel: Katonai szolgdlati idém emlékéiil. 23.

75 HM HIM HL VII. Tgy. 2699. Mezei Sdmuel: A 7égi békebeli huszdr szdzad élete bent a laktanydban és kint
a nagygyakorlaron. I. rész. 18.

76 TancL 2018. 45.

77 GRANASZTOI 2016. 114-115.

67



Tangl Baldzs

A kimendk jelent8ségét (minden anyagi probléma ellenére) mutatja, hogy a szom-
bathelyi cs. és kir. 11. huszdrezredben az 1890-es évek elsé felében megvizsgdlt fegyelmi
vétségek tobb mint harmada (relativ tobbsége) ezekkel kapcsolatos. Igy ide tartoztak a ha-
taridd utdn vald visszatérések, az engedély nélkiili tévozdsok, de a szabadsdgrol valé késéi
visszatérés is. Az engedélyezett kimendk tullépése egyébként szdimos esetben ittassdggal,
,ldrmdzdssal”, valamint tiltott Gtvonalon valé visszatéréssel (vagyis a katondk a késés miatt
megprébidltak észrevétleniil visszatérni a laktanydba) pdrosult.”®

A szérakozdsi lehet8ségeket természetesen meghatdroztdk a telepiilés sajatossdgai,
hiszen példdul Budapest adottsigai teljesen eltértek az olyan kozépvdrosokétdl, mint
amilyen Szombathely is volt. Utdbbi helyen a katondk elsésorban a kiilsé utcikban 1évé
kocsmak és vendégldtShelyek, valamint tavasszal és nyaranta a vdrosi sz6l6hegyen, illetve
a szomszédos falvak (mindenekeldtt a kozeli Olad, Herény, Kimon és Torony) mulatsdga-
inak rendszeres vendégei voltak. A sajtéban megjelend, a civil lakossdggal és a fegyverne-
mi rivalizdlds eredményeképpen a huszdrsdg és gyalogsig kozotti osszettizésekbdl kidertil,
hogy mindenekelStt a véros déli, délnyugati részén 1évé helyeket keresték fel elészeretet-
tel.” Ezen kiilvdrosi mellékutcdkban jellemz8 médon a kispolgdrsdg és a munkdssdg élt,
mivel Szombathelyen a déli, majd késébb a vastton tdli vdrosrészen alakult ki ipari dvezet,
amely vonzotta a munkahely kozelébe elészeretettel telepiild munkdsréteget.®

A helyszinviélasztdsnak a megfizethetdségen tul két mdsik oka is volt. Az egyik a holgy-
tarsasdg, amely tulajdonképpen a prostiticidt jelentette. A szombathelyi nyilvdnoshdzak
az ezen a vérosrészen lévé Vizmellék utcdban helyezkedtek el, amelyek a szdzadfordulén
legenddsak voltak a huszdrok és gyalogoskatondk botrdnyairdl és verekedéseirdl. Az egyik
helyi lap tgy fogalmazott, hogy ,,mert meg vagyon irva, hogy ne miiljék el a Vizmellék-utca
[folott iinnep egy-egy kis katonai virtuskodds nélkiil.”®'

A misik ok a tulajdonképpeni kényszer. Mikor 1889-ben megérkezett Szombathelyre
a huszdrezred, egy teljesen 4j helyzet dllt eld, mivel a vdrosnak kordbban nem volt je-
lent8sebb katonai helyérsége (minddssze a kiegyezést kovetden pdr évig). A katona-civil
egytittélés formdi fokozatosan alakultak ki, és j6l lithatéan az elsd években még keresték a
helyiiket a huszdrok a vdrosban. Tobbszér eléfordult ugyanis, hogy a belvdrosi vendéglts-
helyeket ldtogattdk a katondk, de mig a ,rossz kornyékeknek” szdmité kiilvdrosi utcidkban
zajlé verekedések és randalirozdsok a sajtd, a helyi tdrsadalmi elit és igy a vdrosvezetés
ingerkiiszobét kevésbé éreék el, addig a frekventdltabb helyeken ugyanerre mér érzéke-
nyebben reagiltak.

Az els§ években arra is volt példa, hogy a verekedés miatt kiszédll6 rendéréket a hu-
szdrok egészen a vdroshdzdig kergették, melyet aztdn szabdlyosan meg is ostromoltak.®?
A katonai hatésigok a nagyobb botrinyokra (a j6 viszony érdekében) dltaldban szigoru
rendszabdlyokkal vélaszoltak, mely sokszor a kimendk korldtozdsival vagy tiltdsdval jdrt

78 TancL 2018. 38.

79 Lisd példdul: Térhetetlen allapot. Vasvdrmegye, 1895. janudr 10. 3.; Huszdrok gardzddlkoddsa.
Vasvdrmegye, 1896. julius 30. 4.; Véres titkozet bakdk és emberek kozott. Vasvdrmegye, 1898. oktdber 20.
3—4.; A vizmelléki csata. Vasvdrmegye, 1900. februdr 22. 3.; Huszdrok és civilek harca. Vasvdrmegye, 1904.
janudr 3. 8.

80 MeLEGA 2012. 68.

81 Katondk verekedése. Vasvdrmegye, 1901. janudr 9. 3.; VarGa 2000. 288-289.

82 Karona 2015. 332-333.
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egyiitt. Kés6bb egyébként rendszeres katonai 6rjdratokat is rendszeresitettek a vdrosban,
igy segitve a rend fenntartdst.

A katondk mésik kedvelt szérakozéhelye Szombathelyen a véros északi részén felépiilt
huszirlaktanya mellett 1év8 Lesvér csdrda volt, mely egyébként a nem intézményesitett
keretek kozott , titokban kéjelgd” nék és a huszdrok egyik 6 taldlkozé helyének szdmitott.
A prostittcié okozta problémdkat egyébként jol jelzi, hogy a lovassigi laktanya kérnyékét
a huszdrezred bekoltozését kovetden azonnal ellepték a kéjndk, ami miatt az ezredparancs-
noksdgnak a vdrostdl kellet segitséget kérnie.®

A tavaszi és nydri idészakban (mdr amikor nem gyakorlatokon voltak) a katona-
sdg rendszeres ldtogatdja volt a vdros kedvelt szabadtéri szérakozodhelyeinek. ,, Tavasszal
és nydron siirii tomegekben hulldmzik a nép a szabadba vezetd utakon. Megnépesiil a szd-
6k alja, a sz6llési ut, az oladi rét; a Jégpinczében, Kér rézsdban, Jégveremben megszdlal a
zene és hangjai mellett vigan szérakozik a kisebb-nagyabb tdrsasdgokra szakadt kizinség.”®
— fogalmazott Kérpdti Kelemen a szdzadfordulén megjelent virosmonografidjéban. Ezen
mulatsdgok rendszeres résztvevéi voltak a katondk is, aminek kovetkeztében a katondk és
civilek kozotti 8sszecsapdsok sokszor a vdroson is tdlnyultak és a szomszédos kozségeket
is érintették.®

Végezetiil a fentiecken til mindenképpen szdlni kell néhdny szét kiilon az altiszeekrdl
is. Az altiszti kar sajdtos helyet foglalt el a legénységen beliil. Alloménya a sorozott kato-
nakbdl keriilt ki, és az alakulaton beliili altiszti iskoldkban képezték 8ket, nagyon sokak-
nak pedig végiil hivatdsivd is valt a hadsereg, és a hdrom év leteltét kévetden még hosszt
évekig szolgiltak (6k voltak a tovdbbszolgilok). A tisztikar és igy a kozéposztdly részévé
(annak iskolacentrikussdga miatt) ugyan soha nem vélhattak, sajdtos helyzetitket mégis jél
jelzi, hogy adott esetben igazodni prébaltak a tiszti idedlhoz.

Ezt mutatja, hogy a cs. és kir. 11. huszdrezred altisztjei 1904-ben példdul kaszinét
alapitottak a tisztikar segitségével.® Ennek {8 célja egyrészt a testiileti szellem dpoldsa volt,
mésrészt a szervezett szabadidés tevékenységek biztositdsa. Igy a tiszti kasziné mintdjara
sajat konyvtdrral rendelkezett, el6addsokat szerveztek, valamint bdlokat, mulatsdgokat és
estélyeket is rendeztek. Ilyenekre egyébként kordbban is rendszeresen sor keriilt, vagy a
laktanydban, vagy a védros valamelyik patindsabb vendégléjében (példdul a Sabaridban,
ahol a tiszti bdlok is voltak). Ezeken a bdlanya szerepét mindig a torzstiszt felesége vdl-
lalta, s rendszeresen jelen volt a tisztikar is. Ez egyben azt is jelentette, hogy ezek a vérosi
elit eseményeivé is valtak.” Hasonl6 dnszervez8désre egyébként feltehetéen (bdr forrdsok
hidnydban erre csak kovetkeztetni lehet) a gyalogezredben is volt példa, melyet mutat az
altisztek farsangi mulatsidga 1909-ben.®

Az altisztek koztes helyzetét mutatja, hogy sokszor részt vehettek a varosi kozéposz-
taly dltal rendezett eseményeken is (bdr érezhetéen mindig elkiilonitve). Szombathelyen

83 MNL VaML V.173.c. Szombathely Vdros Polgdrmesteri Hivataldnak iratai, Kézigazgatdsi iratok. 1890. 1.
934.

s4 KArpATI 1894. 363.

85 Riadalom a Jégpincében. Vasvdrmegye, 1899. augusztus 3. 4.; Katondk és parasztlegények harcza.
Vasvdrmegye, 1903. dprilis 15. 3—4.; A bakakdpldr vérbosszaja. Vasvdrmegye, 1906. mdjus 8. 2.

86 A huszdraltisztek kaszinéja. In: Vasvdrmegye, 1904. februdr 13. 3.

87 Altisztek bdlja. Vasvdrmegye, 1893. februdr 17. 4.; Altiszti bal. Vasvdrmegye, 1897. februdr 23. 3.

s Hirek — Ormesterek mulatsiga. Vasvdrmegye, 1909. februdr 16. 6.
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az 1890-es években kiilonosen népszerivé vilt a kerékpar mint sporteszkoz, melynek
eredményeképpen a helybeli egyesiiletek szimos orszdgos és nemzetkozi kerékpdrversenyt
rendeztek. Igy az 1895. mdjusi és augusztusi nemzetkdzi kerékpdrversenyeken példdul
kiilon altiszti futamot is szerveztek.*” Ehhez hasonldan a huszdrezred iltal rendezett 16-
versenyeken is mindig lehetdséget biztositottak az altisztek szdmadra, igaz, itt sokszor a
legénység is rajthoz allhatott egy sajdt futamban.”

Osszegzés

Jelen tanulmdnyban csak egy vdzlatos dttekintést tudtam nydjtani a cimben jelzett torté-
neti problémdrél, melynek alighanem csak egy még nagyobb hidnyérzet lett az eredménye,
mint volt a cikk elolvasdsa elétt. Mig a hadseregben a tisztikar és a kozkatondk egymdstdl
jol elkiilonithetd tdrsadalmi idejében kozds vondsokat vélhetiink felfedezni, hiszen azok
egységes szabdlyok mentén alakultak, addig a szabadid§ eltdltésée tekintve csak néhdny
szempontot lehetett felvillantani, mely a teljes kép csak egy apré szeletét adhatja. Ennek
két fontos oka is van.

Az egyik, hogy a hadsereg elhelyezése a korban jelentds dtalakuldson ment keresztiil,
mely alapvetden befolydsolta a katondk idejének az eltdltését. A laktanydk zért és dllandé-
an feliigyelt kozegében szigort rendet lehetett fenntartani, ahol pontos idébeosztds szerint
élték mindennapjaikat a katondk. Ez azonban Magyarorszagon és a Monarchidban csak a
szdzadforduléra vélt tobbé-kevésbé dltaldnossd, mig az 1880-es évek el6tt még megszokott
jelenség volt az egyenkénti elhelyezés, illetve a kis kvértélyhdzakban, szétszértan elhelye-
zett katonasdg. Az el6bbi esetben a katondk sokkal nagyobb szabadsiggal rendelkeztek,
melynek vizsgdlata kiilén tanulmdnyt érdemelne.

A misik, hogy a szabadidd eltdltésének lehetdségei alapvetéen fiiggtek a vdrostdl,
ahol az adott alakulat dllomdsozott. Nemcsak annak mérete befolydsolhatta, hanem tdr-
sadalmi kozege is. A tanulmdnyban idézett Téth Istvdn példdul szolgdlatdt sziil6foldjéesl
messze, Zagrébban teljesitette, ahol nemcsak nyelvi akaddlyokba titkdzote a hétkozna-
pokban, de a horvitok magyarokkal szembeni ellenséges érziileteivel is szembesiilt. Ettdl
teljesen eltérd koriilmények uralkodtak példdul Szombathelyen, ahol a helySrséget adé
huszdr- és gyalogezred nemcsak magyarorszdgi kiegészitésti volt, de mindkettd helyi, vagy-
is vasi, kisebb részben zalai. Tehdt a katondk otthonukhoz kozel dllomdsoztak, jol ismert
vidéken. Es végiil megint mds a helyzet a Monarchia nagyvérosaiban, ahol a szabadidé
eltoltésének egészen mds (és adott esetben az orszdg tdvolabbi vidékérdl érkezd katondk
szdmdra teljesen Gj) dimenzi6i voltak.

Mégis, néhdny fébb alapvondst sikeriilt felvizolni. Igy példdul, hogy a tisztikar tar-
sadalmi ideje leginkdbb a polgdri kozéposztilyhoz 4llt kozel, mikozben a kozkatondk egy
a civil életben teljesen ismeretlen idéfelfogdssal taldlkoztak, melynek célja lényegében a
folyamatos munka, a napjuk totdlis beosztdsa és ellendrzése volt. Ennek elviselésében a
szabadidének még nagyobb jelentdsége volt, nem véletlen, hogy a mégoly szigor mellett is
mdr akkor szabad volt a vasdrnap és szdmos tinnepnapot beiktattak, valamint bevezették
a szabadsdgot, mikor a civil életben ilyen még nem volt. Sokan azonban még igy sem bir-

89 A szombathelyi kerékpdriinnepély. Vasvdrmegye, 1895. méjus 16. 2.; A szombathelyi els6 nemzetkozi
kerékpdros palyaversenyek. Vasvdrmegye, 1895. augusztus 15. 2-3.
90 Ldsd példdul az 1909-es futam programjit: SM TTO Hi.73.29.2.
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tik elviselni a megprébaltatdsokat, melyek szokéshez, rosszabb esetben 6ngyilkossdghoz
vezettek.

Szintén jol ldtszik, hogy a szabadid§ eltoltésénél a katonasdg sem vonhatta ki magit
azon térsadalmi térszerkezet szabdlyai alél, amelyek a hely8rséget ad6 varosokban léteztek.
Eleve adottak voltak azok a mikroterek, ahol az egyes tirsadalmi rétegek szabadidejiiket
eltoltoteék és ehhez igazodni kellett. Mikozben a tiszti idedl és presztizs Snmagdban ko-
telezte a tiszteket, hogy keriiljék a ,rangon aluli” helyeket és tdrsasdgi kozeget (ezt adott
esetben direkt szabdlyozdssal is megtdmogattdk), addig a kozkatondk esetében ezt inkdbb
ki kellett kényszeriteni. Ezt j6l mutatja Szombathely példdja, ahol a helydrség 1889-es
létrejottée kovetben még évekbe telt, mire sikeriilt elérni, hogy a kidzkatondk ne a belvd-
rosban rendezzék a vasdrnap esti tivornydikat.
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Leisure in the Austro-Hungarian Army at the Turn of the 19th and 20th
Centuries

by Baldzs Tangl
(Summary)

The primary aim of this study is to examine the concept of leisure time within the Austro-
Hungarian Army during the period of universal conscription. On the one hand, it seeks
to provide a schematic picture of the legal regulations governing leisure time and holidays
within the military. On the other hand, it draws upon contemporary sources to explore
the opportunities available to soldiers and the ways in which they spent their free time.
In doing so, the study also attempts to reinterpret the notion of leisure within a military
context.

The approach adopted is necessarily dual in nature, as the experiences of leisure
and social time differed markedly between officers and enlisted men — not only due to
legal distinctions, but also as a result of the differing sociological characteristics of the
two groups. The officer corps’ experience of social time closely resembled that of the
middle class, while common soldiers encountered a temporal structure entirely alien to
civilian life. The army operated as a total institution: within the closed environment of
the barracks, enlisted men lived under constant supervision, adhering to strict routines
and rigid schedules that emphasized continuity and the permanence of labor. In such
a context, leisure time assumed a particularly vital role in coping with the demands of
military life. It is no coincidence that the introduction of free Sundays, numerous public
holidays, and even formal leave occurred at a time when such practices were not yet
widespread in civilian society. Nevertheless, for many soldiers, the hardships of military
life proved unbearable, often leading to desertion or, in the most tragic instances, suicide.
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