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Temesviri és ,,bdnsdgi” didkok a kozépkori eurdpai egyetemeken

A régi6: a Duna-Tisza—Maros koz a kézépkorban

A Duna-Tisza—Maros kéz (ajkori elnevezéssel: Bansdg, illetve Bdndt), vagyis az a régid,
amelyet a Maros, a Tisza, az Al-Duna és az erdélyi havasok hatdrolnak, s amelynek a teri-
lete hozzdvetdleg 28 500 km?, a kozépkorban, pontosabban a 11. szdzad elsé harmada és a
16. szézad kozepe kozotti id8szakban, a Magyar Kirdlysdg részét képezte. Ez a vidék f6ld-
rajzi szempontbdl két élesen elkiiloniild részre bomlik: terjedelmesebb része a Nagyalfold-
hoz tartozé termékeny siksdg (Temeskoz), keleti fele azonban zord, erdds hegyvidék (mai
romdn nevén: Banatul Montan).! Napjainkban mér 4ltaldnosan elfogadottnak szdmit az
a nézet, hogy a Duna—Tisza—Maros koz a teriilet egykori urdnak, Ajtonynak minden bi-
zonnyal 1028-ban tortént leverését kovetden keriilt az els¢ magyar kirdly, Szent Istvdn
fennhatésdga ald. Az uralomviltds lehetévé tette, hogy ezen a vidéken is meginduljon a
kirdlysdg nyugati felében ekkor mdr hozzdvetSleg hirom évtizedes mdltra visszatekintd
latin ritust egyhdzszervezet, valamint vildgi vonatkozdsban a megyerendszer kiépitése.
Marosvér — illetve, ahogy attdl kezdve hivtdk: Csanddvar — kézponttal 1030-ban megtér-
tént a csanddi piispokség feldllitisa, amely teriiletileg felolelte az egész Duna—Tisza—Ma-
ros kozt, s6t még a Maros jobb partjdra is kiterjedt. Itt helyezkedett el ugyanis a csanddi
piispokség marosontili f8esperessége, illetve az aradi féesperesség teriiletének egy része. A
csanddi piispokség létrejottének idépontja, teriileti kiterjedtsége az irott forrdsok alapjin
kiilondsebb nehézség nélkiil megallapithat6.? Sokkal tobb problémdt okoz annak tisztdzd-
sa, hogy mikorra tehetd az egyhdzmegye kozépszintli igazgatdsi egységeinek, a féesperes-
ségeknek, illetve a plispokség teriiletére esd vildgi igazgatdsi egységeknek, a virmegyéknek
a kialakuldsa.

A széban forgé régiét magdban foglalé egyhdzmegye f8esperesei a 13. szdzad elsé felé-
t8l fogva a Csandd vdrosdban 4116, Szent Gyorgy oltalmdt élvezd székeskdptalan tagjai ko-
zott foglaltak helyet. Az emlitett székeskdptalan kiadvanyai, valamint az 1332-1337. évi
pdpai tizedjegyzék alapjan megéllapithatd, hogy a 14. szdzad elején a csanddi plispokség
teriiletén a kovetkez fGesperességek léteztek: csanddi (székesegyhdzi), marosontdli, aradi,
temesi, kevei (1329-t8l torontdli), krasséi, sebesi. Ezeknek a f6esperességeknek egy része
miér a 13. szdzad végétdl adatolt (marosontdli: 1285, aradi: 1288, kevei: 1288, krassoi:
1285), misik résziik azonban csak a 14. els6 felében bukkan fel (csanddi: 1333, temesi:
1322, torontdli: 1329, sebesi: 1334). Az els6 emlitések évszdmai mdr 6nmagukban jelzik:

1 EncerL 1992; Brazovicu Ldszlé: Bdnde. In: KMTL 78.; Teicu 1998; Acuim 2000; Brazovicua 2000.
351-364.; PETROVICS 2008. 21-30. Ldsd még CsAnkr 1890-1913. 1. 688-717., 757-788., 1. 1-130,;
AMTEF 1. 163-188., 835-878., I11. 305-321., 469—498.

2 JunAsz 1930-1947; Kristd 1988a. 459-470.; UDVARDY J6zsef — Lotz Antal: Csanddi piispokség. In:
KMTL 146.; PETROVICS 2008. 26. Lisd még Koszta 2000; PETROVICS 2013. 240-244.
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a csanddi piispokség féesperességeinek kialakuldsit anakronisztikus dolog Szent Istvdn
kordra tenni.’?

A vérmegyéket illetden nem egy kutaté annak a véleménynek adott hangot, hogy Aj-
tony egykori szélldsteriiletén Szent Istvan kordban eleve tobb virmegye megszervezésével
kell szimolnunk, s6t Gyérfty Gyorgy Torontdl kivételével a Duna—Tisza—Maros kézben
taldlhat6 valamennyi megyének a kialakuldsdt Szent Istvdn kordra tette. Ezen megyék kozé
nemcsak Kevét, Krassét és Temest sorolom, hanem Csanddot és Aradot is, hiszen ezeknek
egy része a Maros déli partjdn teriilt el. Ezzel szemben megfogalmazédott egy, Gjabban
Krist6 Gyula dltal képviselt nézet is, amely szerint a Maros-vidék urdnak hajdani szalldste-
rilletén Szent Istvdn uralkoddsa alatt csupdn egy megye, a hatalmas méretli Csandd meg-
szervezésére keriilt sor, dm ez a megye legkésébb a 12. szdzad végére tobb kisebb megyére
bomlott. Kétségteleniil e nézet mellett sz6l az a kériilmény, hogy Arad, Krassé és Temes
megye vonatkozdsiban az elsé adat, amely virszervezetre (vdrra vagy varfoldekre, esetleg
vérhoz tartozé falvakra) utal, 1177-bél szarmazik. Keve vardt (urbs Keve) pedig egy 1072-
re datdlhat6 eseménnyel kapcsolatosan emliti irott forrds, ami igen valészin(vé teszi, hogy
vérszerkezete, illetve megyéje mdr a 11. szdzad mdsodik felére kiformdlédott. Els6ként
tehdt valdszintileg Keve szakadt ki Csandd varmegyébdl, amelyet aztdn az dllamszervezet
délkelet és kelet felé terjeszkedésével Arad, Temes, majd Krassé kovetett. Ezt a folyamatot
tetézte be Torontdl megye kialakuldsa, amely meglehetdsen késre, a 14. szdzad elsé har-
maddra tehet8. Ennek a megyének az elsd emlitése egyébként 1326-bol vals.*

A Duna-Tisza—Maros kozben — az &si Csandd kivételével — egyetlen megye létrejot-
tének pontos vagy megkozelitleg pontos ddituma sem ismert. Ugyanez a helyzet a féespe-
rességeket illetéen is. Ebbél a sajndlatos koriilménybdl fakadéan arra a kérdésre sem lehet
vélaszt adni, hogy vajon a fGesperességek kialakitdsa megelézte vagy kovette a virmegyék
létrejottét ebben a régiéban. Ami viszont bizonyossdggal llithat6: a 14. szdzad harmadik
évtizedétdl a Duna—Tisza—Maros kozben a kovetkezd megyékkel szimolhatunk: Keve,
Krassé, Temes és Torontél, tovabbd Csandd és Arad megye Marostdl délre esé része.

A széban forgé régiét az oszmdn torokdk 1716-1718 kozote lezajlote kitizésée kove-
téen Temesi bansdg (banatus Temesiensis, Temescher Banat) néven hatarérvidékké szervezte
a bécsi udvar, ezért ezt a vidéket a 18. szdzad elejétdl — német nyelvi elnevezésébdl adé-
déan — magyarul Bindtnak is nevezték (német, romdn, szerb: Banat). Fontos hangsulyoz-
ni azonban, hogy a kézépkorban nem létezett olyan politikai képzédmény, amit Temesi
Bansdgnak neveztek, dacdra annak, hogy a Magyar Kirdlysdg déli hatdrvidékén valéban
ott taldljuk a 12—13. szdzad sordn kialakult kiilonkormdnyzati egységeknek szdmité ban-
sdgok ldncolatdt, amelyet Dalmdcia, Horvatorszdg, Szlavénia, Bosznia, Ozora, S6, Macso,
Barancs, Kucsé és Szorény alkotott.” Az dltalam vizsgélt régié szempontjdbél a Déli-Kar-
patoknak a Dundval érintkezd szakaszdn a 13. szdzad elején IV. Béla dltal alapitott, majd
a késébbiek sordn 1335-ben I. Kdroly, illetve 1427-ben Zsigmond dltal Gjjdszervezett
Szorényi bansdg bir kiilonos jelentdséggel. A Szorényi bansdg eredetileg Olténidt foglalta
magdban, dm hamarosan a Temes felsé folydsa mentén, valamint a Hétszeg vidékén levd
romdn hatdréreeriiletekre is kiterjedt. A hdtszegi tartomdny azonban még 1276-ban levélt

3 VMO I/1. 145-160.; Kristd 1988a. 459-470.; PETROVICS 2008. 26-30. Ldsd még TEIcu 2007.

4 GyYORFFY 1977.209.; AMTF 1. 163-188., 835-878., I11. 305-321., 469—498.; Krist6 1988a. 459-470.;
PeTROVICS 2008. 28-29.
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a Szorényi bansdgrél, s magyar virnagy vezetésével 6ndllé6 roman keriiletté alakule. A
Szorényi bansdg maradék teriilete pedig azzal, hogy 1. Lajos kirdly 1369-ben formadlisan
elismerte a havasalf6ldi vajda sz6rényi bdni cimét, véglegesen kettévdlt. A Temes fels6
folydsa mentén levd kiviltsdgolt romdn keriiletek ettdl kezdve egyértelmiien a Magyar Ki-
ralysighoz tartoztak, s lényegében két megye teriiletén fekiidtek. Temes megyéhez, amely-
nek teriilete a 15. szdzadra jelent8sen megndvekedett, 6t keriilet tartozott: a kardnsebest,
a lugosi, a mihéldi, az almdsi (halmasi) és a komjdti, mig a 16. szdzad elejére megyeként
megsz(ind Krass6hoz a borzaféi, a krass6f6i (kovesdi) és illyédi keriiletek kapcsolédtak. Az
un. ,o0ldh” keriiletek kivdltsdgai ellenére a szorényi banok és a temesi ispdnok igen gyak-
ran beavatkoztak ezen districtusok tigyeibe, mégpedig teljesen torvényes dton. Ez részben
a szorényi bdnok biréi jogkorrel dsszekapcesolédott katonai méltésdgdval, részben pedig
a temesi ispdnok hatalmdnak erételjes gyarapoddsdval magyardzhaté. Az 1335 és 1435
kozotti 100 évbél csupdn 34-ben toltotték be a szorényi bani méltésdgot. Az tiresedés
idészakdban a bdnsdg birtokait leginkidbb Temesvérhoz kapcsolva kormdnyoztdk, és — ér-
dekes médon — a bén hivataldt tiresedéskor is szimon tartottdk az orszdg bdréi méltdsagai
kozote.t

A széban forgé régié legfontosabb megyéje a minden bizonnyal a 12. szdzadban ki-
alakult Temes volt, amely a 14. szdzad 20-as, illetdleg 30-as éveiben mdr nemesi me-
gyeként 4ll el8ceiink. Mind a kirdlyi, mind pedig a nemesi megyének Temesvédr volt a
kézpontja. Az oklevelek egyértelmiten bizonyitjak: a temesi ispdn tisztsége mindvégig
osszekapcsolédott Temesvar kirdlyi vdr birtokldsdval, amelynek vdrnagya rendszerint a ne-
mesi megye alispdnja volt. Temes megye eredeti hatdrai az 1332-1337 kozott keletkezett
papai tizedjegyzék segitségével dllapithatok meg, tudniillik az abban szerepld temesi f6es-
peresség teriilete egybeesett Temes megye teriiletével. Temes megye teriilete azonban a 15.
szdzadra nagymértékben megnovekedett: a terjeszkedés elsésorban keleti és déli irdnyban
volt jelentds, hiszen a megye hatdrai ekkor elérték a térténelmi Erdélyt, illetve az Al-Duna
vonaldt.”

A viros. Temesvar a kozépkorban

A Duna-Tisza—Maros koz legjelentSsebb vdra és varosa a 14. szdzad eleje és a 16. szdzad
kozepe kozotti id6szakban Temesvdr volt. A Bega-parti vdros a 12. szdzad kozepén buk-
kan fel elészor az irott forrdsokban: Idriszi, a sziciliai fldrajztudés — aki ugyan ,csak”
kozvetett informdcidkkal rendelkezett Magyarorszdgrdl — az 4ltala készitett beszimoldban
virdgzé telepiilésnek irta le Temesvdrt. A varos fejlédésében akkor kovetkezett be jelentds
fordulat, amikor az oligarchdk — elsésorban Csdk M4té — hadai 4ltal szorongatott I. Kdroly
kirdly 1315-ben ide helyezte az udvardt. Temesvar azonban kirdlyi rezidenciaként nem
rendelkezett el6ny6s foldrajzi fekvéssel, s ezére I. Kdroly 1323-ban, az utolsé tartomdnyr,
Baboni¢ Jdnos legy6zése utdn Visegrddra koltoztette a székhelyét. Ez kétségteleniil hdt-
rényosan érintette Temesvar tovibbi fejlédésér. Ujabb viltozdst az hozott, hogy Kéroly
utdda, I. (Nagy) Lajos kirdly, a 14. szdzad 60-as éveiben igen aktiv balkdni politikdt foly-

6 Makxar Ldszl6: Szorényi bansdg. In: KMTL 657.; ENGEL 1996. 1. 32-34.; PETROVICS 2008. 21-23.
7 CsANKI 1890-1913. II. 3-92.; VMO 1/1. 145-146., 148-149., 151-153., 156-160.; ENGEL 1996. 1.
441-442.; PETROVICS 2008. 27-28., 115-121.

105



Temesvdri és ,,binsdgi” didkok a kozépkori eurdpai egyetemeken

tatott, s ez jelentdsen megndvelte Temesvdr stratégiai fontossdgdt, illetve a temesi ispdn
szerepét.®

Lajosnak 1365-ben sikeriilt elfoglalnia a bulgdriai Vidint, Sztracimir Jinos bolgir
cér székhelyét, s Magyarorszdghoz csatolta azt. A meghdditott észak-bulgdriai teriiletet
kezdetben a Lackfiak igazgattdk kapitdnyi cimmel, 4m 1366 &szén két, majd 1368-t6l
egy ban, Himfi Benedek joghatdsiga alatt Vidint és keriiletét bansdggd szervezte 1. La-
jos. Nemcsak Vidin és az annak kdzelében levd bolgdr vérak, valamint a sz6rényi bédnsig
egykori erdsségei tartoztak a bolgdr bdn ald, hanem a bdnsdggal szomszédos, annak vé-
delmet nyjté magyarorszdgi varak is. Ezek kozott Temesvdr volt a legfontosabb. A fenti
berendezkedés azonban dtmenetinek bizonyult, hisz a ,bolgdr bdnsdg” 1369-ben meg-
sztint. Ezt kovetden a kirdly a bolgar bin megndovelt hatdskorét a temesi ispdnra ruhdzta,
aki igy egyike lett az orszdg legfontosabb méltésdgainak.” A Duna—Tisza—Maros kézben
Temesvdr kozponttal a 14. szdzad 70-es évei utdn egy tartomdny kezdett kiformalédni,
amelynek kulesfigurdja a mindenkori temesi ispan volt. Kiilonésen jol kitapinthaté ennek
a folyamatnak az el6rehaladdsa Luxemburgi Zsigmond regndldsa alatt.

Zsigmond uralkoddsdnak kezdetén a Horvdti-ldzadds nyomta rd a bélyegét Temesvir,
illetve a tdgabb értelemben vett régié torténetére. Tagadhatatlan, hogy a II. (Kis) Kdroly
ellen 1386. februdr 7-én elkdvetett merénylet, illetve az uralkodé hamarosan bekovetke-
zett haldla utdn kirobbant polgarhdbort eseményei tilnyomérészt a kirdlysdg délnyugati
részéhez (Baranya, Valké megye, Szlavénia, Dalmdcia) kotddnek, dm az dltalam vizsgdlt
térségben is komoly fejlemények mentek végbe. Okleveles adatok tdjékoztatnak arrdl,
hogy Losonczi Ldszl6 és Losonczi Istvan sz6rényi banok Temesvdron, illetve a Temes me-
gyei Berekszondl gydziék le a ldzadok Horvéti Jdnos és testvére, Ldszlé, valamint a ke-
resztes Palisnai Jdnos vezette seregét, amelyben romdnok és szldvok is jelentds szimban
harcoltak, s a felkel8k egy tekintélyes részét kitizték a Duna—Tisza—Maros kozébél (1386
sze). A Temeskoz végleges pacifikdldsa azonban csak akkor kovetkezett be, amikor ifjabb
Garai Miklés macséi ban hadai is megjelentek a régiéban, s gyézelmet arattak Dédn fia
Lészl6 és Mihdly, valamint Jdnki Ldszlé csapatai felett. Ezt kovetden nyomulhatott be
a macsdi és a szorényi bdnok serege a Szerémségbe, ahol Cserdg (ma: Cerevié¢, Szerbia)
mellett legyézték Horviti Janost."

Roppant valészind, hogy maga Temesvir vdrosa is komoly kdrokat szenvedett a Hor-
vétiakkal valé hadakozds sordn. Lackfi Istvdn nddor 1389. februdr 19-én kelt oklevelébdl
kideriil, hogy Szemlekhazi Bertalan temesvdri hdza a Horvidti és a Losonczi testvérek kozti
oOsszecsapds sordn leégett. Az sem kizdrt, hogy Temesvér egyetlen név szerint ismert kdzép-
kori biréjdnak, Posztés Mihdlynak a hdza is ekkor vélt a tliz martalékdva."!

A Temeskozben foly6 harcok lezdruldsdval a régié legfontosabb vérai Zsigmond, il-
letve hiveinek kezére keriiltek. Ezek a kovetkezék: Temesvar, Becse, Ersomlyé, Zsidovir,

Sebes, Mihald és Orsova.!?

8 PerrOVICS 1999; PETROVICS 2008. 31-114.

9 Kristd 1988b. 152-160.; ENGEL 1996. 1. 34-35.; PETROVICS 2008. 101.

10 PeTROVICS 2007.

11 TemEs 165-172. Az oklevél tartalmi kivonatdt ldsd ZSO 1. 933. sz. regeszta. Posztés Mihdlyra ldsd
PeTrROVICS 2008. 60-64.

12 ENGEL 1996. 1. 275., 309., 367-368., 383., 407-408., 441-442., 467.
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Néhany évvel késébb mdr nem belsé, hanem kiils6 ellenség fenyegette a Duna—Ti-
sza—Maros kozt. A Balkdn politikai széttagoltsdgdt rendkiviil tigyesen kihaszndlé oszman-
torokok ugyanis 1389-ben a Rigémezén megvivott csatdban legydzték a szerbeket, akik
kénytelenek voltak elismerni orszdgukban a t6rok fennhatésdgot. Ez viszont azt jelentet-
te, hogy az Oszmdn Birodalom a Magyar Kirdlysdg kdzvetlen szomszédja lett. Ettdl az
id6t8l, pontosabban 1390-t8l fogva dllanddsultak a Szerbidval hatdros déli vidékeken,
tobbek kozott az egykori Krass6, Keve, Temes és Torontdl megyék teriiletén a Szerbidbél
zsadkmdnyszerzés céljabdl inditott, hatalmas pusztitdst okozd torok becsapdsok. Ezekben
az akciékban alapvetéen a balkdni teriiletekre telepitett torok megszdllé csapatok vettek
részt, amelyekhez azonban szép szdmmal csatlakoztak szerbek is. Zsigmond kirdlynak egy
1390-ben kiadott oklevele egyenesen azt illitja, hogy a ,gonosz szakadar szerbek” cseles
ravaszsdggal szovetkeztek a torokokkel, s aztdn egyiittesen dultdk embertelen vadsdggal
»miként a kit mélyébdl el6t6ré mérhetetlen sokasigi sdskak”™ az orszdgot. A kétségtelen
pusztitds ellenére a tilnyomorészt irreguldris és nem kimondottan nagy létszdmu fosz-
togat6 csapatok felett kezdetben t6bbszor diadalmaskodtak a macséi és szrényi banok,
illetve a temesi ispdnok vezette magyar seregek. Mivel az Al-Duna mentén elhelyezkedd
erdsségek ekkor még nem alkottak egységes hatdrvédelmi 6vezetet, ezért a hatdrvédelem
feladata ebben a régiéban elsdsorban az emlitett tisztségviselék irdnyitotta mozgé alaku-
latokra hérult.

A 616k elleni fellépés azonban nem meriilt ki a védekezésben. Zsigmond és bdréi
ugyanis mdr 1389 &szén, valamint az azt kovetd években is tobbszor vezettek timado jelle-
gl hadjdratokat Szerbidba. Ez egyértelmtien arra utal, hogy Zsigmond a kezdetektdl fogva
komolyan vette a tor6k veszélyt, bdr annak igazi természetét valdszintileg nem ismerte fel.

Zsigmond elészor az Al-Duna jobb partjdn kialakitott magyar hatdrévezet kiszéle-
sitésére gondolt. A magyar kirdly Csesztin és Boracs vdrakat ugyan még 1389 8szén, a
rigémezei csatdt kovetden elfoglalta a szerbektdl, tovabba Sdréi Liszl6 temesi ispdn, va-
lamint Perényi Miklds szorényi bdn csapatai 1390-ben a branicsevéi keriiletben szintén
diadalmaskodtak a torokok felett, dm ezek a sikerek csak dtmeneti jellegtinek bizonyultak.
Ne feledjiik ugyanis, hogy még 1389 8szén a torokok kezére kertilt a szerbiai Galambdc,
s hamarosan a Duna midsik partjin lev Orsova is. A magyarok szdmdra sikert csupdn az
jelentett, hogy havasalfsldi segitséggel 1395 nyardn el tudtdk foglalni a Duna bal partjin
fekvé Kisnikdpoly vardt. Ezzel fontos hidféallishoz jutottak, hiszen a kozépkori bolgdr
févdros, Tirnovo 1393. évi eleste utdn Bulgdridban is a szultdn lett az ur.

Zsigmond 1396-ban dontd lépésre szdnta el magdt: gondos diplomdciai és katonai
el6készités utdn jelentds kiilfoldi katonai segitséget is igénybe véve tdmadé hadjdrattal
probalta meg egyszer és mindenkorra kiszoritani a t6rokdt Eurépdbdl. A keresztes had
azonban a bulgdriai Nikdpoly mellett megsemmisitd vereséget szenvedett.'?

Temesvir fejlédése szempontjdbdl az igazi problémdt az jelentette, hogy a nikdpo-
lyi csatavesztés, azaz 1396 utdn a Duna—Tisza—Maros kozben allandésultak a pusztitd
oszmdn betorések, aminek kovetkeztében megszlint a normadlis polgdri élet lehetdsége.
Temesvér végvir lett, illetve a tordk elleni hadjdratok egyik kiindulépontja. A fentiekbdl
fakaddan Temesvdr nem vélhatott teljes jogt kirdlyi vdrossd, hiszen autonédmidjit jelentds
mértékben korldtozta a temesi ispdn, illetve alispdn tevékenysége, akik székhelyiiket a

13 HOVART 1998. 578-582.; PALosrarvi 2005. 50-58.
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vérosban tartottdk. A vdrosi 6nkormdnyzat szempontjdbél kiilonésen hdtrinyosnak te-
kintheté az a helyzet, hogy a 14. szdzad harmadik harmaddban a bolgdr bdnsiggal kapcso-
latos fejlemények, majd a szdzad végétdl a torok fenyegetés miatt a kordbbiakhoz képest
szdmottevé médon megndtt a temesi ispdn hatdskore. Ez jél kitapinthat 1404 és 1426
kozote, amikor Ozorai Pipo, illetve 1441 és 1446 kozotr, amikor Hunyadi Jdnos és Ujlaki
Mikl6s 4llt Temes megye élén.'* Ugyancsak Temesvir szolgdlt az Als6-részek f6kapitdny4-
nak rezidencidjdul, hiszen ezt a — valészintileg 1478-ban — létrehozott tisztséget szintén a
temesi ispdn toltotte be, akinek jogkdre a délvidéki megyéken kiviil az Al-Duna és a Széva
menti bansdgokra (Szorény, Ndndorfehérvar, Szabdcs, Szrebernik) is kiterjedt. II. Uldsz-
16 1498. évi decretumdnak 34. cikkelye szerint Temesvdr f6harmincadhely volt, s a 15.
szdzadi adatok szerint sGkamara is m(ikddott a Bega-parti vdrosban. Temesvar lakéinak
szdmdra els6sorban a vdros 1552. évi torok kézre keriilése utdn keletkezett oszmdn katfék
segitségével kovetkeztethetiink. Az 1554. évi defter adatai szerint a Bega-parti vdros laké-
inak szdma 4000 koriil mozgott, s a tobbséget ekkor még a magyarok alkottdk."

A Duna-Tisza—Maros koz legjelentésebb virosai, Temesvdr (ma: Timisoara, Romd-
nia), Csandd (ma: Cenad, Romdnia) és Lippa (ma: Lipova, Romdnia) jéval az 1526. évi
tragikus kimeneteld mohdcsi csata utdn, az 1551-1552. évi t6rok hadjdrat sordn estek
el, hozzdvetdleg egy évtizeddel azt kovetben, hogy Pécs és Szeged az oszmdnok kezére
keriilt. Az édltalam vizsgdle régié szempontjdbdl az 1526 és 1552 kozotti id8szak egyik
érdekes fejleménye volt, hogy Szapolyai Jdnos 1529. julius 29-én kelt kivdltsiglevelében a
kirdlyi szabad vdrosok kozé emelte Lippdt, Buda jogdt adomdnyozva a telepiilésnek. Lippa
ezt kedvezd foldrajzi fekvésének, addig elért fejlettségi szintjének, de leginkdbb annak
koszonhette, hogy a mohdcsi csata utdn az orszdg keleti felébe szorult Janos kirdlynak
is megfeleld székhelyre volt sziiksége. Ez a kortilmény egyértelmten felértékelte Lippa
helyzetét.'®

A fenti 4ttekintést dsszegezve leszogezhets: a Duna—Tisza—Maros kézben az 6ndll6
Magyar Kirdlysdg bukdsit megel6z8en egyetlen kirdlyi szabad véros sem volt. A helyzet
csak 1526 utdn, egészen pontosan 1529-ben viltozott meg, amikor Janos kirdly jévoltdbdl
Lippa bekertilt a fent emlitett virosok csoportjdba. A tdgabb értelemben vett régiobél
Lippdn kiviil még Szegednek sikeriilt bejutni a széles korti autonémidval rendelkezd kird-
lyi szabad vdrosok kozé. Tény tovabb4, hogy a Duna—Tisza—Maros kozben 78 tn. kdzpon-
ti hely taldlhaté. Ez azt jelzi, hogy noha a legfejlettebb vdrostipusra nem akad példa ebben
a régidban a kozépkor sordn, azért a vizsgdlt teriilet nem sz(ikolkodote vérosfunkeidt ellded
telepiilésekben. Az emlitett 78 kozponti hely koziil 34 (43%) Temes megye teriiletén fe-
kiidt, amely a Duna—Tisza—Maros koz legnépesebb és legnagyobb népsiiriiségli megyéje
volt. Feltling, hogy a Kubinyi Andrds dltal kidolgozott, dsszesen 8 kategéridt tartalmazé
rendszer I. és IV. csoportjdba a vizsgdlt régié egyetlen telepiilése sem sorolhaté. A II.
kategéridba egyediil Temesvdr, a III. csoportba Lippa, a plispoki székhelyként jelentds
szerepet jatszé Csandd, tovabbd a romdn districtus székhelyének és a sz6rényi bdn itélkezé-

14 PETROVICS 2006. 79., 82—83.
15 PETROVICS 2008. 114.
16 PETROVICS 2001. 389—-400.; PETROVICS 2005a. 131., 138., 153.; PETROVICS 2009b.
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si helyének szdmité (Kardn)Sebes vehetd fel. A fennmaradt 74 kozponti hely az V-VIIL.
kategéridkban foglal helyet."”

Egyetemjaras

A Duna-Tisza—Maros koz (késébbi széhaszndlattal: Bansdg vagy Bdndt), illetve Temesvdr
kozépkori histéridjdnak jellegzetességeit és fordulépontjait felvillantva, figyelmiinket im-
mdr az egyetemjdrds néhdny specidlis kérdésére, valamint azokra a didkokra fordithatjuk,
akik a széban forgé telepiilésrdl és régiobdl utra kelve kiilfsldén folytattdk tanulmdnya-
ikat. Jéllehet Magyarorszdgon mar 1367-ben megnyitotta kapuit az els§ egyetem, nem
maradt fenn arra vonatkozé adat, hogy a révid életd péesi studium generale-n temesviri,
illetve a kdrnyezd vidékrél szdrmazé didk tanult volna. Ugyanez mondhaté el az 1395-ben
alapitott (majd 1410-ben gjrainditott) dbudai egyetemrdl, tovdbbd az 1465-ben létre-
hozott, de mikodését csak két évvel késébb megkezdd pozsonyi Academia Istropolitana-
r6l."* Mivel mindhdrom emlitett hazai kozépkori felsdoktatdsi intézmény kérészélettinek
bizonyult, barki, aki akkor Magyarorszdgon egyetemi tanulmdnyokat kivént folytatni,
kilfsldre ment.

A magyarorszdgi didkok kiilfoldi egyetemjarasival (peregrindcid) lényegében a 19.
szdzad mdsodik felétd] foglalkozik erételjesebben a hazai kutatds."” Protestins egyhdztor-
ténészek ugyanis ekkor kezdték el kigytjteni a magyarorszdgi tanulékra vonatkoz6 ada-
tokat a német egyetemek anyakonyveib8l. A 19. szdzad két utolsé évtizedében és a 20.
szdzad elején szdmos kiilfoldi egyetem matrikuldja jelent meg nyomtatdsban, ami tovabbi
lendiiletet adott a magyar kutaték munkdjinak.?® Az emlitett idészakban bocsdjtotta ut-
jara Abel Jené (1858-1889) a Magyarorszdgi tanuldk kiilfdldin cimii kényvsorozatot. Eb-
ben, 1890 és 1902 kozote, négy kotet is napvildgot ldtott. Mokos Gyula a jénai egyetemi
anyakonyvekbdl (1548-1883) gylijtotte ki a magyar didkokat (I. kétet), Schrauf Kdroly
(Karl Schrauf) pedig két kotetben (1377-1450, illetve 1453—-1630 vonatkozdsdban) a
bécsi matrikuldkbdl (II. és IV. kotet). Schrauf 1893-ban a krakkdi magyar tanulék hiza
(Bursa Hungarorum) 1493 és 1558 kozti lakéirdl is publikdlt egy forrdskiadvanyt (III.
kotet).

Az Abel Jend dltal elinditott, de torzéban maradt véllalkozds mellett figyelmet érdemel
a nem mindennapi életutat bejart, Bukarestben sziiletett, de Pécsett elhunyt Veress Endre
torténész (1868-1953) Matricula et acta Hungarorum in universitatibus Italiae studentium
cimi sorozata, amelynek keretében Veress elészor a padovai egyetemen 1264—1864 ko-

17 A rendszer legrészletesebb leirdsit ldsd Kupmnyr 2000. 7-95. A Kubinyi dltal feldllitott kategéridk: I. Els6-
rend(l (f8bb) védrosok; II. Mdsodrend(i vdrosok; III. Kisebb vdrosok, valamint jelentds vdrosfunkciét betoltd
mezdvirosok; IV. Kézepes vdrosfunkciét elldté mezévirosok; V. Részleges varosfunkciéji mezdvirosok; VI.
Atlagos mezévdrosok és mez6véros jellegli falvak; VII. Jelentéktelen mezdvirosok és kozponti funkciét elldtd
falvak; VIII. Hidnyos adatt, besorolhatatlan kdzponti helyek. A Duna-Tisza—Maros koz kézponti helyeire
ldsd PeTROVICS 2016. 90-93.

18 Egyediil az 1411-ben a bécsi egyetemen felbukkané Temesvdri Mikléssal (Nicolaus de Themeswar) kap-
csolatosan meriilt fel, hogy kordbban az ébudai egyetemen tanult. V6. TS 303.; ToskEs 83. Lisd még a jelen
tanulmdny adatcdri részét.

19 A magyarorszdgi didkok kiilfoldi egyetemjdrdsdval kapcsolatos hazai kutatds bibliografidjdra és részletes
dttekintésére ldsd SzaBo 2014. 134-137.

20 Pl. MUW, AC.
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zott tanult magyarok vaskos adattdrdt tette kozzé. Ezt a munkdt tovabbi kétetek kovették,
amelyek az egyéb itdliai felséoktatdsi intézményekben megfordult magyar hallgaték ada-
tait tartalmazedk.?!

Az egyetemjdrdssal kapcsolatos kutatdsokban a két vilighdbora kozotti periédusban,
valamint az 1945 utdni években bekovetkezett visszaesést a 20. szdzad végén a politikai
rendszervaleds koriili években djabb fellendiilés kovette. Ez a szegedi Jézsef Attila Tudo-
ményegyetemen létrejott ,,régi magyaros” muhely, személy szerint Keserti Bilint és ta-
nitvdnyai érdeme. Az alapvetéen irodalomtdreénészekbdl 4116 mihely tagjai elsésorban a
kora ujkorral foglalkoztak, s a résztvevék tevékenysége révén az egyetemjirdshoz kothetd
vizsgélatokban a kultdrtorténeti megkozelités valt domindnssd.?

A szegeditdl 1ényegesen kiilonb6z8 médszerrel dolgozott Tonk Sindor kolozsvéri tor-
ténész (1947-2003), aki 1979-ben mintaszer(i adattdrat és feldolgozdst tett kozzé az ,er-
délyiek” kozépkori egyetemjdrasirol. Tonk gytjtése elsésorban kiadott anyagokon alapult,
s id6ben 1520-ig, a magyar egyetemjirds dltala felfedezett nagy toréspontjdig terjedt.

A munka folytatdsa 1992-ben jelent meg, s az 1521 és 1700 kozotti ,erdélyi” pereg-
rindcié adattdrat tartalmazza, amit Tonk Sindor Szabé Mikléssal kozosen készitett el. A
Tonk 4ltal inditott jelentds véllalkozds kovetkezd kotete az 1701-1849 kozotti idészakot
tarta fel, s 1998-ban ldtott napvildgot Szabé Miklés és Szogi Laszlé tolldbdl. Az 1849 és
1919 kozotti iddszakot feldolgozd, 2014-ben megjelent kdtet Szabé Miklés, Szogi Laszlé
és Simon Zsolt munkdja. A személyek, és nem intézmények szerint csoportositott, tobb
ezer peregrinus adatait tartalmazé kotetekben mdr tetten érhetd a statisztikai szemlélet
fontossiganak felismerése.”

A kovetkezd nagy vallalkozds, amely ugyan nem a Mohdcs el8tti idészakra, hanem az
Ujkorra koncentrél, az 1990-es években vette kezdetét. Vezetdje az 1984 és 1990 kozott
az ELTE Levéltdrat igazgaté Szogi Laszl6, aki 1995 és 2013 kozott az Egyetemi Konyvtdr
féigazgatbja és a Levéltdr igazgatdja volt. A torténész-levéltdros Szogi Ldszlé altal elindi-
tott munka rovid idén beliil a magyar egyetemjdrds nagyszabdst alapkutatdsi projektjévé
vélt, amely a kiilonb6z8 eurdpai egyetemeken az 1526 és 1918 kozotti években tanult
magyarorszigi didkok teljes adattdrdnak dsszedllitdsdt tlizte ki célul. Szogi és munkatdrsai
az egyes kotetekben — Tonk Sdndorral ellentétben — nem személyenként, hanem intéz-
ményenként csoportositottdk a hallgatékat, ami egyértelmtien utal a mélyben hdazédé
folyamatok fontossaganak hangstlyozdsira. Ugyanakkor az dltaluk létrehozott, kiadott és
kiadatlan forrdsokra épiilé hatalmas méretli egységes adatbdzis jelentds szerepet biztosit a
statisztikai vizsgdloddsoknak.*

Idékozben Szogi Liszlé a magyarorszagi didkok kozépkori egyetemjdrdsardl is elindi-
tott egy kiilon, haromkotetesre tervezett sorozatot. Ennek elsé részeként keriilt kiaddsra
2008-ban Tiiskés Anndnak a bécsi egyetem 1365 és 1526 kozotti anyagat tartalmazé ko-
tete, amely pétolta a kordbbi gytjtések, koztiik Fraknéi Vilmos és Schrauf Kdroly munkd-
inak hidnyait.”® Az ehhez idérendben szorosan illeszked$ kényv Kissné Bogndr Krisztina

21 VE.

2 SzaBd 2014. 136.

3 SzaBd 2014. 136-137.
4 SzaB6 2014. 137-144.
25 FV; Tuskés.
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tolldbsl mdr négy évvel kordbban megjelent.”® A Magyarorszdgi didkok a bécsi tanintéze-
tekben 1526—1789 cimii kotet azonban a Magyarorszdgi didkok egyetemjdrisa az vijkorban
elnevezést visel8 sorozatban ldtott napvildgot. E két kotet révén a szdimunkra kiildndsen
fontos bécsi peregrindcié kozépkori és kora tjkori térténete ma mar modern munkdk ré-
vén is tanulmdnyozhat6. Szerencsére az eredeti sorozat hamarosan folytatédott. Mdsodik
darabja 2016-ban, illetve 2017-ben jelent meg, s a pragai, valamint a krakkdi egyetem ko-
zépkori magyar vonatkozdst anyagdt tartalmazza. Erre a kés6bbiekben még visszatériink.

A magyarorszdgi szempontbdl ugyancsak kiemelkedd jelentdségt krakkéi egyetem
anyakdnyve még a 19. szézad mésodik felében jelent meg nyomtatdsban. Ez a rendkiviil
hasznos munka a krakkoéi egyetemen 1400 és 1551 kozott tanult didkok névjegyzékée
tartalmazza.”’ A széban forgé mi azonban napjainkban mdr nem felel meg a kutatds
tdmasztotta elvdrdsoknak, rdaddsul eredetileg index sem késziilt hozzd. A felmeriilt hi-
dnyossdgokat sziinteti meg a Krakkéi Jagellé Konyvtdrban taldlhaté kozépkori kédexek
kozelmultban megjelent modern kiaddsa, amely két részre bontva kozli a hallgaték jegy-
zékét. Az elsd rész a Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400—1508 cimet viseli, mig
a mésik Metryka czyli album Uniwersytetu Krakowskiego z lar 1509—1551 elnevezéssel ke-
ritlt kiaddsra.® A fenti munkdt szerencsésen kiegésziti Schrauf Kdrolynak még 1893-ban
megjelent kdnyve, amely a krakk6i magyar tanulék hdzdnak lakdit veszi szimba.*” A Bursa
Hungarorum-ot a 15. szdzad mésodik felében alapitottdk, s 1476-tdl a Bracka utcdban
taldlhaté, az egyetem dltal erre a célra vdsdrolt épiiletben. A bursza, amelynek sajdt sza-
balyzata volt, elsdsorban a didkok lakéhelyéiil szolgilt, de oktatdsi feladatokat is elldtott.
A mohidcsi csatdt kovetden jelentdsen csokkent a Krakkéban tanulé magyar didkok szdma,
ami a bursza m(ikodésére is rdnyomta a bélyegét. Az egyre nehezebb helyzetbe keriils
intézményt 1558-ban zdrtdk be véglegesen. Az 1493 és 1558 kozotti évekbdl fennmaradt
az itt laké didkok névsora — ezt adta ki Schrauf Kédroly 1893-ban —, ami arrdl tdjékoztat,
hogy a széban forgé idészakban 6sszesen 823 személy lakott a magyar tanulék hdzéban.
Fontos még megemliteni a Wiadistaw Wistocki ltal a 19. szdzad legvégén kozrebocsitott,
a magyar kutatds dltal eddig kissé mostohdn kezelt, Acta rectoralia almae Universitatis
Studii Cracoviensis inde ab anno MCCCCLXIX cim( munkdt is, ami szimos magyar vo-
natkozdsu adatot tartalmaz,®® valamint a Joseph Muczkowski dltal osszedllitott Staruta
nec non Liber promotionum philosophorum ordinis in universitate studiorum Jagellonica ab
anno 1402 ad annum 1849 cim( kiadvdnyt.’! Itt térhetiink vissza a magyarorszdgi didkok
kozépkori egyetemjdrdsdrdl szolo, Szogi Lészl6 dltal inditott sorozathoz. Ennek masodik
darabja, mint fentebb mdr emlitettem, a prégai és a krakkéi egyetem kozépkori magyar
vonatkozdst anyagdt tartalmazza két kotetben az 1348 és 1525 kozotti iddszakbdl. Az
elébbi intézmény kozépkori histéridjat Haraszti Szabé Péter, az utébbiét Kelényi Borbdla
tekintette 4t, aki egyben a krakkéi adattdr osszedllitdja is.*

26 KBG.

27 AC.

28 METRYKA; METRYKA CZYLI.
29 SKC.

30 AR.

31 LPC.

32 HKSZ.
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A kovetkezékben a fenti munkdkkal, illetve azok haszndlatdval kapcsolatosan kivanok
néhdny fontos tudnival6t hangstlyozni. A névtani kutatdsok szerint Magyarorszdgon a
15-16. szézadban szilirdult meg a kételemi névrendszer, amelynek elsé tagja az an. csa-
lddnév (vezetéknév) lett.?® A csalddneveknek szdmos forrdsa volt: példdul az apa neve, fog-
lalkozdsnév, szdrmazsi hely, valamilyen kiils vagy belsé tulajdonsdg stb.** Az egyetemre
beiratkozott didkokat a keresztneviik szerint regisztraltdk a kdzépkorban, amihez az esetek
zomében hozzdkapcsoltdk a szdrmazdsi helyiiket, vagy az apa nevét, esetleg magdnak a sze-
mélynek vagy az apdnak a foglalkozisdt. A fontosabb telepiilések (kiralyi szabad vérosok,
jelent8sebb oppidumok stb.) esetében nem okoz gondot a szdrmazdsi hely azonositdsa, dm
a kisebb helyek meghatdrozdsa mdr problémds.* Féleg az egykori torok hédoltsdg vonat-
kozdsiban (ide tartozik a Duna—Tisza—Maros koz is), ahol az oszmdn uralom alatt szdmos
teleptilés elpusztult. Ezek egy része a telepitési politika révén a tordk kitzése utdn djra
benépesiilt, de a jovevények, akik dltaldban valamilyen idegen etnikumhoz (német, szerb,
romdn, szlovdk stb.) tartoztak, nem minden esetben 6rizték meg a telepiilés kozépkori
magyar nevét. A helynevek a kozigazgatdsi reformok révén, illetve a torténelmi Magyar-
orszdg feldaraboldsa kovetkeztében is véltoztak. Kovetkezésképpen a modern adattdrak
osszedllit6i célszertinek ldttdk az egyes telepiiléseket az 1913. évi dllapot szerinti hivatalos
magyar néven megadni, illetve a szomszédos orszdgokban ma haszndlt elnevezést feltiin-
tetni.>® Tovdbbi problémdt okoz a didkok azonositdsdndl a magyar nevek torzult, illetve
német nyelvi sajdtossdgoknak megfeleld feljegyzése, valamint az, ha a szdrmazdsi helyként
nem telepiilésnevet, hanem egy nagyobb tdjegység (példdul Erdély, Szepesség, Barcasig)
latin vagy német elnevezését haszniltdk az irnokok.”” Bonyodalom szdrmazik abbdl is,
hogy ugyanaz a helynév az orszdg tobb megyéjében is eléfordul, s a kiilonboz8 egyetemi
forrdsok ugyanazon személy esetében gyakran eltérd névviltozatokat tiintettek fel.

Schrauf Kiéroly, Tuskés Anna és mdsok munkdival ellentétben, amelyek a torténel-
mi Magyarorszdg egészére vonatkozdan gy(ijtoteék dssze a peregrindcié résztvevdit, olyan
mivek is vannak, amelyek csak egy meghatdrozott régidhoz vagy viroshoz kot8dnek.
Ilyen, példdnak okdért, Tonk Sindor munkdja, amelynek cimében Erdély szerepel. Meg-
jegyzend§ azonban: a szerz8 valdjéban a torténelmi Transilvdnidndl jéval tdgabb keretek
kozote vizsgdlddott. Tonk ugyanis ,,a Kdrpdtokon inneni egész orszdgrészre” kiterjesztette
a kutatdsait, ami magdban foglalja — tdbbek kozott — az egykori Partiumot és az dltalunk
tanulmdnyozott Duna—Tisza—Maros kozt is.*

Tonk Sdndor konyvének megjelenése elétt hdrom évvel adta kdzre a neves romdn
torténész, Costin Fenesan, a Revista de Istorie-ben a maga tanulmdnydt a ,,bansdgi” didkok
kozépkori egyetemjirdsardl.” A temesviri sziiletés Costin Fenesan a Binsdg kozépkori
és kora djkori torténetének egyik legavatottabb kutatéja, aki szimos kdnyvet, tanulmdnyt

33 Kusinyr 2003.

34 A foglalkozdsnevekkel kapcsolatos problematika sajétos szempontbdl térténd vizsgélatdra, illetve a kordbbi
kutatdsi eredmények dctekintésére ldsd Guryis 2008.

35 Tuskés 6-13.; HKSZ 1. 29., 67-69.

36 TUsKEs 6. A szomszédos orszdgok kutatdi az esetek zomében kizdrélag a ma érvényben levé helyneveket
haszndljak.

37 TUskis 8.; HKSZ 1. 29.

38 TS 6.

39 FENESAN 1976.
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és forrdskozlést publikdlt a széban forgd régiérél.*” Fenesan tanulmdnydban nemcsak a
temesvéri didkok egyetemldtogatdsit dolgozta fel, hanem igyekezett minden olyan adatot
osszegylijteni, ami a tdgabb értelemben vett régiobdl szdrmazé személyek peregrindcidjira
vonatkozott. Tanulmdnya egy teriiletileg jél koriilhatdrolt vidék, a Duna—Tisza—Maros
koz (Bansdg) telepiiléseit vette goresd ald, vizsgdléddsa pedig idében 1552-ig terjedt. A
széban forgé téma vonatkozdsiban — részben adatgazdagsigabdl, részben a szerzd megala-
pozott kovetkeztetéseibdl adédéan — mdig Fenesan gondosan dokumentalt értekezése a
leghasznalhatébb munka.”

A Bansdg, illetve Temesvar sajdtsdgos torténelmi multjabol fakaddan a romdniai né-
met (szdsz) kozélet is érdeklédést mutatott a régié és a Bega-parti vdros lakéinak kozép-
kori peregrindci6ja irdnt. Ezen a ponton azonban fontos hangsulyozni: a torok kitizése
utdni helyzettel ellentétben a Duna—Tisza—Maros kdzben a Mohdcs elétti idészakban csak
igen ritkdn taldlkozunk német (szdsz) telepesekkel. A Temeskdz vdrosainak és vdrosias
jellegli telepiiléseinek zome még a 16. szdzad elején is tilnyomdrészt magyar népessé-
gl volt, ahol idegen etnikumként romdnokkal, szerbekkel, bolgdrokkal és — jéval kisebb
szdimban — kunokkal, illetve jdszokkal szimolhatunk. A kézépkori Magyar Kirdlysdg va-
rosfejlédésében kiemelkedd szerepet jatszott ,latin” és német (szdsz) hospesek csak elvétve
bukkantak fel itt.*> Ennélfogva némileg erdltetettnek tlinik Ioan Hagegannak, a Romdn
Tudomdnyos Akadémia temesvari fidkintézete (Institutul de Stiinge Socio-Umane Titu
Maiorescu al Academiei Romane, filiala Timisoara) torténészének véllalkozdsa, aki néme-
tek részvételét prébélta meg kimutatni a bdnsdgiak kozépkori peregriniciéjaban. Cikke
1982 nyardn két részben jelent meg a Neuer Weg cim(i, Bukarestben kiadott napilapban,
amely a kommunista id8szak legfontosabb német nyelvii romdniai sajtéorgdnuma volt.”
Az természetesen magatdl értetddik, hogy a Duna—Tisza—Maros kozben tevékenykedd
egyhdzi személyek, illetve kiralyi tisztségvisel6k kozott szép szimmal akadtak idegen szdr-
mazdsiak is. Tudnivalé azonban, hogy éket nem tarthatjuk szimon a széban forgé ré-
gi6 (mezd)vérosainak polgdrai kozott. Az sem elhanyagolhat6 koriilmény tovabbd, hogy
a didkokat pusztdn a (kereszt)neviik és a szdrmazdsi helyiik alapjdn roppant kockdzatos
lenne a németek kozé sorolni. Hategannal ellentétben magam nem tartom valdszintinek
Temesvdri Pelbdrt esetleges német eredetét, s fenntartdssal kezelem azt az dllitdsdr is, hogy
a bécsi egyetemen tanult Ladislaus Kuntesch de Themeswar, valamint Nicolaus Sass de
Karan Schebesch német szdrmazdsua volt.

Két évvel késébb, 1984-ben Gernot Nussbicher, a Brasséban dolgoz6 szdsz torténész-
levéltdros irt német nyelvi cikket a temesvdridk kozépkori egyetemjdrdsirél.** Ebben az
esetben sem megfelelé appardtussal elldtott tudomdnyos, hanem ismeretterjeszté mun-
karél van szé, de Nussbicher egyértelmien kifejezésre juttatta, hogy cikke Tonk Sdn-
dor 1979-ben megjelent kényvén alapul. Nussbicher a Bansdg (Banat) legjelentésebb

40 Costin Fenesan tudomdnyos munkdssdgdnak ismertetésére és miveinek bibliogréfidjdra ldsd Tercu—GRAF
2011. 13-36.; BoLpEA 2011.

41 Costin Fenesannak a bécsi egyetemmel kapcsolatos alapvetd kutatdsi eredményeit — elsésorban a didkok dl-
tal megszerzett tudomdnyos fokozatok vonatkozdsiban — Dragos Lucian Tigau egészitette ki néhdny Gjabban
elékeriilt adattal 2010-ben megjelent tanulmdnydban. T1cAu 2010.

42 PETROVICS 2009a.

43 HATEGAN 1982.

44 NUSSBACHER 1984.
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vérosdra, Temesvdrra dsszpontositotta mondandéjdt, de munkdjdban — az 6sszehasonlitds
kedvéért — a régié mds vdrosaival (példdul Csandd, Lippa, Kardnsebes) kapcsolatos adatok
(szdmok) is szerepelnek. A temesvari didkok esetében Nussbicher nem az etnikai eredetet
firtatta, hanem azt vizsgélta, hogy koziiliik kik szereztek (példdul baccalaureusi, magisteri,
doktori) fokozatot, s rimutatott arra is, hogy mind Bécs, mind pedig Krakké esetében
fellelhetdk olyan id8szakok, amikor Temesvdrrol egyetlen didk sem iratkozott be az ottani
egyetemekre. Ezt alapvetden a t6rok tdmaddsokkal magyardzta, de nyilvanvald, hogy az
okok ennél dsszetettebbek.

Az egyetemjdrdssal kapcsolatosan végezetiil sz6t kell ejteni egy rendkiviil sajétsdgos
munkdrél. A magyar tudomdnyossdgban Kubinyi Andrds hivta fel a figyelmet arra, hogy
egy telepiilés vdrosiasodottsdgdnak megdllapitdsira — kozvetlen mutaték hidnydban — al-
kalmas lehet az adott telepiilésrél egy meghatdrozott iddszakban kiilfoldi egyetemekre
beiratkozott didkok szdma. Kubinyi tehdt 6sszekapcsolta a vdrostorténetet a peregrindcié
vizsgélatdval, s igy prébdlta meghatdrozni a késé kozépkori Magyarorszdg véroshdlézatd-
nak térbeli hierarchikus rendjét. A kiilfoldi egyetemjdrds tekintetében az 1440-1514 ké-
zotti id8szakot vélasztotta ki. Kubinyi 1971-ben megjelent munkdjdhoz az addig kozzétett
peregrindciéval kapcsolatos hazai és kiilfoldi kiadvdnyokat haszndlta fel. Ezek segitségével
138 olyan magyarorszdgi helységet taldlt, ahonnan az dltala vizsgélt periédusban legalabb
nyolcan iratkoztak be a bécsi és a krakkdi egyetemre. Kubinyi tanulmdnya az értekezd
részen, tovabbd a térképeken és tdbldzatokon tdlmenden egy j6l hasznilhaté adattdrat
is tartalmaz. Ez feltiinteti az egyes hierarchikus szintek vdrosait, s azt, hogy hdny didk
iratkozott be azokbdl a vizsgalt iddszakban kiilfoldi egyetemre.® Az adatokbdl vildgosan
kidertil az is, hogy a didkok koziil mennyien tanultak Bécsben, illetve Krakkéban. Dacdra
annak, hogy idékozben bebizonyosodott: egy telepiilés vérosiasodottsdgdnak megéllapi-
tisdra csakis olyan eljrds alkalmas, ami a fent emlitettnél jéval Gsszetettebb, tovébbd,
hogy Kubinyi adatai a peregrindciéval kapcsolatos Gjabb kiadvdnyok révén tovdbb pon-
tosithatdk, a neves vérostorténész 1971-ben kozzétett tanulmdnydnak adattdra tovdbbra
is jol haszndlhaté. Bizonyiték erre Kubinyi 2000-ben megjelent konyve, amiben szerzd
igen részletesen ismertette az Gn. kozponti helyekkel kapcsolatos, dltala kidolgozott uj,
komplex vizsgilati médszert, amihez felhasznilta a didkokrdl készitett kordbbi adattdrit.
Az emlitett konyvben Kubinyi nemcsak bemutatta, hanem alkalmazta is az 4j médszert a
torténelmi Magyarorszdg egy jelentds nagysdgu teriilete, nevezetesen az Alfold és az Alfsld
széle vonatkozdsdban, amibe a Duna-Tisza—Maros koz is beleértendd.%

Az egyetemek

Temesvérrél, illetve a Duna—Tisza—Maros koz egyéb telepiiléseirdl ttra kelt didkokkal
1552 elétt a kovetkezd eurdpai vérosok egyetemein taldlkozunk: Bécs, Krakké, Bologna,
Wittenberg, Périzs, Prdga és Padova. Costin Fenesan szdmitdsai szerint 173 személyrdl van
sz6 — beleértve egy kozelebbrdl meg nem hatdrozhaté itdliai egyetemen tanult didkot is
—, akik koziil az elsoprd tobbség, 162 {6 (93,6%) a bécsi és a krakkdi studium generale-n
folytatta a tanulmdnyait.” Csupdn egyetlen véros, a piispoki székhely Csandd esetében

45 Kusinyr 1971.
46 Kusinyr 2000. 5-101.
47 FENESAN 1976. 1948-1949.
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mutathaté ki, hogy innen szdrmazé didkok a 16. szdzad kozepe elétt a fent felsorolt vala-
mennyi egyetemen megfordultak: Bécsben 32, Krakkéban 8, Bolognidban, Wittenberg-
ben és Pdrizsban 2-2, Prdgiban és Padovdban pedig 1-1 csanddi didkkal taldlkozunk.
Ugyancsak Csanddra valé az a személy, akirdl nem lehet megallapitani, hogy melyik itdliai
egyetemet ldtogatta. Mivel fontos egyhdzi székhelyrdl van szd, teljes méreékig érthetd,
hogy Bologndban, Padovéban, Pirizsban és Prigiban is tanultak Csanddrél valé szemé-
lyek. Szintén innen szdrmazott Csanddi Imre és Péter, akik a 16. szdzad mdsodik harma-
ddban didkoskodtak Wittenbergben,*® bizonyitvdn, hogy a Maros-parti vdrost viszonylag
gyorsan elérte a reformdci6 hatdsa.

Mivel a temesvériak és a ,bdnsdgiak” dltal leginkdbb ldtogatott egyetem a kozépkor-
ban a bécsi és a krakkéi volt, ezért érdemes az aldbbiakban felidézni néhdny fontos tényt
ezekkel kapcsolatosan. A kozép-eurdpai régidban a 14. szdzad derekdra értek meg a felté-
telek egyetemek létrehozdsdra. A legelsé Priagiban kezdte meg a mikodését, amely ekkor
a Német-romai Birodalom székhelye volt. Ezt IV. Kdroly alapitotta 1348-ban, mégpedig
gy, hogy a csdszdr ehhez a 1épéséhez mir egy évvel kordbban elnyerte VI. Kelemen pdpa
hozzdjdruldsdt. A 14. szdzad 60-as éveiben tovabbi hdrom egyetem jott létre: 1364-ben a
krakkoéi, 1365-ben a bécsi, majd 1367-ben a pécsi. Ez utébbi hdrmat nemecsak a késébbi
alapitds kiilonboztette meg a pragaitdl, hanem az is, hogy csupdn a prégai volt teljes, azaz
négy karral — szabad miivészetek, jogi, orvosi és teoldgiai — m(ikddd egyetem, a tobbiek
esetében a pdpa nem jdrult hozzd az akkor legfontosabbnak szdmité fakultds, a teoldgiai
feldllitdsahoz. Mindhdrom egyetem V. Orbdn pdpasdga alatt keletkezett, s mindhdrom
esetben az oktatdsi intézmény alapitélevelének kidllitdsa megelSzte a megerdsitd pdpai
bulla kibocsatdsdt. Igaz, a pécsi studium generale esetében erre csak kdvetkeztetni tudunk,
ugyanis I. (Nagy) Lajos kirdly alapité okirata az id6k sordn megsemmisiilt. Az 1367 szep-
temberének elején kelt papai oklevelek vizsgalata arra vet fényt, hogy III. (Nagy) Kdzmér
lengyel kirdlyhoz és IV. Rudolf osztrik herceghez hasonléan a magyar uralkodé is a meg-
erdsitd pdpai bulla elnyerése elétt dllitotta ki a maga alapitdlevelét. Roppant szembet(ing
azonban, hogy a prdgai, a krakkéi, valamint a bécsi egyetemmel ellentétben a pécsi nem
uralkodéi kézpontban, hanem piispoki székhelyen jott létre. Az is sokatmondé, hogy a
pécsi vdrosi hatdsdg — legaldbbis jelenlegi ismereteink szerint — nem adott ki olyan okleve-
let, amelyben megigérte: tiszteletben tartja az egyetem szabdlyzatdt és immunitdst.” Egy
ilyen okmdny hidnya, illetve az a tény, hogy az egyetem fenntartdsa — V. Orbdn minden
igyekezete ellenére — a gyakorlatban Vilmos piispokre és utddjira hérult, azt bizonyitja,
hogy az egyetem létrehozdsdban és miikddtetésében alapvetden nem az uralkodé és a va-
ros, hanem kimondottan Koppenbachi Vilmos, majd Alsdni Bdlint jdtszottak szerepet.”
Hogy I. Lajos magyar kirdly mennyire nem viselte szivén az egyetemek sorsdt, azt — Pécs
mellett — Krakké esete is bizonyitja.”! Magyarorszdg vonatkozdsiban a pécsi és az 6bu-
dai egyetem torténete figyelmeztet nyomatékosan arra, hogy a felséfokt oktatdst végzd
intézmények a fenndlldsuk sordn nem nélkiilézhették az uralkoddk jelentds anyagi td-
mogatdsit. Ugyancsak erre utal a bécsi és a krakkdi egyetem példdja, amely intézmények,

48 FENESAN 1976. 1956-1958.

49 SZEKELY 1967. 159. V6. PETROVICS 2010. 87. A kdzépkori pécsi egyetemre ldsd még FEDELES 2009. 557—
572.; PETROVICS 2005b; PETROVICS 2015. 253-267.

so PETROVICS 2009c.

s1 HKSZ 1. 48.
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a pécsi studium generale-hoz hasonléan, réviddel az alapitdsukat kévetden megsziintek
létezni. III. Albert osztrdk herceg, illetve Hedvig lengyel kirdlynd — I. Lajos fiatalabb 14-
nya! — azonban teoldgiai karral kibdvitve Gjjd tudta alapitani a fenti egyetemeket, amelyek
miikddéséhez jelentds anyagi forrdsokat is rendelkezésre bocsdtottak. A teoldgiai kar 1ét-
rehozdsa, valamint a megfelel$ anyagi hdttér megteremtése aztdn hosszi tdvon biztositani
tudta a bécsi és a krakkoi egyetem fenndlldsdt, amelyek folyamatos mikodéséhez legaldbb
ilyen fontosnak bizonyult az uralkodd, a klérus és a vdrosi polgdrsdg dsszefogdsa.>?

A bécsi egyetemen ugyan mdr 1368-ban felttint az elsé magyarorszdgi didk (Johannes
Tarlach de Septemcastris), de folyamatosan csak 1377-t8l ldtogattdk az itteni studium
generale-t a magyarok.”® Az 1526-ig terjedd iddszakban Tiiskés Anna kimutatdsa szerint
osszesen 7213 magyarorszagi sziiletés(i hallgaté tanult Bécsben. Koziilik kiilonbozd —
részben a fentickben mar emlitett — okok miatt kézel kétezernek nem lehet megadni a
pontos szdrmazdsi helyét.”* Ez pedig a statisztikai adatok dsszedllitdsa szempontjdbél nem
lebecsiilendd problémit jelent.

A krakkoéi egyetemen a bécsinél néhdny évvel késébb jelentek meg a magyar didkok.>
Krzysztof Boroda legutébbi szdmitdsai szerint 1400 és 1509 kozott az egyetem ,Artes
Liberales” fakultdsira a Magyar Kirdlysdgbdl 3364 hallgaté iratkozott be. Mivel ezen a ka-
ron a fenti iddszakban 8sszesen 21 204 didk tanult, a magyarok a hallgatésdg 15,86%-4t
tették ki.>® Ez azt jelenti, hogy a 15. szézadban a magyarok alkottdk a Krakkéban tanulé
kiilfsldiek legnépesebb csoportjdt. Ezt a legfrissebb magyar kutatdsok is megerdsitik. Ke-
lényi Borbdla szerint 1400 és 1525 kozott dtlagosan 17,4% volt a magyarorszdgi didkok
ardnya a Visztula-parti vdros egyetemén. Kelényi, aki egyébként az 1400 és 1525 kozotti
periédusban sszesen 4475 magyarorszdgi didkot emlit, azt is kimutatta, hogy a 15. szi-
zad mésodik felében a magyar egyetemistdk ardnya a 20%-ot is meghaladta.”” A Krakké-
ban tanulékkal kapcsolatosan is komoly problémadt vet fel a hallgatdk szdrmazdsi helyének
azonositdsa. Az azonban vitathatatlan, hogy a legtobb didk Eszak—Magyarorszégrél kelt
ttra, ami Krakkd kozelségével és az itteni szdsz, illetve német lakossdgi (bdnya)vdrosok
jelenlétével magyardzhaté. Népszer(i volt a krakkéi egyetem Erdélyben is, beleértve a szd-
szok lakta vidékeket is. Vitathatatlan azonban, hogy az erdélyi szdszok koziil a legtobben
Bécsben tanultak. Kelényi Borbdla szdmitdsai szerint a Felvidék, azaz a mai Szlovakia
teriiletérél szirmazé hallgatdk létszdma 1558 (34,82%) volt, mig a mai Romdnia hatdrain
belilrél 1000 didk (22,35%) ment tanulni Krakkéba. A mai Magyarorszdg teriiletérdl
szarmazd, Krakkéban didkoskoddk szdma 957 (21,38%) volt. Kelényi a mai Horvdtor-
szdg, Szerbia és Szlovénia teriiletérdl osszesen 263 (5,88%) didkot tudott kimutatni.*®

s2 PETROVICS 2015. 267.

53 TUskEs 45.

s4 TUsKEs 8., 45.

55 Az 1400-ban Gjraindulé krakkéi egyetem elsé magyarorszdgi hallgatéit 1401-ben emlitik elészor, akik
Késmadrkrol, illetve Pecsenyédrdl szdrmaztak: Nicolaus Johannis de Kesmarg, Nicolaus Pyczczen Laurencii
institoris de Peczczen. METRYKA 1. 47.

56 Boropa 2010. 66. Idézi: SRoka 2017.

s7 HKSZ 1. 52., 61-62.

ss HKSZ 1. 66-69. Kelényi rdmutatott arra is, hogy a szlovdk, illetve német kutatds némi elfogultsiggal ko-
zelit a témdhoz, s a didkok szdrmazdsi helyének kérdésében eltérd adatok taldlhatdk a szakirodalomban. Vo.

HKSZ 66. 182. sz. jegyzet.
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A Krakkéban tanult magyarorszdgi hallgatok szarmazési helyét illetéen Kelényi Bor-
béla két térképet kozol: az egyik megyék, a mdsik varosok szerint tiinteti fel a didkok szdr-
mazdsi helyét.>® Az eldbbi térképen jél ldtszik: a Duna—Tisza—Maros kozben elhelyezked
Keve, Krassé és Torontdl megyékbdl nagyon kevesen tanultak a Visztula-parti vdrosban.
Kelényi kategorizaldsdban ez azt jelenti, hogy 1 és 19 £6 kozott mozgott az innen beiratko-
zottak szdma. A régi6 legnagyobb kiterjedésti megyéje, Temes viszont mds képet mutat. Ez
tudniillik mdr a kovetkezd kategéridba esik, amelyben 20 és 49 kozé tehetd a Krakkéban
tanultak szima. Csandd és Arad megye, amelyeknek egy része szintén a Duna—Tisza—Ma-
ros kozben helyezkedett el, ugyanehhez a kategéridhoz tartozik. A vdrosokat dbrdzol6
térképen az dltalam vizsgilt régiébdl Kelényi csupdn Temesvért és Lippdt tiintette fel, mi-
velhogy 6t csak a 10, illetve anndl t6bb didkot kiildé telepiilések érdekelték. A térképek és
a szdmok egyértelmdien jelzik: a Duna—Tisza—Maros kéz nem tartozott a krakkéi egyetem
t6 vonzaskorzetéhez.
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1. térkép — A Krakkéi Egyetem magyarorszdgi hallgatéi szirmazisi helyének megyénkénti eloszlasa (£6)*

s9 HKSZ 1. 150-151.
60 HKSZ 1. 150. 14. sz. térkép.
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2. térkép — A Krakkéi Egyetem magyarorszagi hallgatéi szdrmazasi helyének virosonkénti eloszldsa (f8)°'
Kovetkeztetések

Barmilyen problémds is gyakran a didkok szdrmazdsi helyének megéllapitdsa, s barmely
idémetszetét is vizsgaljuk a késé kozépkori peregrindciénak, két dolog vitathatatlan. Az
egyik: a legtobb egyetemista a legfejlettebb magyarorszdgi varoscsoportot alkoté kirdlyi
szabad vdrosok, azokon beliil is a szabad kirdlyi — mds kifejezéssel élve: tdrnoki — vdrosok
polgdrai koziil kertile ki.®> A mdsik: a német (szdsz) polgdrsdg dltal lakott varosokbdl kii-
16ndsen sokan keresték fel a kiilfldi egyetemeket. A két eltérd jellegli kategéria egybe-
mosddik, jollehet az elébbi a jogi helyzetre, az utébbi pedig a lakossdg etnikumdra utal.
Misként fogalmazva arrél van szé, hogy a legtobb kirdlyi szabad védros egyben németek
(szdszok) dltal lakott telepiilés volt. A németek (szdszok) korében a bécsi egyetem volt a
legnépszeribb, de a szepesi és az erdélyi szdszok koziil a krakkdi egyetemre is sokan irat-
koztak be.

A kirdlyi szabad vdrosok mellett kiilonés figyelmet érdemelnek az egyhdzi kézpontok,
elsésorban az érseki és plispoki varosok, ahonnan szintén sokan folytattak egyetemi ta-

61 HKSZ 1. 151. 15. sz. térkép.

62 A szabad kirdlyi vagy mds néven tdrnoki vdrosok kozé az aldbbi telepiilések tartoztak: Buda, Pozsony,
Sopron, Nagyszombat, Kassa, Bdrtfa, Eperjes és — 1481 utdn — Pest. A didkok szdmdra ldsd Kusinyr 1971.
74-76.; TS 68-71.; TuskEs 12—13.
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nulmdnyokat. Kozdttiik klerikusok és laikusok egyardnt akadtak.®® Az egyhdzi személyek
inkdbb az itdliai egyetemeket preferdltdk, de gyakran el6fordult, hogy kordbban Bécsben
vagy Krakkdban tanultak.® Az 4ltalam vizsgdlt régié vonatkozdsdban kiilonésen érdekes a
csanddi Szent Gydrgy oltalma alatt 4116 székeskdptalan torténete. A 14. szdzad dereka és a
16. szdzad kozepe kozotti id6szakbol 243 kanonok neve ismert, akik koziil 35 folytatott
egyetemi tanulmdnyokat. Ez 14%-o0s egyetemjdrdst mutat. Az egyetemjdrtak 34%-a ért el
valamilyen fokozatot. Az egyetemet végzettek kozott nemcesak prépostokat, hanem fdes-
pereseket is szép szdmmal taldlunk.®

Az egyetem kivalasztdsdt szimos tényezd befolydsolta: példdul a foldrajzi kozelség, a
megélhetési koltség, a nyelv (magdtdl értetddik, hogy a magyarorszdgi németek (szdszok)
korében Béces kiilondsen népszer(i volt), de rendkiviil nagy szerepet jatszottak a gazdasagi,
elsésorban a kereskedelmi kapcsolatok is. Nem véletlen, hogy a tobbek kozott a szerémi
bor exportjdval foglalkozé szegediek korében igen kedvelt volt a krakkéi egyetem, hisz a
Visztula-parti vdros a szerémi bor értékesitésében igen fontos célpontnak szdmitott.® Ami
pedig magdt a bortermeld vidéket illeti, elsésorban Szerém megyébél, azon belil pedig
Kamanc és Szaldnkemén vérosokbél tanultak nagyobb szdimban Krakkéban.

Temesvdrral és a tdgabb értelemben vett vidékkel, vagyis a Duna—Tisza—Maros kozzel
kapcsolatosan a peregrindcié vonatkozdsiban szintén tobb tényezdt érdemes kiemelni.
Mivel ebben a régiéban a Mohdcs el8tti iddszakban nem létezett kirdlyi szabad, valamint
németek (szdszok) dltal jelentds szimban lakott véros, s a teriiletet meglehetdsen kordn,
mdr a 14. szdzad végén elérte a torék hadak pusztitdsa, a kiilfoldon tanulé magyarorszdgi
didkok zome nem ebbdl a régiébdl szarmazott. Azt is ldtnunk kell azonban, hogy a Duna—
Tisza—Maros kozben elhelyezkedd megyék kozott is vannak kiilonbségek: a viszonylag
nagy népsiriségli Temes és a Maros két partjdn elteriil6 Csandd szerencsésebb helyzetben
volt, mint a délebbi fekvésti Torontal, illetve az Al-Dundval érintkezé Krassé és Keve
megye, ahol elébb jelentkezett az oszmdn bet6rések hatdsa. Az sem elhanyagolhat6 szem-
pont, hogy az utébbi két megyében, illetve a Temes megyei ,0ldh keriiletekben” eleve
nagyobb volt az eltérd életméd és vallds szerint €18 szerbek és romdnok szdéma, ami nem
mozditotta el8 az ittenieck egyetemjdrdsdc.”

63 TS 68-71.; Tuskks 12—13. Tiiskés Anna tdbldzatdbdl, érthetetlen médon, kimaradt Csandd emlitése,
ahonnan 28 didk iratkozott be e bécsi egyetemre. HKSZ 1. 150-151.; Kusinyr 1971. 74-76.

64 Csak két piispoki székhelyet hozok fel példaként: Pécset és Csanddot. Pécsre ldsd FEpELES 2005; PET
57-154.; PETROVICS 2015. 194-195. Csanddra ldsd Jurisz 1930-1947; Tota 2007.

65 A csanddi székeskdptalanra lisd JunAsz 1941. A csanddi székeskdptalan kanonokjainak egyetemjdrdsdra
ldsd ToTa 2007. 47-57.

66 PETROVICS 2005a. 144-145.

67 Természetesen van példa arra is, hogy az ortodoxok kéziil valaki dttért a katolikus hitre, majd egyetemi
tanulmdnyok folytatdsa utdn egyhdzi pdlydra Iépett. Ilyennek tekinthetd a (Kardn)Sebesrdl szirmazé Puklizér
Matyds, aki — testvérével, Mikléssal — a krakkéi egyetemen tanult a 15. szdzad végén, majd azt kdvetSen az
aradi tdrsaskdptalan olvasé kanonokja lett. BoLpEa 2016. 271-272. Boldea megjegyzi, hogy kiilondsen a
Duna-Tisza—Maros kézben, illetve a Hunyad megyei Hétszeg (ma: Hateg, Romdnia) kérnyékén él6 romédn
elit tagjai vették fel elészeretettel a katolikus hitet. BoLpEA 2016. 273. (Ezen a ponton érdemes utalni arra,
hogy Csulai Méré Fiilop pécsi piispok csalddja is a hdtszegi romdn keriiletbdl szdrmazote. V6. PET 1. 140.)
Ldsd még DrAGcaN 2000. 360-362. A Puklizdr csaldd vagyonosabb familia lehetett. Erre utal, hogy Puklizér
Matyds (kardn)sebesi hdztelkét 1493-ban — helyi viszonylatban — hallatlan magas dron, 200 arany forintért
adta el Fidth Liszl6nak és feleségének. Pesty 1877/78. 11. 236.
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Tény tovibb4, hogy — az orszdgos fejleményekkel 6sszhangban — a Duna-Tisza—Ma-
ros kozben lakok korében is a 14. szdzad mdsodik felétd] figyelhetd meg a peregrinicié.
Ez osszefliigg azzal, hogy az emlitett idészakban alakult egyetemek székhelyein, Priga-
ban, Bécsben és Krakkdban — az itdliai és pdrizsi utakhoz képest — annyira olcsé lett az
ismeretszerzés, hogy szinte tomegesen keresték fel az emlitett vdrosokat a magyarorszdgi
didkok, akik az ottani egyetemeken leginkdbb sajdt koleségiikon tanultak. Ez egyben arra
is figyelmeztet, hogy ezeknek a didkoknak a zdme nem kivénta a papi pélydt élethivatdsul
vélasztani.®®

Bar a kozépkori peregrindciérél szold, a kozelmultban megjelent magyar és lengyel
munkdk szdmos U informdcidval egészitik ki, illetve helyesbitik a kordbbi ismereteket,
teljesen pontos adatokkal még ma sem rendelkeziink. Annak ellenére, hogy a Temesvir-
ral és a Duna-Tisza—Maros kozzel kapcsolatos, Costin Fenesan, illetve dltalam kozolt
szdmok inkdbb csak tdjékoztaté jellegtiek, a f6bb tendencidk egyértelmien megragadha-
ték. Vildgosan kirajzolédik, hogy a Duna—Tisza—Maros koz teljes teriiletén minddssze 4
olyan viros taldlhatd, ahonnan tiznél tébben tanultak egyetemen a kdzépkorban. A tobbi,
hozzdvetdleg 15 helyrdl elmondhatd, hogy csupdn egyediil Berekszé (Beregsiul Mare,
Romdnia) tud ,felmutatni” 5 didkot; Becskerekrdl (Zrenjanin, Szerbia) négyen, Buzids-
16l (Buzias, Romdnia) és Fehértemplomrol (Bela Crkva, Szerbia) ketten-ketten tanultak
kiilfsldon. A fennmaradé 10 helyrdl pedig telepiilésenként csupdn 1 személy fordult meg
idegen orszdg egyetemén.®

A Duna-Tisza—Maros koz vérosai koziil a kirdlyi foldesari vérosnak szdmité Temes-
vérrél keresték fel a legtobben a kiilfoldi egyetemeket. Costin Fenesan 6sszesen 52 didkkal
szamolt, akik koziil 31 Bécsben, 20 Krakkéban, 1 pedig Bologndban tanult.”’ Az Gjonnan
megjelent munkdk segitségével magam Gsszesen 61 temesvéri didkot azonositottam az
1552 elétti id6szakbdl. Koziilitk 35 Bécesben, 25 Krakkéban, 1 pedig Bologndban iratko-
zott be egyetemre. Mivel a kozépkori Temesvarnak nem volt jelentés német népessége, s
arra vonatkozé adat sem maradt fenn, hogy a viros kereskedelmi kapcsolatban 4llt volna
Bécesel,”! ezért némileg meglepd, hogy ilyen sokan ldtogatték a Bega-parti vdros polgdrai
és lakoi koziil a béesi studium generale-t.

Bécsben igen kordn (1397), Krakkéban azonban viszonylag késén (1437) jelent meg
az els6 temesvdri didk. A 25 Krakkéban tanult egyetemista kozil 9 a Bursa Hungarorum-
ban lakott. Sajnos a krakkoéi egyetem anyakonyve — a bécsiével ellentétében — nem adja
meg a hallgaté apjdnak foglalkozdsdt, igaz, az utébbi sem kévetkezetes ebben a vonatko-

68 MAryusz 1971. 371-372.

69 Costin Fenesan a kovetkezd telepiilésekkel szdmol: Papd (Bobda), Csik (Ciacova), Egres (Igris), Lugos
(Lugoj), Marzsina (Margina), Murony/Temesmurdny (Murani), Kutas/Niczkyfalva (Nitchidorf), (Torék)Be-
cse (Novi Becej), (Temes)Remete (Remetea Mare), Magyarszdkos (Sacosul Mare). Kéziilik t6bbnek az azo-
nositdsa problémds. Kiilonésen nehéz Boldogasszonyfalva lokalizéldsa. Fenesan ezt azonosnak tartja a késébbi
Gospodincivel. Véleményem szerint ez elfogadhatatlan, mivel Gospodinci a Tisza jobb partjdn, a dél-bdcskai
kérzetben taldlhat6. Ennél helyesebbnek tiinik a Berzava partjdn fekvd, Krassé megyei Boldogasszonyfalvira
(ma Bersovia, Romdnia) gondolni. (Vo. AMTEFIII. 479.; Tercu 1998. 303-304.) Mivel a fenti telepiilésekrdl
csupdn 1 személy tanult egyetemen, a jelen munkdban nem kivanok kitérni az azonositds sordn felmeriild to-
vébbi kérdésekre. Megjegyzem még, hogy Fenesan 4 tovabbi, Temeskozi nevii személlyel szimol. Ok biztosan
a Duna-Tisza—Maros kdzbél szdrmaztak, de hogy pontosan melyik telepiilésrél, az kiderithetetlen.

70 FENESAN 1976. 1948., 1961-1964.

71 A temesvdri polgdrok kereskedelmi kapcsolataira lisd PETROVICS 2008. 65-68.
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zdsban. Ez a magyardzata annak, hogy a temesvari didkok kozott csupdn egyetlen esetben
dllapithaté meg az iparos apa foglalkozdsa (szabd).

Temesvér mellett Csandd és Lippa példdja is bizonyitja, hogy a Duna—Tisza—Maros
kozben €18k szdmdra igen kedvelt volt a bécsi egyetem. Csandd esetében roppant nagy az
eltérés Bécs javdra (Fenesan szdmitdsa szerint Bécsben 32, Krakkoban 8 {8 tanult), Lippa
esetében viszont igen kiegyensulyozott a helyzet (Bécs: 15, Krakkd: 16 £8). A régié negye-
dik fontos vérosa, Kardnsebes esetében fordul meg a helyzet, ahonnan nyolcan a krakkoéi,
oten pedig a bécsi egyetemre iratkoztak be.”?

A temesvéri didkok koziil a legnagyobb hirnévre a minden bizonnyal a Bega-parti
varosban sziiletett Temesvari Pelbdrt tett szert. A Krakkéban 1458-ban felbukkant, 1463-
ban baccalaureusi fokozatot szerzett Pelbdrt egyike volt annak a 6 magyar ferences szerze-
tesnek, akik a Visztula-parti vdros egyetemén tanultak a kozépkorban. Bar vitatott Pelbdrt
ferences rendbe lépésének idépontja, roppant valdszind, hogy erre még 1458 el6tt kertilt
sor, vagyis Krakkéba mdr ferences bardtként érkezett.”? Pelbdrt kivélé hitszénok volt, aki
— hazatéreée kdvet8en — a budai Szent Janos-kolostorban, illetve az esztergomi rendhdz-
ban élt és tanitott. Az utébbi helyen hdzfénokként is tevékenykedett. Temesvidri Pelbdrt a
kozépkori magyar irodalom egyetlen olyan alakjdnak tekinthetd, akinek miveit kiilf6ldén
is ismerték.

A didkok mindennapi életérdl viszonylag kevés informdcié 6rz8dott meg. Ebben a
tekintetben taldn a krakkéi egyetem Acta rectoralia elnevezést viseld iratanyaga a legbe-
csesebb forrds, amely a didkok kihdgdsaival kapcsolatos rektori vizsgdlati anyagokat és
a meghozott rendelkezéseket tartalmazza. Ezekbdl kideriil, hogy a magyar didkok igen
harciasan viselkedtek a Visztula-parti vdrosban: gyakran verekedtek a németekkel, de a
lengyelekkel is. Aprészentek napjin pedig — arra hivatkozva, hogy ez Magyarorszidgon
szokds — jol elpdholtdk tdrsaikat. Az is el6fordult, hogy a magyar didkok az eléaddsra
vildgi ruhdban mentek, holott ezt az egyetemi szabdlyok tiltottak. A legtobb probléma
bizonydra a borozdsbdl szdrmazott. A magyar didkok leginkdbb a Wislna utcdban taldlha-
t6 Jan Medyk-féle borozét kedvelték. Gyakran halmoztak fel addssdgokat, amiket aztin
nem nagyon igyekeztek rendezni. Egy alkalommal a tulajdonos, Jan Medyk megelégelte
a magyar didkok tartozdsdt, s addsainak jegyzékér kiszegezte a magyar kdpolna faldra.
Ezt viszont a didkok letépték, és éles osszeiitkozésbe keveredtek Medykkel, akit tettlege-
sen is bdntalmaztak. Két magyar verekeddt név szerint is megnevezett az Acta rectoralia
1534-b6l szdrmazé bejegyzése. Apdti Andrdsrdl és Temesvari Mihdlyrdl van szé, akiket
a véroshdza pincéjébe zdrtak. Csak akkor engedték ki Sket, amikor megigéreék, hogy
nyugodtan fognak viselkedni, és rendezik tartozdsukat Medykkel.” Az emlitett Mihdly az
utolsé Temesvarrdl szdirmazé didk, aki Krakkéban tanult. Annyit tudni még réla, hogy a
Bursa Hungarorum-ban lakott. A fenti eset alapjdn joggal meriil fel annak a gyanuja, hogy
Mihély nem a tudomdnyok teriiletén vitézkedett...

Osszességében elmondhatd: a kedvezd foldrajzi fekvésti, a Balkdn kapujdnak tekint-
hetd kirdlyi foldestri vdros, Temesvar igéretes fejlédését az oszmdnok el8retdrése akasz-

72 Fenesan tdbldzatdban forditva szerepelnek az adatok. Itt ugyanis 8 Bécsben, 3 Krakkéban tanulé didk van
feltiintetve. FENESAN 1976. 1948. A tanulmdny adattdri része viszont helyesen tartalmazza az egyetemeket és
a didkok szdmit.

73 Temesviri Pelbdrt életére és munkdssdgdra lisd SziLApy 1880. Lisd még PATrOVICS 2004. 17-18.

74 AR 3233. és 3237. sz. bejegyzések. Lisd még Kovics 1964. 184-185.
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totta el a 14-15. szdzad forduléjan. Ennek ellenére Temesvir a Duna—Tisza—Maros koz
legjelent8sebb telepiilése maradt 1552-ig, amikor is a régié nagy része az oszmanok ural-
ma ald keriilt. Gazdasdgi hanyatldsa nem egy csapdsra, hanem egy hosszabb folyamat
végkifejleteként kovetkezett be. Szemléletesen bizonyitja ezt a temesvdriak egyetemjdrésa,
ami lényegében a 14. szdzad végén indult meg, s bizonyos torésekkel egészen a vdros torok
kézre keriiléséig tartott. A mintegy 4000 lakost vdrosbdl masfél évszdzad alatt 61 személy
kelt ttra és tanule killfoldi orszdgok egyetemén, elsésorban a Bécsben és Krakkéban mii-
kodd studium generale-n, amivel Temesvar el6keld helyet foglal el az orszdgon beliil is.
Bar a temesviri didkok koziil tobben kiilonb6z8 tudomdnyos fokozatot is szereztek (ldsd
az aldbbi lista adatait), s akadt koztiik olyan is, aki tandrként tevékenykedett (példdul
Nicolaus de Themeschwar a 15. szdzad elején Bécsben), koziilitk a legnagyobb hirnevet és
tekintélyt Temesvari Pelbdrt vivta ki.

Az aldbbiakban koézreadom a béesi és a krakkéi egyetemen 1552 elétt tanult temesviri
didkok listdjat. A két névsor a Szogi Ldszlé dltal inditott, fentebb ismertetett peregri-
ndcidkutatds eredményeként létrehozott egységes adatbdzis részét képezi. Ennek megfe-
leléen a projekt sordn kidolgozott szempontok szerint épiil fel, s az abban hasznalatos
roviditéseket hasznélja. A névsorok megadjik — egyebek kozott — a hallgaték szdrmazisi
helyét, tdrsadalmi 4lldsdt, a fakuleds, illetve fakultdsok nevét, ahovd beiratkoztak, feltiin-
tetik tanulmdnyaik idejét, utalnak tovdbbd a kordbban ldtogatott egyetem(ek)re, valamint
a didkok dltal szerzett tudomdnyos fokozatokra. Forrdsmegjeldlést is tartalmaznak, s ahol
lehetséges, illetve indokolt, tovabbi életpélydt is kozolnek az egyes didkokrol.

Bécsi egyetem

1397. # 548.: Stephanus de Thumeschbar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1397.4.14. forras: SKB 19, MUW I 50; TS 329.

1405. # 746.: Johannes de Thomeschwar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1405.10.13. Ph, fok: Ph Bacc 1409, forrds: SKB 27, 239, MUW I 71; TS 251, AFA 317,
319-320 megj: 1409. junius 30-dn egy év haladékot kért az eldirt oltdzetre és egy hona-
pot a karnak jdré dsszeg befizetésére. A haladékot zdlog ellenében meg is kapta.

1411. # 894.: Nicolaus de Themeschwar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1411.10.13. Ph, 1418 ], fok: Ph Bacc 1415, Ph Lic 1418, Ph Mag 1422, J Bacc 1421,
J Lic 1422, ] Dr 1422, univ: Feltételezik, hogy kordbban az ébudai egyetemen tanult,
forrds: AFA 455; BGyM 118; FV 15, 24, 30, 33, 41; KF 90; MUW I 88; SKB 32, 121,
122-124, 167, 239; TS 302-303, megj: 1425-1457 kozott esztergomi éneklékanonok
érseki helynok. Meghalt 1457. jalius 1-én.

1415. # 1220.: Sigismundus de Thamaswar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1415.4.14. forras: SKB 41, MUW 1 107; TS 326.

1428. # 2088.: Stephanus de Tumeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1428.4.14. forras: SKB 67, MUW I 161; TS 329.
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1429. # 2142.: Lucas de Themesvar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1429, forras: FV 44; TS 281.

1436. # 2501.: Antonius Michaelis de Temseswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1436.4.14. forrds: SKB 81, MUW I 194, TS 207.

1437. # 2574.: Johannes de Themezwar sz: Temesvér (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1437.4.14. forrds: SKB 83, MUW 1 200, TS 254.

1438. # 2677.: Michael de Themesswar sz: Temesvér (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1438.4.14. forras: FV 47; MUW I 205; SKB 85; TS 295.

1442. # 2881.: Matheus de Temeswar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1442.10.13. Ph, 1451 ], fok: Ph Lic 1447, Ph Mag 1451, forris: FV 26, 30, 48; MUW I
230; SKB 93, 144; TS 288, megj: 1450-ben az Obligatoria el¢adéja az artium facultason.

1449. # 3335.: Georgius de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1449.10.13. forrds: SKB 109, MUW I 273; TS 235.

1449. # 3404.: Stephanus de Chomaswar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1449.4.14. forras: SKB 106, MUW I 269; TS 330.

1450. # 3420.: Ambrosius Thome de Temeswar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1450.4.14. forrds: SKB 110, MUW I 278, TS 200.

1450. # 3466.: Johannes Gregorii de Temeswar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1450.4.14. forrds: SKB 111, MUW I 278, TS 257.

1451. # 3550.: Johaness Zegen de Temeswar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1451.4.14. Ph, fok: Ph Bacc 1454, Ph Mag 1455, forrds: MUW II 6, TS 257; SKN
39, 68, FV 26 megj: 1457-ben a Tertia Alexandri eléadéja.

1451. # 3554.: Laurentius Wodo de Temeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1451.4.14. Ph, fok: Ph Bacc 1455, forrds: FV 57; KJ 321-322; MUW II 6; SKN
69, 215; TS 277 megj: 1465-t8] 1480-ig budai mesterkanonok.

1451. # 3557.: Lucas Michaelis de Temeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1451.4.14. forras: MUW II 6, TS 281.

1451. # 3568.: Michael de Temeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1451.4.14. forras: MUW 11 6, TS 296.

1452. # 3620.: Johaness Jacobi de Temeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1452 Ph, fok: Ph Bacc 1454, Ph Mag 1455, forrds: FV 52; SKN 39, 68.

1456. # 3890.: Dionisius de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1456.4.14. forras: FV 59; MUW 1II 44; SKN 97; TS 224.

1460. # 4078.: Nicolaus Somlyai de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1460.4.14. forrds: FV 61; MUW II 69; SKN 101; TS 305.

1466. # 43006.: Ladislaus Zacalus de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1466.4.14. Ph, fok: Ph Bacc 1468, forrds: KB 23, MUW II 94, TS 274,
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SKN 74, 108, VE 373, PK 370, FV 65 megj: 1475. mdrcius 6-4n Ferrardban artium
doctor lett, majd kdnonjogi tanulmdnyokat folytatott 1475. oktéber 21-ig. 1509-ben
egri kanonok.

1469. # 4459.: Stephanus de Temetswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1469.4.14. forras: FV 67; MUW 11 110; SKN 111; TS 331.

1471. # 4549.: Dominicus Bodo de Temeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1471.10.13. forrds: MUW II 130, TS 225.

1472. # 4659.: Michael Bedo de Themeschwar sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1472.10.13. forrds: MUW 1II 136, TS 297, KAP 266, KAF 201, HO I 393,
401-403 megj: Hazatérte utdn Zdpolya Imre nddor szolgilatdba dllt. 1490-ben Zipolya
Janos budai provizora, 1496-ban Pest és Kiils6-Szolnok varmegyében szerzett birtokot.
1497-ben nemesi cime volt és pesti polgdr, 1503-ban pesti hdzat és mészérszéket vdsirolt,
1510-ben kelt sajdt kezével irott végrendelete szerint bornagykereskedd.

1473. # 4732.: Michael Torsa de Temswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1473.10.13. forras: MUW 1I 141, TS 298, SKN 122.

1474. # 4785.: Ladislaus Kuntesch de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1474.4.14. forrds: MUW 11 144, TS 275.

1495. # 5649.: Michael Toregk de Tumbsbar sz: Temesvér (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1495.4.14. forrds: FV 87, MUW II 242, TS 299, SKN 144.

1499. # 5852.: Cristophorus Pannonius de Themeswer sz: Temesvdr (44 Timisoara
Temeschwar R), tan: 1499.10.13. Ph, fok: Ph Bacc 1505, forris: FV 91, MUW II 276,
TS 222, SKN 82, 151.

1500. # 5912.: Franciscus de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1500.4.14. forrds: MUW II 281, TS 229, LPC 135 megj: Lehet, hogy azonos személy a
hasonlé nev(i krakkéi didkkal, aki 1502-ben lett baccalaureus artium.

1507. # 6286.: Laurentius de Themeswer sz: Temesvdr (44 Timisoara Temeschwar R),
tan: 1507.10.13. forrds: MUW II 348, TS 279.

1511. # 6460.: Nicolaus Sartoris de Themesbar sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar
R), tan: 1511.10.13. forrds: MUW 11383, TS 308, SKN 167 megj: Nicolaus Deneschiensis
de Themesbar.

1514. # 6603.: Caspar ex Demeschber sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1514.10.13. forrds: MUW 1I 414, TS 232.

1524. # 7123.: Demetrius Theniesinus, sz: Temesvar (44 Timisoara Temeschwar R), tan:
1524.10.13. forras: MUW III 39, SKN 187.7

1534. # 52.: Demetrius Thomeswari sz: (Temesvir? 96, Timisoara R) tan. 1534.4.14.
forrds: MUW 1534 S 8, Schrauf 190., megj. MNH: 1535 1.7

75 TUSKES.
76 KBG 55.
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Krakkdi egyetem

1437. #619. Antonius Michaelis de Tymusvar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1437. (1436.h) univ: Bécs 14362, megjegyz.: Anthonius Michaelis de
Perdervacher (ASUC). [ASUC I 89, MUKr I 175, TA 146, KB 14]

1437. #645.Valentinus Adalberti de Perdervacher sz: Temesvdr (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1437. (1436.h) megjegyz.: Valentinus Adalberti de Tymusvar (ASUC). [ASUC
89, MUK~ I 175, TS 342]

1449. #836. Mathias de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar, RO), be:
1449. fok: 1449 PhBacc, 1456 PhMag, megjegyz.: Matheus. Tonk szerint esetleg azonos
Mathias Laurencii Hungarus-szal, aki 1447-ben iratkozott be (ldsd 781. szdm alatt). [LPC
41, 46-47, KP 39-40, 44, NKP 217, 220, TS 289]

1451. #881. Briccius Simonis de Themeschvar sz: Temesvdr (44 Timisoara, Temeschwar,

RO), be: 1451.h [ASUCI 131, MUK I 239, TS 217]

1453. #940. Blasius Michaelis de Themesvar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1453.¢ megjegyz.: Blasius Michaelis de Themesvard (ASUC). [ASUC I 135,
MUKTr I 244, TS 216]

1458. #1114. Laurentius Nicolai de Thymeschwar (Wodo, Temesvari Bodd) sz: Temes-
vér (44 Timisoara, Temeschwar, RO), be: 1458.¢ univ: Bécs 1451, tov. pélya: Temesvdri
Bodé6 Lérinc budai mesterkanonok (1465-1480), dékdn (1469)., megjegyz.: Laurencius.
[ASUCTI 154, MUKr I 274, TA 187, KJ 321-322, TS 277, KA BK 682, KA BPP 550]

1458. #1124. DPelbardus Ladislai de Themeschwar sz: Temesvdr (44 Timisoara,
Temeschwar, RO), egyhtiszt: frater Ordinis Minorum, be: 1458.e fok: 1463 PhBacc,
egyet.pdlya: scriptor ecclesiasticus celebris (1463), tov. pdlya: Temesvéri Pelbdrt obszer-
véns ferences hitszénok. 1435/1440 koriil sziiletett. Az 1479-1481-es pestisjdrvinyban
6 is megbetegedett, csoddlatos gydgyuldsdért 1483-ban Stellarium coronae Beatae Mariae
Virginis (Hagenau, 1498) cimmel Mdridt dics6itd prédikdcidciklust dllitott 6ssze. Felvdle-
va élt és tanitott a budai Szent Jdnos-kolostorban és az esztergomi rendhdzban, ahol hdz-
f6nok is volt. Az egész egyhdzi évet dtfogd prédikiciéit Pomerium (Hagenau, 1498-1508)
gyljtécimen hdrom kotetbe foglalta Ossze, az utolsét haldla utdn Laskai Osvét fejezte
be. 1504. janudr 22-én hunyt el Buddn. A kdzépkori magyar irodalom egyetlen olyan
alakja, akinek mveit kiilfoldon is ismerték., megjegyz.: Gewardus (G(i)ewart) Ladislai
de Themeschwar (ASUC), Palbertus (1463). [ASUC I 153, MUKr I 272, LPC 59, KP
52-53, NKP 227, AR Nr3215, 3224, MMCS 63, TS 241, 309, MIT I 139-141, MaMiL
XI 431, KB HFM 62-66]

1459. #1168. Thomas Egidii (de) Themeswersz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1459.h [ASUC I 159, MUK« I 281, TS 336]

1469. #1627. Dominicus Gerardi de Themesvar (Bodo, Temesviri Bodé) sz: Temesvar
(44 Timisoara, Temeschwar, RO), be: 1469.e univ: Bécs 1471, tov. pdlya: Valészintileg
Temesvdri Bodé Mihdly budai udvarbiré és borkereskedd nagybdtyja., megjegyz.: NKP

és MUK szerint Demetrius de Temeschwar-ral azonos, aki 1471-ben szerzett fokozatot
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(14sd 1720. szdm alatt). [ASUC I 194, MUKr I 334, II 507, NKP 384, TA 230, TS 78,
225, KA BPP 550]

1471. #1720. Demetrius de Temeschwar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar, RO),
be: 1471. fok: 1471 PhBacc, tov. pdlya: V6. Demeter saldnki (Salanchk) plébdnos, aki
1479-ben tlinik fel, mint artium facultatis baccalaurius (v6. még az adattdrban 1265.,
1266. és 1573. szdm alatt)., megjegyz.: NKP szerint az 1469-ben beiratkozott Dominicus
Gerardi de Themesvar-ral azonos (Id. 1627. szdm alatt). [LPC 71, KP 61, NKP 234, 384,
TS 224, DL 38°412]

1474. #1801. Lucas Pauli de Themaschphar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1474.¢ fok: 1477 PhBacc, megjegyz.: Lucas de Themeswar (1477). [ASUC 1
216, MUKr I 370, LPC 81, KP 68, NKP 239, TS 281]

1479. #2017. Gregorius Johannis de Thumofac sz: Temesvér? (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1479. (1478.h) [ASUC I 236, MUKTr I 401]

1483. #2263. Paulus Anthonii de Themesvar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1483.h [ASUC I 258, MUKr I 432, TS 311]

1494. #3018. Thomas Nicolai de Themeszfar sz: Temesvir (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), egyhm: Csandd, be: 1494.e egyet.pdlya: Szerepel a Bursa Hungarorum névsordban.,
megjegyz.: Bursiban az évszdm nem pontosan meghatdrozott. Thomas de Themesuar

(RBHC). [ASUC II 30, MUKr I 520, RBHC 5, TS 338]

1495. # 3050. Michael Helye de Temeszwar (Teherekh) sz: Temesvir (44 Timisoara,
Temeschwar, RO), be: 1495.¢ egyet.pélya: Szerepel a Bursa Hungarorum névsordban.,
megjegyz.: Bursiban az évszdim nem pontosan meghatdrozott. Michael de Themesuar
(RBHC), Michael Teherekh de Temeswar (1495). [ASUC II 36, MUKr I 529, RBHC 6,
59, TS 299]

1499. #3188. Georgius Martini de Themesvar sz: Temesvér (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), egyhm: Csandd, be: 1499.e fok: 1500 PhBacc, egyet.pilya: Szerepel a Bursa
Hungarorum névsordban., megjegyz.: Bursiban az évszim nem pontosan meghatirozott.
Georgius de Themesuar (RBHC). [ASUC II 50, MUKr I 551, RBHC 7, LPC 128, KP
99, NKP 263, TS 239]

1499. #3197. Jacobus Luce de Themaschvaw sz: Temesvdr (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1499.h [ASUC II 55, MUKr I 558, TS 245]

1499. #3210. Ladislaus Mathie de Themesvar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1499.e egyet.pdlya: Szerepel a Bursa Hungarorum névsordban., megjegyz.:
Vladislaus. Bursdban az évszdm nem pontosan meghatdrozott. Ladislaus de Themesuar

(RBHC). [ASUC II 50, MUKr I 551, RBHC 7, TS 270]

1501. #3323. Caspar Martini de Themaswar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1501.e fok: 1502 PhBacc, egyet.pélya: Szerepel a Bursa Hungarorum névsord-
ban., megjegyz.: Gaspar de Themeswar (RBHC), Caspar de Themeswar (1502). Bursd-ban
az évszdm nem pontosan meghatdrozott. [ASUCII 68, MUKr 1 577, RBHC 9, LPC 135,
NKP 267, TS 231]
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1501. #3346. Ladislaus Thome de Themaswar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar,
RO), be: 1501.¢ megjegyz.: Ladislaus Thome de Themeswar (ASUC). [ASUC II 68,
MUK 1577, TS 276]

1501. #3392. Egidius Nicolai de Temesvar sz: Temesvdr (44 Timisoara, Temeschwar, RO),
egyhm: Csandd, be: 1502.4.18. (1501.h) egyet.pélya: a Bursa Hungarorum consiliariusa
(1502. téli félév). Szerepel a Bursa Hungarorum névsordban., megjegyz.: Bursiban az
évszdm nem pontosan meghatdrozott. Egidius de Themeshwar (RBHC). [ASUC II 72,
MUK I 584, RBHC 9, 45, 50, 67, TS 226]

1502. #3396. Franciscus de Themeszwar sz: Temesvdr (44 Timisoara, Temeschwar, RO),
be: 1502. fok: 1502 PhBacc, univ: Bécs 1500. [LPC 135, NKP 267, TA 289, TS 229]

1518. #4271. Johannes de Themeswar sz: Temesvar (44 Timisoara, Temeschwar, RO),
be: 1518. egyet.pdlya: Szerepel a Bursa Hungarorum névsordban., megjegyz.: Joannes

(RBHC). [RBHC 21, TS 271177
1530. Demetrius Pauli de Themeszvar’®

1533. Michael Georgy de Themeschwar”

ROVIDITESEK

KMTL Korai magyar torténeti lexikon (9—14. szdzad). Fészerk. KrisTo
Gyula. Szerk. ENGeL P4l — Makk Ferenc. Budapest, 1994.

FoRrrAsok

AC Album studiosum universitatis Cracoviensis t. 1 (ab anno 1400

ad annum 1489), t. 2 (ab anno 1490 ad annum 1551). Wyd.
CuMieL, Adam — Pauu, Zegota — Uranowski, Bolestaw —
Lewicki, Karol. Cracoviae, 1887—1892.

AR Acta rectoralia almae universitatis studii Cracoviensis inde ab
anno MCCCCLXIX. Editionem curavit Wladislaus WisLocki. 1
(1469-1537). Cracoviae, 1893-1897.

FV FraNOI Vilmos: Magyarorszigi tandrok és tanulok a bécsi egyete-
men a XIV. és XV, szdzadban. Budapest, 1874.
HKSZ Haraszt1 SzaBd Péter — KELENYI Borbdla — Szdar Liszlé: Ma-

gyarorszdgi didkok a Prdgai és a Krakkdi Egyetemeken 1348—1525.
I-II. Budapest 2016-2017. (Magyarorszdgi didkok a kdzépkori
egyetemeken 2.)

77 HKSZ 11.
78 METRYKA CZYLI 167.; SKC 28. #713.
79 METRYKA CZYLI 181., SKC 29. #731.
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KissnE BoGNAR Krisztina: Magyarorszdgi didkok a Bécsi taninté-
zetekben. Budapest, 2004. (Magyarorszdgi didkok egyetemjdrdsa
az Gjkorban 13.)

Statuta nec non liber promotionum philosophorum ordinis in
universitate studiorum Jagellonica ab anno 1402 ad annum 1849.
Ed. Muczkowski, Joseph. Cracoviae, 1849.

Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400—1508. I-11. Wyd.
GAsIOROWSKI, Antoni — JUREK, Tomasz — SKIERSKa, Izabela przy
wspotpracy GRzesika, Ryszarda. Krakdéw, 2004.

Metryka czyli album Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1509—1551.
Wyd. Gastorowski, Antoni — JUREK, Tomasz — SKIERSKA, [za-
bela przy wspétpracy Grzesika, Ryszarda. Krakéw 2010.

Die Matrikel der Universitit Wien. 1. Band: 1377-1450. Wien,
1956; I1. Band: 1451-1518. Wien, 1967; I11. Band: 1518-1579.
Wien, 1971. (Quellen zur Geschichte der Universitit Wien, 1.
Abteilung)

Scuraur Karoly: Magyarorszdgi tanulok a bécsi egyetemen. Buda-
pest 1892. (Magyarorszdgi tanulék kilfoldon II.)

Scuravr Kdroly: Regestrum bursae Hungarorum Cracoviensis.
Budapest 1893. (Magyarorszdgi tanuldk kilfoldén. I11.)

Scuraur Kiéroly: A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakinyve

1453-t6] 1630-ig. Budapest, 1902.

Toskés Anna: Magyarorszdgi didkok a bécsi egyetemen, 1365—
1526. Budapest, 2008. (Magyarorszdgi didkok a kozépkori egye-
temeken 1.)

Oklevelek 1emesvarmegye és Temesvdrvdros torténetéhez. Mésolta
és gylijtotte PesTy Frigyes. A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Tort. Bizottsiga rendeletébdl sajté ald rendezte OrTvay Tivadar.
I. 1183-1430. Pozsony, 1896. (Temesvirmegye és Temesvarvi-
ros torténete IV.)

Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjdrdsa a kizépkorban. Bukarest,
1979.

Veress Endre: Olasz egyetemeken jdart magyarorszdgi tanulék
anyakonyve és iratai, 1221—1864. Budapest, 1941.

Vatikdni magyar okirattdr. (Monumenta Vaticana historiam regni
Hungariae illustrantia). Els6 sorozat. 1-4. Budapest, 1885—
1891.

Zsigmondkori oklevéltdr. Osszedll. MAryusz Elemér — Borsa
Ivin — C. ToétH Norbert — Lakatos Bélint — Mixd Gédbor —
Neumann Tibor. [-XIII. 1951-2017.
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Acuim, Viorel: Banatul in Evul Mediu. Bucuresti, 2000.
GYORrerY Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldraj-
za, I-1V. Budapest, 1963—-1998.

Brazovicu Ldszlé: A Dél-Alfold képe. In: Eurdpa és Magyaror-
szdg Szent Istvdn kordban. Szerk. Kristd Gyula — Makk Ferenc.
Szeged 2000. 351-364. (Dél-alfoldi Evszdzadok 12.)
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varstei de 65 de ani. Analele Banatului. S. N. Arheologie—Istorie,
XIX. (2011) 9-12.
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— 1. Istorie. Cluj-Napoca, 2016. 269-278. (Proceedings of the
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October 2015.)

Boropa, Krzysztof: Studenci Uniwersytetu Krakowskiego w
poinym Sredniowieczu. Krakéw, 2010.

CsANk1 Dezs6: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak
kordban. I-111., V. Budapest, 1890-1913.

DRrAGaN, loan: Nobilimea romdineasca din Transilvania 1440—
1514. Bucuresti, 2000.

ENGEL Pal: Véros és vidéke a kozépkorban [Temesvar]. Histéria,
14. (1992):1. 5-8.

ENGEL Pal: Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1301-1457. I-
II. Budapest, 1996.

FepELES Tamds: Pécsi kanonokok egyetemldtogatdsa a késé ko-
zépkorban. Magyar Egyhdztorténeti Viglatok, 17. (2005):1-2.
51-82.

FepeLes Tamds: Studium Generale Quinqueecclesiense. In:
A Pécsi Egyhdzmegye torténete 1. A kizépkor évszdzadai (1009—
1543). Szerk. FEDELES Tamds — SARBAK Gdbor — SUMEGI Jézsef.
Pécs, 2009. 557-572.

Fenesan, Costin: Studengi din Banat la universitagile straine
pind la 1552. Revista de Istorie, 29. (1976) 1945-1965.

GuryAs Ldszlé Szabolcs: Kozépkori mezévarosi foglalkozésne-
veink forrasértékérdl. Szdzadok, 142. (2008) 437-462.
GYORFFY Gyorgy: Istvdn kirdly és miive. Budapest, 1977.

HatEeGaN, loan: Pelbart, Blasius, Nicolaus. Deutsche Studenten
aus dem Banat an mittelalterlichen Universititen Europas I-I1.
Neuer Weg, 34. (1982):10321., 10327.

129



Temesvdri és ,,binsdgi” didkok a kozépkori eurdpai egyetemeken

HovART 1998

JunAsz 1930-1947
JunAsz 1941

Koszta 2000

Kovics 1964

Kristd 1988a
Kristd 1988b
Kusinyr 1971

Kusinyr 2000

Kusinyr 2003

MiAryusz 1971
NussBACHER 1984

PArosrarvi 2005

PAtrOVICS 2004

Pesty 1877178

PET
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(Summary)

This paper consists of five chapters. The first two deals with the medieval history of the
Danube-Tisza-Mures Interfluve (also known in the modern period as Bansdg/Banat) and
Temesvér (Timisoara). The author clarifies the fact that the regions urban development
was different in a great extent than it was observed in other parts of the country. This was
mainly due to geographical and ethnic reasons; however a decisive impact was clearly the
ever growing advancement of the ottomans dated from the end of the 14th century. This
even halted the development of the regions most advanced centre, the city of Temesvir.
In the third chapter investigates the surroundings of Hungarian students who studied
and visited universities abroad, using the latest research results on the field. In the fourth
chapter, after a short introduction into the history of the medieval Hungarian universities
— primarily the studium generale of Pécs — followes the overview history of the universities
of Wien and Krakow, the two main destination points for the student from Temesvar and
the Banat. The last chapter deals with the nature and peculiarity of the students from
Temesvér and Banat, closing with a database.
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