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Egyetemi hagyomanyok és tanarképzés.
Az intézményi keretek valtozasa Pécsett

A pécsi tanarképzés multja elvalaszthatatlan a Pécsi Tudomanyegyetem egészének tor-
ténetétdl, az egyetem — illetve egyes karainak — a létezésért folytatott idénként heroikus
kiizdelmétdl. Ez a torténet ugyanakkor példa arra is, hogy a hagyomany milyen energidkat
képes megmozgatni — nemegyszer reménytelennek tind helyzetekben is.

A tanarképzés — mint a felsGoktatas sajatos képzési teriilete — a 20. szazadi intéz-
ménytérténethez kapcesolddik, de nem térhetiink ki az elSl, hogy ne vessiink egy pillantast
a pécsi egyetemi hagyomany gyokereire. Mar a kozépkori egyetemalapitast is szamos
probléma kisérte, olyan problémdk, amelyek napjainkban is ,,visszakészonnek”, példaul
a finanszirozas, a célok és lehetéségek kozott feszils ellentmondas, stb. A tanarképzés
ekkor nem kiilonult el az oktatison beltl, hanem annak valéban szerves részét alkotta a
docendo discimuns elvének megfelel6en. A kézépkori egyetem létezése erSteljesen kot6dott a
plspSk személyéhez (Koppenbachi Vilmos), de ugyanez elmondhaté a 18. szazadi egye-
temalapitasi kisérletrdl is (Klimo Gyorgy). Ez utébbinak készonhet6é a PTE konyvtara-
nak alapja, a Klimo-gytjtemény.

A kozépkori gyokerek

A leghiresebb kézépkori egyetemek (Bologna, Parizs, Oxford) esetében az alapitas datu-
mat nem is ismerjik, mivel a tudomanynak ezek a kézpontjai fokozatosan alakultak ki. A
14—15. szazadban azonban az egyetemalapitas presztizsnéveld tényez6vé valt azok sza-
mara, akik ezt kezdeményezték; az alapitas joga azonban tovabbra is a Szentszék kezében
volt. A pécsi egyetem alapitdsa illeszkedik az 4j, 14. szazadi kézép-eurdpai egyetemek
soraba: Praga (1348), Krakké (1364), Bécs (1365), Pécs (1367). Mindegyiknél tapasztal-
hat6 volt, hogy a kezdetek utan — elsGsorban financialis — nehézségek 1éptek fel, de Praga,
Bécs és Krakkd esetében ezek megoldddtak, és hamarosan az egyetemi tanulmanyok
kedvelt helyszinei lettek.! Pécs nem élte tal ezt a krizist, hiszen hamarosan Gjabb magyar
varosokban indult egyetem, és a pécsi tradiciokra sehol sem épitettek. Am ezek az alapi-
tasok, Obudan két alkalommal (1395, 1410), majd Pozsonyban (1467), még annyi nyomot
sem hagytak maguk utdn, mint a kordbbi pécsi.” A hirom egykora kulfoldi alapitast az
kiilonboztette meg a magyarorszagiaktol, hogy a legfontosabb uralkodéi rezidencidkon
létestltek, {gy a mindenkori uralkodéhoz jobban kétédtek.

A pécsi puspokség és a péesi egyetem torténetének elsé kutatdja Koller Jozsef volt,?
aki a papai iratanyagot is tanulmanyozva irta meg torténeti Osszefoglaléjat. Véleménye
szerint a pécsi egyetem egészen a mohacsi csataig mikodott. Ezt arra az elbeszélé forras-

1 Kusinvi 1971. 58—78.; MATSCHINEGG 2001. 109—116.; FEDELES 2011a. 14—31.
2 BekEerr 1909; KraNiczay 1974, 161—177.; KraNiczay 1984, 35—44.
3 KorrLer 1784-1812.
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bol szarmazé hirre alapozta, hogy a mohdcsi csataban néhany pécsi didk is életét vesztet-
te.* Ezek a didkok azonban a kédptalani iskolai tanuléi lehettek. Késébb megfogalmazé-
dott egy szkeptikus vélemény is, amely szerint a pécsi egyetemet csak megalapitottak, de

soha nem mikodott,” mivel egyetlen matrikulat sem ismertnk.

Az egyetem megalapitasirdl egy papai oklevél tandskodik, amelyet V. Orban papa
allitott ki 1367. szeptember 1-jén. (1. kép) Az oklevél hirt ad arrdl, hogy az alapitast
Nagy Lajos kiraly (1342-1382) kezdeményezte: ,,(...) Lajos, Magyarorszdg dicsé kirdlya, a mi
Krisztusban kedves finnk részérdl inditvany tétetett (...), hogy az Apostoli Szék dltal dllittassék fel
egy mindenféle megengedett fakultassal felrubazott egyetem :

(...)"° A péapai rendelkezés szerint az oktatas és
a vizsgaztatas a pécsi plispok és a kaptalan ellen-
Orzése alatt torténjék: ,(...) agon kar doktora (...)
ahol a vigsga tortént, bemutassa ket a mindenkori pécsi
pilispoknek, vagy ha a pécsi egyhdz, nélkiilizné pasztorat,
a vikdriusnak vagy a kdptalan officidlisanak”.” Ekkor
a német szarmazasi Wilhelm von Koppenbach
(1361-1374) volt Pécs puspoke, aki 1358 ota allt
a magyar kiraly szolgalatdban mint comes capellae
regiae &s secretarius et predilectus consiliarins. Vilmos
plspok életérdl vajmi keveset tudunk, a rendelke-
zésre all6 adatokat Harald Zimmermann foglalta | .-
6ssze.® A magyar kiraly szolgalatdban allva kisérte
el Erzsébet anyakirdlynét Marburgba, Szent Er-
zsébet sitjahoz.” Ami az egyetemalapitis szem- 1. kép

pontjibdl igen fontos, hogy a Velencével kétott A kbnéploori cgyetem alapitd oldevele
békéhez (1358. februar 1.) vezetd targyalasokon Vilmos pispok is Zaraban tartézkodott
a kirallyal. A masik részrél a béketargyalasokat folytaté csoportban jelen volt Bartolomeo
Piacentini, a paduai egyetem jogaszprofesszora.'” A kovetkezs években Bartolomeo
Piacentini tdbbszor is felbukkant a magyar kiralyi udvarban, és aligha lehet véletlen, hogy
1367-ben Viterbdéban is jelen volt. A pécsi alapitas és Padua mukodése kozotti hasonla-
tossag (a kancellar szerepe és a studium generale megnevezés) szintén nem lehet véletlen,
mogotte Bartolomeo Piacentini tevékenységét sejthetjiik.

A pécsi egyetem alapitasaban bizonyosan a kiraly volt a kezdeményez6, am az anyagi
bazist a pécsi plispok biztositotta. A Szentszék 14. szazadi gyakorlata szerint a déntések

4 A korabbi vélekedésekrdl lasd Boba 2002. 71.
5 BarTa 1937.
6 ,(...) pro parte carissimi in Christo filii nostri Ludivici Regis Hungariae llustris fuit propositum (...) ordinari per sedem

Apostolicam studium generale in qualibet licita facultate (...)”. In: MEMORIA 1995. 53.; magyar forditasa: Koszra
1996. 49.; legtjabban némettl: RotH—GUNDIscH 2010. 33—34.

7 (...) in qua examinatio fuerit facienda episcopo Quingue Ecclesien. qui pro tempore fuerit, vel ecclesia Quingue Ecclesien.
vacante, vicario, seu officiali dilectornm filiornm Capituli ipsins Ecclesie presententur (...)”. In: MEMORIA 1995. 54.; ma-
gyarul: Koszra 1996. 50.

8 ZIMMERMANN 2001. 33—39.; legutobb magyarul: PrrrovVIcs 2005. 29—-40.

9 ZIMMERMANN 2001. 34.

10 FEDELES 2009. 557.
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elkészitéséhez tartozott, hogy papai legatust kildtek ki a helyszinre.!' A pécsi alapitdle-
vél kelte el6tt harom nappal érkezett vissza magyarorszagi utjarél Viterbéba Radolphus
de Castello agostonrendi szerzetes, teologiaprofesszor. Valoszinl ennek tudhaté be az
oklevél azon kitétele, hogy ,,(...) a mondott varos alkalmassdgit — amit a tudomany magjainak
megsoRsorozdsdra és idvis hajtasainak eldhozdsdira ag orsgdag tobbi varosai kizott leginkabb megfe-
lelonek mondanak — megitélvén (...)"."> Van masutt is arra példa, hogy az egyhaz finansziroz
egy Uj intézményt, de ezuttal a papa a kiraly szerepvallalasaval nem lehetett elégedett,
emiatt kelt mar masnap, 1367. szeptember 2-an egy kiralynak sz6l6 levél, amely a kiraly
szamara kotelezettséget irt elS: ,, Akarjuk tovibbd, hogy azokrdl a doktorokrdl és magiszterekrdl,
akik ezen az, egyetemen tanitanak, Magyarorszag mindenkori kirdlya megfeleld jaradékkal gondoskodjék.”"

Pécs puspoki varos volt, ezért a varos polgarainak nem volt joga az alapitasban kéz-
remikodni. Azt viszont tudjuk, hogy Pécs plspéke a leggazdagabbak kozé tartozott,
csupan az esztergomi érseknek volt nagyobb jovedelme,'* amit a varos polgarai is gyara-
pitottak. Igazolhat6, hogy Pécs polgarai érdekeltek voltak a bécsi és észak-italiai kereske-
delemben." Pécs a foldesuri varos jogi stitusza ellenére regiondlis kozpontta fejlédott,
betdltotte a térségben hidnyz6 szabad kiralyi varos (civitas libera regia) szerepét.'®

Pécsett mar az egyetemalapitas el6tt is tObbféle oktatasrol tudunk: ismert volt egy
kaptalani iskola (schola maior) és a dominikanusok iskolaja (schola). Mindkettd szolgalhatott
alapul az alapitandé egyetem szamara mint facultas artinm, amelyben az oktatas az egyetem
megszinte utin is folytatédott."” A teoldgiai fakultds létrehozdsat a papai alapitolevél
kimondottan tiltotta, mint a masik harom kortars egyetem esetében is. Orvosi karrél a
dokumentumban nincs sz6. Létezését Petrovich Ede vetette fel, de a varosban mikodd
kérhdz ehhez nem elegendd érv.'® Az egyetem alapitisa tehdt a facultas artium alapjaul
szolgalo iskoldkra épitve lényegében a jogi kar létrehozasit jelentette.'’

Mivel matrikuldk nem maradtak fenn, nehéz megallapitani meddig is mikodott az
egyetem. Az alapité Vilmost kévetd piispok Alsani Balint volt (1374-1408), aki szintén
viselte az egyetem kancellarja cimet. Alsani abbdl a magyarorszagi elitb6l szarmazott,
amely az Anjou uralkodéknak készonhette felemelkedését. Rokoni k6t6désel miatt nem
tudott kimaradni az elit hatalmi kiizdelmeibdl: mar az 1370-es években konfliktusai ta-
madtak az esztergomi érsekkel, a zagrabi puspokkel, sajat egyhdazmegyéjében pedig a
kaptalannal és néhany apattal. Zsigmond trénra 1épése utan (1387) kikertlt a politikai
elitb6l.*” Mind a konfliktusok, mind a puspok hattérbe szorulasa kedvezétlentl hatott a
plspOkség bevételeire, ezen keresztil az egyetem sorsara is. Zsigmond pedig mar 1395-

11 FEDELES 2009. 559.

12 ,,(...) ydoneitate dicte civitatis, que ad multiplicanda doctrine semina et germina salutaria producenda magis accomoda
et idonea inter alias civitates dicti regni fore dicitur (...)”. In: MEMORIA 1995. 53—54.; magyarul: Koszta 1996. 50.

15 ,,(....) voluimus, quod Magistris et Doctoribus, qui in huinsmodi legunt studio, per Regem Ungarie pro tempore existentem,
in competentibus stipendiis provideatur (...)”. In: MEMORIA 1995. 56—57.; magyarul: Koszra 1996. 50.

14 MAryusz 2007. 172,

15 PETROVICS 2001. 163—196.

16 Kusinyr 2001. 43—52.

17 FEDELES 2011b. 150—155.; FEDELES 2011a. 28.

18 PETROVICH 1960. 273.; FonT 20012a. 75—85.; FonT 2001b.

19 Font 2002. 479.

20 FepeLes—Koszra 2011. 106—111.
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ben Obudan egy 4 egyetem alapitasaval probalkozott.” Ez alapjan a pécsi egyetem meg-
szlnését az 1380-as évekre datalhatjuk.

A kozépkori egyetemekre azért sem art odafigyelniink, mert létiik és mikoédésiik tobb,
ma is aktualis jellemzG6t tartalmaz. Az elsé mindjart az elnevezésben van. Az wniversitas
elnevezés eredendéen kozosséget jelentett, azaz a tanarok és tanulok kézosségét, akik a
tudomany mivelésén egytttesen munkalkodnak. A docendo discimus (= tanitva tanulunk)
elve lényegében a mai /ife long learning megfogalmazasa. Az utébbi mastél évtizedben ki-
bontakozott Erasmus mobilitas pedig a peregrinacio felelevenitése; csak épp a kézépkorban
nyelvileg egyszeribben zajlott: hiszen a tanitas és a kényvek nyelve mindentitt a latin volt.
Persze nem gondolhatjuk, hogy a didkok egymas kozott is mindig latinul tarsalogtak, az
azonos helyrdl érkezettek csoportjaiban (natio) az otthon nyelve is jelen volt. A felsorol-
takon kivill kézépkori eredetd az egyetemi autonémia, és a tudomanyok kézotti mezsgye
atjarhatésaga, azaz az interdiszciplinaritas. A kétszintd képzést viszont indokolatlanul
képzelik bele sokan a kézépkori egyetemi rendszerbe. Igaz, hogy létezett a baccalanreatus
és a magister szint, de az els6 a facultas artium elvégzését, azaz az alapot jelentette, ezt ko-
vetéen lehetett mas karon (jog, orvoslas, teologia) tanulni. Mintha ma mindenkinek csak
bélesészdiploma birtokdban lehetne massal foglalkozni.

A Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetem

A 20. szazadban Pécs az egyetemét — a kezdeti négy kar mindegyikét — tulajdonképpen
Trianonnak kdszénheti: az 1912-ben Pozsonyban alapitott egyetem eredeti helyszinérél
tavozni kényszeriilt.”

Az egyetem pozsonyi léte sem volt zOkkenémentes, ranyomta bélyegét az elsé vilag-
habort, a folyamatos pénzszike. Az 1912. évi alapitas utan az elsé tanév csak két évvel
kés6bb, 1914 6szén kezd6dott el. Az egyetem avatdlinnepségére Gjabb két évet kellett
varni, mignem 1916. november 19-én (Erzsébet napon) sor kertlt rd. Az oktatas 1914.
évi kezdete a jogi és orvosképzést jelentette, a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi
Kar t6bb éves késedelemmel, 1918-ban indult el. Es 1920-ban az egyetemnek tivoznia
kellett a varosbol.

Egy r6vid atmeneti budapesti idészak (1920—1923) utan kertlt a ,,pozsonyi” egyetem
Pécsre. A Pécsre helyezésrdl sz016 dontés 1921-ben megsziiletett, de a pécsi oktatas kez-
dete 1923 6széig huzédott. Mind a budapesti, mind a pécsi idGszakot ideiglenesre tervez-
ték. Pécsett a tanarképzés gazdija a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar lett.?
Ehhez a karhoz tartozott a Foldrajzi Intézet és a minddssze hat évig fennalle Allattani
Intézet is. Pécsett az egész egyetemi oktatas a Rakdczi ut 80-ban nyert elhelyezést. A hely
igen szkos volt, az egész Bolesészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar egyetlen (!) tante-
remmel, és intézetenként egy-egy szeminariumi teremmel rendelkezett. A kényvtari allomany
a folyosokon szekrényben kapott helyet. A helyszike akkor enyhtlt, amikor 1934-ben meg-
éptilt a jogi kar részére az 4j épliletszarny. De a tervezett bolesészkari épiilet nem késziilt el.

21 SzoG1 1995, 25—36.
22 POHANKA 2011a. 49—52.; POHANKA 2011a. 52—54.
235 Mikodésérdl lisd BTK JKV 2012.
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A karon az alabbi intézetek mikodtek (1. tdblazat):*

P Német Nyelv és Irodalom
Magyar Torténeti . )
Vilagtoriéneti Francia Nyelxi ¢s Irodalom

Olasz Nyelv és Irodalom

Filozéfia
Klasszika Filologia (1935-t61 | Pedagdgia (1924-t61)
Okortudomanyi)
Magyar Nyelvtudomany Allattani (1927—1933)
Magyar Irodalomtorténet Foldrajzi

1. tablazat — Az Erzsébet Tudomanyegyetem Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Karanak intézetei

Az intézetek élén egy-egy nyilvanos rendes tanar allt, a professzori kar 1étszama — az
intézetek szamatdl fliggben — 8—12 kdz6tt mozgott. Az Gsszes tanar és a tudomanyos se-
gédszemélyzet kari 6sszlétszama nem haladta meg a 30 £6t. A Bolesészet-, Nyelv- és Tor-
ténettudomanyi Karon 1923-1940 kozott 6sszesen 19 professzor® oktatott. Ugyanezen
idé alatt a jogi karon 17, a teolégiai karon 12, az orvosi karon pedig 45 professzor mko-
dott. Bzek a szamok az orvosi kar tdlsdlyat tiikrézik a masik haromhoz képest, amelyek
kozott nem volt lényeges nagysagrendi killonbség. A rektori tisztség betoltésénél* nem
ez az arany érvényesilt. Az 1923-1940 kozotti tizennyole évben hét alkalommal a bél-
csészkar adta az egyetem rektorat.”” (2. tablazat)

1923/1924 Halasy-Nagy Jozsef
1926/1927 Gyomlay Gyula
1929/1930 Weszely Odén
1932/1933 Hodinka Antal
1935/1936 Prinz Gyula
1938/1939 Birkas Géza
1941/1942 Vargha Damjan

2. tablazat — Az Erzsébet Tudomanyegyetem bélcsészrektorai

Kezdetben a beiratkozott hallgatok létszama is alacsony volt. 1926-ra emelkedett szaz
t6lé, majd lassan megkozelitette a kétszazat. Sajnos az adatok 1936-t6] nem allnak rendel-
kezésre, de gyanithatdéan az 1934-t61 kezd6d6 csbkkenés folytatédott.

24 SzABO 1940. 178—182.; LENGVARI 2011. 75—79.

25 CzIBOK—JANKOVITS—NAGY 2000. 19—33. Itt 6sszesen 23 professzor szerepel, de kézilik négyen az 1983-
ban jraindul6 egyetemi képzés résztvevoi voltak.

26 A korabeli szabalyzat szerint a rektort évenként valasztottak.

27 Cz1BOK—JANKOVITS—NAGY 2000. 15.
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A beiratkozott hallgatok szdma az alabbiak szerint alakult (3. tablizat):*

Tanév L félév | 1L félév Tanév 1. félév IL. félév
1923/1924 45 41 1932/1933 186 174
1924/1925 53 50 1933/1934 180 166
1925/1926 80 82 1934/1935 158 143
1926/1927 116 111 1935/1936 143 142
1927/1928 143 140 1936/1937 122 120
1928/1929 160 156 1937/1938 Nincs adat Nincs adat
1929/1930 173 159 1938/1939 Nincs adat Nincs adat
1930/1931 188 176 1939/1940 Nincs adat Nincs adat
1931/1932 179 167

3. tablazat — Az Erzsébet Tudomanyegyetem Bolcsészet-, Nyelv és Torténettudomanyi Karara beiratkozott hallgatok szama

A vizsgazdk szama az alabbiak szerint alakult (4. tablizat):*

. . . . Doktori ~ Tanari ok-
Tanév Alapvizsga  Szakvizsga  Szigorlat oklevel level
1923/24 4 3 1 1 4
1924/25 15 3 0 5 3
1925/26 — — 7 8 2
1926/27 12 9 3 3 3
1927/28 26 6 5 5 9
1928/29 33 10 9 8 7
1929/30 23 17 9 9 11
1930/31 41 20 9 6 14
1931/32 25 43 8 11 22
1932/33 38 38 3 3 33
1933/34 24 30 26 27 37
1934/35 30 33 13 15 32
1935/36 25 30 25 21 35
1936/37 13 19 25 29 29

4. tablazat — Az Erzsébet Tudomanyegyetem Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Karan
alap-, szakvizsgat és szigorlatot tett, valamint doktori és tanari oklevelet szerzett hallgatok szama

28 SzABO 1940. 175.
29 SzAaBO 1940. 176—177.
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2. kép
A képen balrél jobbra haladva:

Zolnai Gyula, Thienemann Tivadar, Csaszar Elemér, Kornis Gyula,
Prinz Gyula, Koltay-Kastner Jend, Kosz6 Janos, To6th Laszlo,
Halasy-Nagy Jozsef, Weszely Odén,Vargha Damjan, Bozoky Géza,
Gyomlay Gyula, Hodinka Antal, Holub Jozsef, Birkas Géza
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1925-t61 a boélesészkar 1940-ben kezd6dott ,,sziineteltetéséig” a Kozépiskolai Tanarkép-
z6 Intézet volt a tanarképzés felelése (ma dgy mondanank: szakgazdaja). Ez az intézet
biztositotta az Erzsébet Tudomanyegyetemen a tanarjeldltek specialis, szakmai felkészi-
tését. Szervezetileg az egyetem ,,mellett” 1étrehozott intézmény tanari kara alapvetéen a
bolesészkar oktatéibol allt. A tanari oklevél megszerzéséhez az Gn. Tandrvizsgalo Bizott-
sag elott kellett vizsgat tenni. A pozsonyi idészakban a Pozsonyi Orszagos Kézépiskolai
Tanarvizsgalé Bizottsig elndke Kornis Gyula (1918-1921) volt, a budapesti atmeneti
idészakban pedig Csaszar Elemér (1921-1923). Pécsett a M. Kir. Erzsébet Tudomany-
egyetem mellett mikédé Orszagos Kozépiskolai Tanarvizsgaléd Bizottsag elndki tisztét
Weszely Odon toltdtte be, tagjait (vizsgaztaté tanarait) pedig a kar professzoraibél dllitot-
tak Gssze (5. tablazat):

Csaszar Elemér (magyar nyelv és irodalom)

Birkas Géza (francia nyelv és irodalom)

Nagy Jozsef (filozofia és pedagogia)

Gyomlay Gyula (klasszika filologia)

Prinz Gyula (foldrajz)

Thienemann Tivadar (német nyelv és irodalom)
Vari Rezsé (klasszika-filologia)

Zolnai Gyula (magyar nyelvészet)

Holub Jézsef (magyar torténelem)

5. tablazat — A M. Kir. Erzsébet Tudomanyegyetem mellett miikodé Orszagos
Kozépiskolai Tanarvizsgalé Bizottsag tagjai 1921 és 1923 kozott

A tanéri képesités megszerzésének alapelveit és kévetelményeit Weszely Odon és Halasy-
Nagy Jozsef professzoroktdl vett egy-egy idézettel lehet a legjobban jellemezni:

A szakképzés és a tiszta tudomdny ellentéte csak litszdlagos. Igazi szakember senki sem
lebet pusztan alkalmazott tudomannyal, tisgta tudomdny nélkiil; alapos gyakorlat nem
lehetséges elméleti beldtds nélkiil.””" ,,Szerintem a tandrjelilt is akkor késziil eld legiobban
a maga hivatdsdra, ha éppigy, mint a tisztan tudomdnyos gradusra torekvd hallgatd, minél
alaposabb elméleti tudomdanyos ismeretek megszerzésére tirekszik. Csak az tnd igagdn
tanitani, akinek van mit tanitani. Tudomanyt pedig csak szabad sgellemmel, az igazsdg
elfogulatian szemléletével lehet szerezni, tehdt engedni kell, hogy a jelolt két kégzel merithes-
sen mindazokbil a forrasokbdl, melyekhez az egyetemen hozzdjuthat.””

Az Erzsébet Tudomanyegyetem pécsi mikodése soran mindig a ,,levegében volt”
az elhelyezés ideiglenessége. A Sopronban miikods teoldgiai kar kotédése laza volt a
pécsickhez. Az orvosi kar stabil és jelentSs 1étszama, valamint a kialakult klinikai hattér,
a jogi kar szamara az 1934-re elkészilt 4j éptlet stabilitast adott az ideiglenességben. A

30 PoryAk 2013. 32—35.
31 WeszELY 1929; Weszely Odén munkassagarol 1lasd: SANDOR 2010. 406.

32 Dr. Halasy-Nagy J6zsef hozzaszolasa. In: MARTONFFY 1937. 40.; Halasy-Nagy J6zsef munkassagardl lasd:
GyAntr 2010. 284.
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bélesészkar szamara tervezett épiilet nem készilt el, pénziigyi gondok mellett személyi
problémidk is felmertltek.” Példdul a torténeti intézetek élére nem sikerilt megfelels
professzorokat taldlni (Hodinka Antal 1934-ben nyugdijba vonult, Holub J6zsef 1938-
t6l a jogi karon oktatott), 1935-1938 kézott a két intézetet sszevontik. Ugy thnik, a
bolesészkar helyzete szilardult meg legkevésbé a pécsi évek alatt, ezért keriilhetett sor
1940-ben a megsziintetésére.

Az 1940. évi XXVIIL. torvénycikk megfogalmazasa szerint: ,,(...) a Magyar Kirilyi
Erzgsébet Tudomdnyegyetem Bolesészettudomanyi Karanak (...) miikidését az 1940/41. tanévtil
kezdve a tovdbbi tirvényes intézkedésig sziineteltetni kel Az egyetem nem értett egyet az
intézkedéssel, tiltakozasként bolcsészrektort valasztottak a Pécsett maradt Vargha Dam-
jan személyében. A tobbi professzor elhagyta a varost.” Kolozsvirra tavozott Koszo
Janos, a Német Intézet; Prinz Gyula, a Foldrajzi Intézet és Toth Laszlo, az Egyetemes
Torténeti és Magyar TOrténeti Intézetek professzora. Szegedre kertlt Kerényi Karoly, az
Okortudomanyi Intézet; Halasy-Nagy Jozsef, a Filozéfia Intézet; Klemm Antal, a Magyar
Nyelvtudomanyi Intézet; Birkas Géza, a Francia Intézet; Bognar Cecil Pal, a Pedagogiai
Intézet és Koltay-Kastner Jend, az Olasz Intézet professzora. Debrecenben folytatta ta-
nari mikodését Paulovics Istvan, az Okortorténeti Intézet professzora. Egyediiliként ma-
radt Pécsett Vargha Damjan, a Magyar Irodalomtoérténeti Intézet tanara. Szétszoérddott a
bolesészkar legértékesebb vagyona, a konyvillomany.* (6. tablazat)

Letétként dtadandé Az Intézet | Pécsi Egyetemi
Intézet darab Fgyetem kéng;veinek K('j,t,lyv,té,r
] 0-a meglrzésére
Okort6rt. & Arche-| 5 Debrecen 20 256
olégia
Foldrajzi 1084 Kolozsvar 20 3966
Eoyetemes Tort. 822 Kolozsvar 40 1203
Magyar Torténeti 570 Kolozsvar 15 3791
Német 1186 Kolozsvar 20 4380
Olasz 2161 Szeged 85 341
Filozéfiai 2608 Szeged 50 2571
Francia 1991 Szeged 50 2065
Okortudomanyi Szeged 100
Magyar Nyelvtud. Szeged 100
Pedagdgia Szeged 100

6. tablazat — A Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar konyveinek sorsa a kar ,,sziineteltetése” utan

33 Lasd a tanarok tavozasat, ill. potlasukra tortént javaslatokat a kar tandcstlési jegyzSkonyveiben: BTK JKV
2012. 141-190.

34 Lasd 1940. évi XXVIIL torvénycikk 3.§ (1), idézi KovAcs 2012. 17.

35 Scuuch 2001. 301-306.

36 ScHucH 2001. 303.
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A kar tdvozasa utan az egyetem rektora, Vargha Damjan tett javaslatot a Dunantali Tudo-
manyos Intézet felallitasara. A hdbora utan, 1945. jalius 31-1 Glésén az egyetem Szenatusa
ismételten kérelmezte a bélesészeti kar Gjrainditasat, amit az id6kézben megalakult Orosz
Intézet 1étesitése is indokolt. A t6bbszor megismételt kérésre kitéré valaszok érkeztek,
példaul 1947-ben a valasztasokra valé hivatkozassal. Az 1940-t6] 1948-ig folyamatos tjra-
inditasi térekvéseket — a formal6édo partallami struktira céljainak megfelel6en — a szemé-
lyi 6sszetételében és az oktatas-nevelés terén is eltérd gyakorlatot kbvets Pécsi Pedagogiai
Féiskola megszervezése tette okafogyotta.

A Pedagogiai Féiskola”

1948-t6l kezdve a féiskola a képzés kisérleti terepe volt: két-, harom- és négyéves képzési
ciklusokban két-harom szakkal rendelkez6 diplomasokat bocsatott ki. (7. tablazat)®

1948—-1950 haroméves szakcsoportos képzés
1950—1954 kétéves kétszakos képzés
1954—1959 haroméves kétszakos képzés
1959-1964 négyéves haromszakos képzés
1964—1982 négyéves kétszakos képzés

7. tablazat — A Pécsi Pedagégiai/ Tanarképzd Féiskola képzési rendszerei 1948 és 1982 kozott

A kialakulatlan képzési struktira ellenére jelentés szamu hallgaté képzése folyt az 1j
intézményben, amelyet a tanarhidny indokolt. (1. abra) Az 1960-as évektdl hirtelen emel-
kedett a levelez6 képzésben résztvevik szama,” a hattérben az un. képesités nélkuli peda-
gbgusok alkalmazasa (is) allt. 1964-ig ezt az intézményt is instabilitas jellemezte, a gyakori
atszervezések mellett hianyzott (fel sem merilt) a rendszeres kutatémunka kévetelménye.

Nappali Levelez6
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1. abra — A Pécsi Pedagogiai/ Tanarképzd Féiskola nappali és levelezd hallgatoinak létszamalakulasa 1948 és 1982 kozott

37 PoLyAk 2011. 105—114.
38 Az 1982-ben felvettek tanulmdnyaikat 1986-ban fejezték be.

39 Az abra Polyak Petra 6sszedllitasa, lasd Tudomdny — Egyetem. A Pécsi Egyetem és hallgatdi a kizépkortol napja-
inkig. A konferencia-el6adas ppt-n bemutatott anyagabol. Az atvételhez valé hozzdjarulast eziton is koszo-
nom. — F. M.
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Az 1970-es évektol lettek stabilak az oktatasi keretek, megszi-
lardult a négyéves kétszakos képzési struktira. A pécsiek altal
,Pedf6”-nek nevezett intézmény orszagosan elismert peda-
gogusképzé mihellyé valt. (3. kép) Ennek ellenére folyama-
tos volt az igény a bolcsészkar tjjaszervezésére. Az egyetemi
hagyomanyokat a jogi kar tartotta ébren: 1967-ben nagy or-
szagos rendezvénnyel emlékeztek meg az 1367-ben alapitott,
els6 magyar egyetemrdl. Felmertl a kérdés, hogy pétolta-e a
féiskola a bolcsészkar hidnyat. A kérdésre egyértelml nem a
valasz. Szamos példa van arra, amikor maguk a f&iskolai okta-
tok kildték el legjobb didkjaikat, hogy valamelyik egyetemen
fejezzék be tanulmanyaikat. Az 1970-es évektSl az oktatdi
gardaban azonban — elsGsorban egyéni ambiciék nyoman —

. , .. s, . . P 3. keép
kimagaslo kutatoi teljesitmények is sziilettek. A ,,Pedf6” alkal- A Pécsi Pedagogiai/
Tanarképz6 Faiskola épiilete

massa valt arra, hogy egyetemi kar szervez6djon és éptiljon ra.

Janus Pannonius Tudomanyegyetem

1982-ben a Pécsi Pedagogiai Féiskola az akkor létrehozott Janus Pannonius Tudomany-
egyetem Tanarképzé Karava alakult.* Az egyetemmé valas nemcsak az egykori f6iskola-
nak a hazai bélcsészkarokhoz mért felfejlesztését tlzte ki célul, hanem a tanarképzés, és
a hozza kapcsol6do oktatasi tartalmak, modszerek reformjat is. Ezzel 6sszekapcsolédott
a pedagogusképzés tartalmi és modszertani reformjanak sziitkségessége és a pécsi bol-
csészképzés visszaallitasa: ,,a fiiskola pedagdgusképzd hagyomanyaira épitve, egy integralt tudds-
anyagot kivetitd, innovatiy, gyakorlatorientdlt, a tarsadalmi igényekre érgékenyen reagdld, s hosszabb
tivon a tirsadalom- és természettndomanyok elméleti szakembereinek, kutatdinak nem tandri jellegi
Jelkészitését is elldtd bilesészkari modell iranydba mutatd tradiciovaltds”.*" Ez volt az un. ,egysé-
ges tanarképzés”, amely modszerében a tutori rendszert és a kiscsoportos szeminariumi
képzést allitotta el6térbe. A célok megfogalmazoi abbdl indultak ki, hogy a kiscsoport
és a szeminarium az egyéni fejlédést jobban kévethet6vé teszi, megalapozza az 6nallé
ismeretszerzést és az elmélyilt kutatémunkat is; valamint az oktaté-nevelé munka szem-
pontjabdl strukturalt, tovabbfejleszthet6 tudashoz juttatja a hallgatékat. Bzt szolgaltak
a valaszthato targyak, a tantervi alternativa, a témavalasztds szabadsaga, amely nagyfo-
kd hallgatéi felel6sséget feltételezett a hallgatok részérdl tanulmanyaik iranyitasaban. A
megnovelt idejd gyakorlati képzés (kiscsoport, szeminarium) nem nélkiilozhette az at-
fogé képet megrajzold, az 6nallé munkat szemléletében segité el6adasokat. A hallgatdi
igények egyre markdnsabb megfogalmazasa nyoman visszakertltek helyiikre az egyetemi
cl6adasok, és a képzés strukturdja az 1980-as évek végére a tébbi bolesészkar képzési
rendszerével azonossa valt. Ezzel 1988-ban a kisérletet befejezettnek tekintették.*

40 LENGVARI—PoOLYAK 2013.
41 PoryAk 2013. 34.

42 Lasd 1988. december 22-én Czibere Tibor muvel6désiigyi miniszter levelét Ormos Maria rektorhoz a
kisérleti jelleg megsziintetésérdl. In: LENGVARI—POLYAK 2013. 253.
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A JPTE 1982-1992 kéz6tt fenndllé Tanarképzs Karan 1983 6szén indult el az egye-
temi képzés magyar, torténelem,* angol és orosz szakokon, felmend rendszerben, a £6-
iskolai képzés fokozatos megsziintetése mellett. Az 1980-as évek az épitkezés és boviilés
id6szaka volt. 1985-ben francia és olasz egyetemi szakokkal boviilt a kar; mig 1989-ben
elindultak az elsé természettudomanyos egyetemi szakok, a foldrajz és a fizika; valamint a
rajz- és vizualis nevelés. 1990-ben Iépett be a bioldgia, a német és nemzetiségi német szak,
1991-ben a néprajz, a szocialis munkas és a szocialpolitikus szak, 1992-ben pedig az ének-
zene, karvezetés, pszicholégia és a testnevelés. Az egyetemi szakok gyarapodasa 1992-re
meggérlelte a helyzetet a Tanarképzé Kar szétvalasara: ekkor alakult meg a mai Bolcsészet-
tudomanyi és a Természettudomanyi Kar. A Bolesészettudomanyi Karbél 1996-ban valt
ki a mlvészeti képzés, és szervez6dott meg a Mavészeti Kar, majd a FelnSttképzési Kar
elédje, intézeti formaban.

A Tanarképz6 Kar felbomlasa a tanarképzés szempontjabdl az alabbi kévetkezmé-
nyekkel jart: a tanarképzés koordinalasa a BTK szervezetén belil maradt, gazdaja a Ta-
narképz6 Intézet lett, amely betagozodott a Human Fejlesztési Tudomanyok Intézetébe
(HUFTT). 1995-ben pedig kivalva ebbdl a keretbdl 1étrejott egy 6nalld, karkozi szervezeti
egység a Tanarképzo6 Intézet. A Mivészeti Kar és a Feln6Sttképzési Intézet (majd Kar)
szintén rendelkezett tandri szakokkal is, igy a Tanarképzé Intézet feladatkére bovilt.
Amikor 2000-ben a Janus Pannonius Tudomanyegyetem és a Pécsi Orvostudomanyi
Hegyetem 6sszeolvadasaval megsziletett a Pécsi Tudomanyegyetem, a hatalyos felsGokta-
tasi torvény nem tette lehet6vé karkozi intézetek fenntartasat. Hossza vitdk utan a Tanar-
képz6 Intézet visszakeriilt eredeti helyére, a Bolcsészettudomanyi Karra. A bolcsészkar
intézeti struktarajanak kialakitasakor jott létre a mai Neveléstudomanyi Intézet.

Jelenleg a Pécsi Tudomanyegyetem tiz kara koziil hat foglalkozik tanarképzéssel, és
a hetedik most fontolgatja tanari szak inditasat. Mara a gondot okozé parhuzamossagok
letisztulni latszanak. Ebben a folyamatban fontos szerepe volt a 2007. évi torvényi sza-
balyozasnak, amely el6irta, hogy intézményen belil a tanarképzésnek egy szakgazdaja
lehet csak. Ekkor alakult meg a Pedagégusképzést Koordinalé Koézpont (PKK), amely-
nek munkaja egy nagyobb palyazat lebonyolitisa soran Gsszeforrt. Ez volt a ,,Pedagdgus-
képziést segitd szolgdltatd és kutatdhalizatok kialakitisa” projekt 2009—2011 kozott (TAMOP
4.1.2/b).** A palyazat keretében készult egy adatbazis az 1980-2011 kozott Pécsett tanari
diplomat szerzettekr6l. Az adatbazis Osszesitése szerint 1980-2011 koz6tt 22300 tanari
diplomat adott ki a Pécsi Tudomanyegyetem (és jogeldje).*

43 Lasd PTK 2008. 9—14.
44 SzENDINE 2011.
45 SZENDINE 2011. 94.
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Egyetemi hagyomdnyok és tandrképzés. Az intézményi keretek viltozdsa Pécsett

The Traditions of Teacher Training in Pécs
by Marta Font

(Summary)

The past of teacher training in Pécs is inseparable from the wider history of the Univer-
sity of Pécs and from the sometimes rather heroic struggles for survival of the university
and of its individual faculties. At the same time, the history of teacher training also
exemplifies what energies can be gained from tradition, sometimes in seemingly hopeless
situations.

Although teacher training, as a particular field of higher education, belongs to the
university’s twentieth-century history, the tradition and historical roots of the Univer-
sity of Pécs cannot be ignored. The foundation of the medieval universitas in the 14th
century had already been surrounded by problems very much similar to the difficulties
that we have to tackle today, including the question of financing, and the tension between
our aims and our possibilities. In the Middle Ages, teacher training was not isolated
within the educational system, but constituted an organic part of the whole, conforming
to the principle of docendo discimuns. The existence of the universitas in the Middle Ages
was strongly connected with the bishop’s person (William of Koppenbach) and the same
can be said of the attempt to re-establish the university in the eighteenth century by
Bishop Gy6rgy Klimo. It is the latter who accumulated the Klimo Library which today
serves as the basis of our University Library.

In the twentieth century, Pécs, strictly speaking, owed each of its four faculties to the
Treaty of Trianon: the Royal Erzsébet University, founded in 1912, had to be moved from
its original hometown of Pozsony (Bratislava). The university at Bratislava, after a brief
transitional period in Budapest (1920—1923), was moved to Pécs. During its operation
in Pécs, the thought that the university’s presence in that city was only transitory was
continually ,,in the air”. The Faculty of Theology, operating in Sopron, was only loosely
tied to the institution in Pécs. The Faculty of Medicine has always had a well-established
and significant number of teachers and students and there developed a substantial clinical
background. The new building, having been erected to accommodate the Faculty of
Law by 1934, offered stability in the midst of temporality for the faculty. The building,
designed for the Faculty of Humanities, was never finished; besides financial difficulties,
there arose personal problems thus the project, regarded to be ,,the weakest link in the
chain was terminated.

The Pedagogical College, founded in 1948, was the experimental field of training
for a long time: students graduated with double and triple majors after finishing
two-, three-, and four-year programmes. Until 1964, this form of education had also been
characterized by instability; the all-too-frequent reorganizations resulted in the lack of
any demand for systematic scholarly research. After the 1970s, the educational framework
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became more standardized and double-degree programmes, lasting for four years, became
the common structure.

Since then, “PedCol”, or “Pedfs”, as the people of Pécs used to call it, had become
a nationally acknowledged teacher training centre which, by 1982, was ready to offer
ground for setting up a university faculty, the Faculty of Education.

In 1982, the existence of the new institution, now a university, meant that the
previous Teacher Training College had to raise its standards and adjust them to those of
other national faculties of humanities as well as to improve its pedagogical content and
methods. The structure of training had become similar to the programmes of the other
faculties of humanities by the end of the 1980s: the experimental period was declared
to be over in 1988. In 1992, the Faculty of Education was split into the Faculty of
Humanities and the Faculty of Sciences, then a Faculty of Music and Visual Arts was
established. At present, six out of ten faculties of the university are involved in teacher
training, its host institute being an inter-faculty organization, the Centre for Coordinating
Teacher Training (“PKK”).

(A szbveget Hartvig Gabriella forditotta.)
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