Tarsasdgi élet az egyetemen

Von  Professorenzirkeln, ~ Studentenkneipen
und akademischem Networking. Universitire
Geselligkeiten von der Aufklirung bis zur
Gegenwart. Hrsg. AscHE, Matthias —
KLENKE, Dietmar. Kéln — Weimar — Wien,
2017. 246 oldal (Abhandlungen zum
Studenten- und Hochschulwesen 19.)

A térsadalom- és kultdratoreéneti megko-
zelitések egyetemtorténeti  kutatdsokban
valé megjelenésének koszonhetéen ma mér
egyre tobb olyan munka sziiletik, amely
az egyetemeket nem pusztin az oktatds, a
képzés és/vagy a kutatds helyszineként ér-
telmezi, hanem — mintegy megidézve a
fogalom eredeti jelentését — az egyetemi
polgdrok wuniversitasit olyan  tdrsadalmi
kizdsség(ek)ként fogja fel, melyek sajdtos —
részben az akadémiai kozegre dltaldnosan
jellemzd, részben intézményenként eltérd
— értékekkel, hagyomdnyokkal, belsé dina-
mikdval és cselekvési stratégidkkal birnak.
A kutatdsok kedvelt témadi a hallgatdk és az
oktaték tdrsadalmi, valldsi, nemzetiségi stb.
osszetétele, az egyetemi polgirok egymads
kozotti és intézményen kiviili kapesolat-
rendszerei, s ezzel dsszefiiggésben az egye-
tem mint intézmény jelenléte (és dnmeg-
jelenitése) a nyilvdnossdgban, az oktatéi/
hallgatéi 6ntudat és mentalitds formaldd-
sa, vagy éppen az egyetemi tradicidk kiala-
kuldsa. Az egyetemi élet e sajdtossigainak
vizsgilata véltozatos médon jarul hozzd az
egyetem mindenkori tdrsadalmi-politikai
kihivdsokra adott vilaszainak, a tuddister-
melésben és -kozvetitésben jdtszott, id6- és
térbeli kontextusoktdl fiiggd szerepének
megértéséhez. Igy a hagyomdnyos szerve-
zet- és intézménytorténeti, tudomdny- és
eszmetorténeti kutatdsok mellett az egye-
temet sajitos tdrsadalmi cselekvési térként
értelmezd megkozelitések mdra a modern,
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tudomdnyos igényd egyetemtdrténetirds
legitim és nélkiilézhetetlen részeivé véltak.

A fenti témakorok metszéspontjaban
helyezkedtek el a Paderborni Egyetem
Modernkori Toérténeti Tanszéke, valamint a
német didktorténeti kutatdsokat évtizedek
6ta kiemelten 6sztonzé Gemeinschaft fiir
deutsche Studentengeschichte dltal 2011-
ben szervezett Universitit und Geselligkeit
ciml konferencia el6addsai. A referdtu-
mok, melyek a német nyelvteriilet egyes
egyetemeinek epizédjait érintették a 18.
szdzadtdl ,napjainkig”, az akadémiai tdr-
sassdg kérdéskorének kozéppontba helye-
zésével arra keresték a vélaszt, milyen 6sz-
szefliggés mutatkozik az egyetemi tdrsasdgi
élet formdinak valtozdsa, valamint az in-
tézmények mindenkori dllami és tdrsadal-
mi helyzetének, presztizsének és értelmezd
hatalomként betoltott szerepének alakuld-
sa kozott. A konferencidn elhangzott eld-
addsokbdl tiz referdtum (illetve egy Gjabb
tanulmdny) keriilt be a neves (egyetem-)
torténészek, Matthias Asche és Dietmar
Klenke altal szerkesztett, hat évvel késébb
megjelent kotetbe. A megkésett publikdcié
azonban az eltelt id6ben (s azdta sem) vesz-
tett aktualitdsdbol. Napjainkban a fels6ok-
tatds évtizedek 6ta tartd virtualizaléddsa
dltal jelentett kihivasok id8szertibbek, mint
valaha, a kapcsolattartds, a kommunikici6
és — egyre fokozottabb mértékben — magd-
nak az oktatdsnak online terekbe koltozése
szitkségszertien Uj értelmet ad a dontben
személyes kapcsolatokra épiilé tanitds—ta-
nulds kdzosségi jellegének.

Az egyetemi polgirok tdrsas kapcso-
latainak vizsgdlata a kotetben a tdrsassdg
(Geselligkeit) Georg Simmel dltal megha-
tdrozott definiciéjdbdl indul ki. Simmel
szerint a tdrsadalmasodds folyamata sordn
az egyének kiilonféle hajlamaikbdl fakadé-
an, valamint meghatdrozott céljaik elérése
érdekében az egyiittélés és az egymdssal
valé egyiittmikodés kiilonbozé  formadit
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alakitjdk ki. A tdrsassdg jelensége a tdrsas
kapcsolatok olyan formdiban mutatkozik
meg, amelyekben a médsokkal val¢ egyiittlét
az objektiv tdrsadalmi célokon és kiilonds,
konkrét tartalmakon, az élet realitdsaiban
gyokerez6 mindennapi kényszereken 4tlép-
ve 6ncélld, az egyén térsas hajlama 6néreék-
ké vilik, s az egyiittlétet biztositéd formdk
Jtisztdn csak onmaguk kedvéért léteznek’ .
A tdrsassdg az egyetemi kozegben — vélik a
kotet szerkesztdi — dontden az érintkezés
olyan formdiban mutatkozik meg, amelyek
révén az egyetemi polgdrok szdmadra a for-
malizdlt és célorientdlt oktatdsi-kutatdsi fo-
lyamatokon, illetve a tdrsas kapcsolatok in-
tézményesitett, egyetemi hierarchidtdl (is)
figgd alkalmain tdl nyilik lehetéség szemé-
lyes és kotetlen kommunikdcidra. Ennek
megfelelden az irdsok doéntd tobbségének
kozéppontjiban a professzori korok és di-
dkszervezetek, tehdt f8képpen a zdrtabb,
olykor kifejezetten exkluziv, eltéré méreéki
szervezettséget mutatd csoportok dllnak,
amelyek mikodése a szerz8k szerint, ha
nem is egyediili vagy els6dleges jelleggel, de
a simmeli értelemben vett tdrsassdg igényét
kifejezd formak kozore zajlik.

A kotet két részre oszthatd. Az elsd 6t
tanulmdny a professzori, az ezt kovetd hat
irds pedig a hallgatéi tirsassdg kérdéseivel
foglalkozik. Az irdsok témavilasztisa és
kotetben val6 elrendezése igy 6nmagdban
is mutatja az universitas mint kozdsség fel-
bomldsdnak 17-18. szdzadtdl érzékelhetdvé
vélé folyamatdt, mely sordn a modern, bii-
rokratikus dllamappardtus részévé vilé pro-
fesszori kar és a hallgatdk érdekei, szokdsai
és stratégidi egyre ldtvdnyosabban elvaltak
egymdstol. Az intézményen beliili hierar-
chidt az egyetemi polgdrok tdrsas kapcsola-
tainak alakuldsa is visszatiikrozte: a hallga-
ték és az oktatdk (kozottiik az eltérd statust

1 Georg SIMMEL: A tdrsasdg [sic!]. In: Georg
SIMMEL: Vidlogatott tdrsadalomelméleti tanulmdnyok.
Budapest, 2001. 168-179.

professzorok, extraordindriusok,
privatdocensek) tdrsasélete is elkiiloniilt.

Szorosabb érintkezés az egyes professzorok,

élvezd

valamint a maguk koré gytjtote, valogatott
hallgatéi klientura, illetve az oktatéi dlldst
szerz8 dregdidkok didkszervezetekkel fenn-
tartott kapcsolatai révén valésult meg.

A tanulmdnyok tobbsége a tdrsassa-
got kifejezd tevékenységformdk vizsgala-
tabdl indul ki, igy betekintést nyeriink a
professzori hdztartdsok és didkszervezetek
tarsaséletének (illem)szokdsaiba, a félhi-
vatalos-hivatalos osszejovetelek lebonyo-
litdésdnak protokolldris rendjébe vagy ép-
pen az 0j tagok felvételét kiséré beavatdsi
szertartdsok ritudléiba. Az irdsok azonban
tilmutatnak ezek puszta szimbavételén, s
kiilonb6z8 aspektusokbdl elsésorban a tdr-
sas egylittlér hallgatdi/okeatédi kozosségre
gyakorolt hatdsaira koncentrélnak.

gy példdul valamennyi tanulmdny-
ban kiemelt hangsulyt kap az egyetemi
tarsasélet szocializdcids szerepe. Marian
Fiissel irdsa a gottingeni professzorok tdr-
sasdgi aktivitdsdval kapcsolatos 18. szdzadi
elvardsokon keresztiil mutatja be, hogy a
hallgatdk és a professzorok kozotti, oktatdsi
folyamatokon tdli kapcsolatok 6sztonzése
szorosan Osszekapesolddott azokkal a cél-
kitzésekkel, melyek e térsas egytittléteked]
bizonyos értékrendek és normdk koézveti-
tését reméleék. A gottingeni hallgatdk és
oktatéik kozti szorosabb érintkezés az arra
érdemesnek tartott didkok akadémiai ko-
z0sségbe valé integraldsit, specifikus maga-
tartdsmintdk és habitus begyakorldsdt szol-
galtdk, igy jécskdn tdlmutattak az ncély,
kotetlen tdrsassig megélésén. A kiilonféle
didkszervezetek hallgatéi szocializdciéban
jatszott szerepe azonban mdr ekkor is meg-
haladta az okrtaték éltal kdzvetitett mintdk
hatdsdt. Utébbi befolydsa a 19. szdzadban
pedig még inkdbb hdttérbe szorult, a hall-
gat6i (On)nevelés és orientdcié feladatdt
szinte teljesen a didkszervezetek vették dt.
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E folyamat — mutat rd Matthias Stickler —
a humboldti egyetemi modell 1ényegébdl
fakadt: Humboldt neohumanista egyeteme
ugyanis a hallgaték 6ndllé szellemi és er-
kolcsi fejlédésée hirdette, veliik szemben el-
s6dleges feladatdnak az okratdst tekintette,
nevelésiikrdl viszont lemondott. Ez nem-
csak felerdsitette a hallgatéi kozdsségen
beliil a kiils8 befolydsoktél mentes 6nmeg-
hatdrozis és értékvalasztasok, valamint az
(6n)nevelés irdnti igényt, hanem szabadabb
mozgisteret is kindlt a hallgatéi onszerve-
26dések szamdra. Igy az egyetem funkciéi-
nak dtrendezddésével keletkezd ,, humboldti
hézagot” (,Humboldtsche Liicke”) a kiilon-
féle didkszervezetek t6ltdtték be. Tagsdguk
belsd hierarchidja, mely eltérd elnevezések-
kel, jogokkal és feladatokkal ruhdzta fel az
Ujonnan belépdket, a magasabb évfolyamo-
kon tanulékat és az 6regdidkokat, nem el-
s6sorban autoriter szellemiségiiket tiikrozi
vissza, hanem — véli Stickler — a kdzdsségen
beliil zajlé nevelést, az Gjoncok integracié-
jat megval6sité ,mentorrendszer” miikodé-
sére utal.
Amennyiben
tos elnevezésli és szervezettségli didk-
szervezeteket  (Corps, Studentenorden,
Landsmannschaft, Burschenschaft) olyan
kozosségeknek tekintjiik, melyek a hallga-
tésdg mint jovendd tdrsadalmi elit szocia-
lizdcidjdban hangstlyos szerepet jdtszot-
tak, felmeriil a kérdés, hogy az e kereteken
beliil zajlé tdrsasdgi élet milyen értékek,
habitusok kialakuldsdt segitette eld. Lisa
Fetheringill Zwicker — a kétet egyetlen an-
gol nyelvi tanulmdnydban — a 19. szdzad
mdsodik felének katolikus didkszervezeteit
vizsgélva példdul arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a hallgaték kozotti valldsi konflikeu-
sok, a német egyetemek déntéen protestdns
hallgatésdgdval vivott eszmei harcok nega-
tiv tapasztalatai a katolikus didkszervezetek
tagjaiban a demokricia és pluralizmus esz-
méjének fontossigit, valamint a kisebbsé-

ezeket a  valtoza-

gi lét irdnti érzékenységet erdsitették. Az
olyan tulajdonsdgok megszilarditdsa, mint
az eszmei-erkodlesi meggy6z8dés melletti
allhatatos kidllds, az eltéré nézetek tiszte-
letben tartdsa vagy a kompromisszumkész-
ség dontd szerepet jdtszhatott abban — véli
a szerzé —, hogy a 20. szdzadban a vezetd
politikai és kozigazgatdsi funkcidt betol-
t6 német politikusok kozote a hallgatésdg
kozti ardnyaikat tekintve feliilreprezental-
tak a katolikus didkszervezetekbdl érkezett
diplomdsok.

Leegyszer(isité volna ugyanakkor a di-
dkok tdrsasgi életét a majdan magas dlldsba
keriil8 hallgat6kedl elvart polgdri értékrend
megnyilvdnuldsaira sztkiteni. A gyakran
ivdszatba, pdrbajokba és kiilonféle rend-
bontdsokba torkollé osszejovetelek rend-
szeresen kivéltottdk az oktatdk és az egye-
temvdarosok lakdinak rosszalldsit, 4m ezek a
polgari életmédedl eliité megnyilvanuldsok
nem a didkszervezeteken beliili fegyelmi
problémak jelei voltak — hangstlyozza mar
emlitett tanulmdnydban Matthias Stickler
—, hanem a hallgatéi magatartdskédex
szerves részei. Ezt Harald Lonnecker irdsa
is alitdmasztja, amely dtfogban vizsgilja a
didkszervezetek szimbdélumainak, szinvise-
letének és tdrsassigot kifejezd szokdsainak
identitdsalkoté funkcidjit. (Nem véletlen,
hogy Lonnecker irdsa nyitja a kotet hall-
gat6i szekcidjdt, tanulmdnya kival6 kezds-
pontot nydjt a német didkhagyomdnyok
szdvevényes rendszerében valé eligazodds-
hoz.) A normdktdl valé elhajlds, a polgdri
tirsadalom tudatos, ritudlis provokdcidja
a hallgat6i magatartds normadjdt jelentette,
egy sajdtos csoport dsszetartozdsdt, a kiilon-
b6z életkori és tdrsadalmi csoportoktdl, a
Jfelndteektdl” vald elhatdroléddsdt fejezte
ki. A didkszervezeti élethez szorosan koté-
dé kilengések hevessége azonban a 19-20.
szdzad folyamdn érzékelhetden enyhiilt.
[gy példdul az italozdssal egybekotote dsz-
szejovetelek tovdbbra (és napjainkban) is
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a hallgatéi tdrsasélet alapvetd részei ma-
radtak, de a ,parancsra ivds” a 20. szdzad
elsé felében eltlint a magatartdskédexbdl,
az alkoholfogyasztds — példdul ,sorvizsgdk”
vagy ,sorparbajok” formdjiban — szabdlyo-
zott, ritudlis keretek kozé szorult. A tagok
kozotd pdrbaj, a mensura pedig, melyet a
német torténeti irodalom valtozatos mé-
don, hol személyiségfejlesztést szolgdlé
batorsdgprobaként, hol a férfiakbol 4llé
kozosség agresszidra valé hajlamét kifejezd,
fesziiltséglevezetd szokdsként vagy éppen-
séggel a szervezeten beliili stdtuszemelke-
dés ceremoniilis eszkozeként értelmez, a
20. szdzadra sporttevékenységgé szelidilt.
Az bregdidkok hatdsa — tobbek kozott — e
folyamatban is megmutatkozik. A 19. sza-
zad mésodik felétdl a tagok és a tanulmid-
nyaikat befejezd ,oregurak” (Alte Herren)
kozotti kapesolatok intézményesiiltek  és
egyre aktivabbd viltak, az ,oregurak” pedig
sok esetben a kilengések mérséklése mel-
lett éptek fel. Tgy dontd szerepet jatszottak
— ahogy Stickler fogalmaz — a hallgatésdg
didkszervezeti keretek kozott zajlé ,dom-
esztikdci6jiban”.

Az ,6regurak” befolydsa meghatdrozé-
nak tekinthetd a didkszokdsok évtizedeken
keresztiili tovabbélésében is, bdr — ahogy
Christian George irdsa mutatja — e rend-
kiviil gyorsan fluktudlédé kozosségekben a
hagyomdnyok generdciokrdl generdciokra
torténd atorokitése — éppen ezek rendkiviil
erds identitdsalkotd és -kifejezd funkcidjd-
bél fakadéan — ennél dsszetettebb tényezdk
fuggvénye. A masodik vildghdborut kove-
téen példdul a mensura vagy a kiilonboz4
szinkombindci6ju szalag és sapka (Couleur)
viselete a nyugati megszalldsi Svezetekben
a fasiszta, antiszemita eszmék tdptalajdul
szolgalé didkegyesiileti élet szimboélumaiva
véltak. A szervezetek jjaéledését azonban
nemcsak a megszdll6 hatalmak egyértelmd
averzija hdtrdltatta, hanem az is, hogy a
hdbort katasztréfdjéc 4télé generdcié nagy

részében a tdrsassdg igénye a tdrsasélet ko-
rabbi formdinak elutasitdsdval pdrosult. Az
ekkor étrejove, tobbségében laza szervezd-
désti didkkozosségek nemesak az ideoldgi-
ailag terheltnek és idejétmultnak tekintett
tradicioktdl hatdrolédeak el, hanem 4lta-
ldban véve elvetették a tdrsaséletet keretek
kozé szorité formalitdsokat. A hagyomdny-
teremtés igényének hidnya e kozosségek
sorsdt is megpecsételte: a laza csoportok
— ahogy példdul a George éltal bemuta-
tott Newe Bonner Studentengemeinschaft
— rendszerint rovid idén belil, de legké-
s6bb az alapiték lediplomdzdsit kovetden
felbomlottak. Ezzel szemben a negyvenes
évek végén szervez6dd, a 18-19. szdzadi
didkhagyomdnyok felelevenitéséért az ok-
tatdsirdnyitdssal, dékdnokkal és rektorokkal
szembeszdllé U csoportosuldsok — nem kis
mértékben az egykori ,0regurak” tdmoga-
tdsdval — rovid idére a hagyomdnytudatra
markdnsan épité didkszervezetek mdsodik
virdgkorat hoztdk el az NSZK-ban.

A kotet oktatokra fokuszdld irdsai a
tarsassdg igénye és a hozzd kapcsolédé (kiil-
s8) elvdrdsok mentén kozelitik meg a pro-
fesszori tdrsasélet kérdéseit. A 18. szdzad-
ban meglehetdsen kozkeletliek voltak azok
az elképzelések, melyek az egyetemi tandr
munkdjit a studiolo maginydban végzett
tevékenységgel azonositottdk, s a profesz-
szori habitussal alapvetden ellentétesnek
tekintették a tdrsassdg igényét. A gottingeni
tandrok tdrsasélete alapjan Marian Fiissel e
felfogdst puszta sztereotipidnak mindsiti.
Az oktaték a 18. szézadban aktivan részt
vettek a vdros tdrsasdgi-kulturdlis életében,
kezdeményezd szerepet jdtszottak a szabad-
kémiives piholyok megalakitdsiban, rend-
szeresek voltak az egyetemi élet tinnepi pil-
lanataihoz (rektorvaltds, doktoravatds stb.)
kapcsolddd kozosségi osszejovetelek, de az
oktatdk lakdsdn rendezett, oldott hangula-
td, csalddiasabb vendégségek is. Kérdés per-
sze — s ezt a kotet szerkeszt6i is elismerik —,
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hogy az egyes intézmények oktatéinak tar-
saséletét vizsgdld esettanulmdnyok alapjin
mennyire vonhaték le dltaldnosithaté ké-
vetkeztetések. Az egyetemen kiviili kapcso-
latok intenzitdsdt ugyanis nagymértékben
meghatdroztdk az intézmény székhelyének
lokélis-regiondlis adottsdgai, mint példdul a
magas muveltségli és kulturdlis igényszint(
elit vagy a fejlett oktatdsi-kulturdlis intéz-
ményrendszer jelenléte.

Fiissel irdsa arra is rdmutat, hogy az
oktaték esetében érdemes kiilonbséget ten-
ni a hivatalos és a privdt tdrsassdg megnyil-
védnuldsai kozott. Elébbiek az akadémiai
kozosség tagjaitdl elvart kapesolatépités és
-dpolds részei, utébbiak a kotetlen, szemé-
lyesebb kapcsolatokra épiilé, bariti jellegli
idotoltéshez kotddnek, elsdsorban ez a
simmeli értelemben vett tdrsassdg szintere.
Ilyen 6ncélt interakcidk jellemezték példa-
ul a Thomas Becker irdsiban bemutatott
bonni professzorok tarsaséletét a 19. szdzad
els6 felében. Koreik miikédése dontéen a
tagok lakdsdn vagy vendéglékben elkéltott
kozos vacsordkat jelentette, az Gsszejovete-
leken rendkiviil véltozatos témakérokben
elhangzé el6addsok a szérakozdst és a mive-
18dést, semmint valamiféle kéz6s tudoma-
nyos, kulturdlis vagy (egyetem-)politikai dl-
ldspont kialakitdsat szolgdltdk. Az eleinte az
egyetemen kiviili, mavelt elit felé is nyitott
tarsasdgok a 19. szdzad végére bezdrkdztak,
ennek koészonhetden a kizdrélag profesz-
szorokat tomorité kordkben az (interdisz-
ciplindris) szakmai-tudomdnyos diskurzus
vélt meghatdrozévd. A bonni professzorok
tarsaskdreinek tobbségét ez a kotetlen sz6-
rakozdssal egybekotott tudomdnyos esz-
mecsere jellemezte a 20. szdzad kozepéig, s
inkdbb kivételnek szdmitottak az olyan cso-
portok, melyek kifejezetten a tagok akadé-
miai kozosségen beliili érdekérvényesitését
igyekezték el8segiteni. Regina Meyer irdsi-
nak kozéppontjdban viszont épp egy ilyen
csoport, a hallei egyetemen 1890-ben meg-

alakitott Spirituskreis dll. A filozdfa-, jog-
és bolcsészprofesszorokbdl 4llé tdrsasdgot
ugyanis az egyes tudomdnyteriiletek kozotti
rivalizdlds hivta életre, tagjai a természet- és
miszaki tudomdnyok szdzadfordulds eld-
retorésével szemben igyekeztek biztositani
egyetemi pozicidikat. 1933-ig sszesen 20
rektor kertilt ki a tdrsasigb¢l, mely egyér-
telmden mutatja a tagsdg dltal nyujtott
kapcsolati tSke erejét. A Spirituskreis ily
moédon tipikus példdjit adja a privdt tdrsas-
sdg egyetempolitikai befolydsszerzéssel valé
osszefondddsdnak.

Ha kirivénak is tekintjiik a Spirituskreis
dltal elért befolyds mértékét, annyi bizo-
nyos, hogy az elmult évszdzadokbdl szimos
tovabbi példdt hozhatunk az aktiv tdrsasdgi
élet és az akadémiai el6menetel dsszefliggé-
seire. A szerz8k abban is egyetértenek, hogy
manapsdg a tdrsas kapcsolatok épitése és
dpoldsa nemcsak el6nyds, hanem egyenesen
elengedhetetlen az akadémiai karrierhez.
Ez egyrészt az informilis kommunikacids
csatorndk, kapcsolati hdldk érdekérvényesi-
tésben jdtszott kiemelt szerepére, mdsrészt
arra utal, hogy a tomegegyetemek és a ,fel-
s8oktatdsi szolgdltatdipar” megjelenésével
jelent8sen dtalakultak az oktatéi munkdval
kapcsolatos elvdrdsok — a tdrsassdg terén is.
E kérdéskorrel foglalkozik Dietmar Klenke
az ingdzd oktatdok ,roghoz kotésérdl” a
német nyilvdnossigban kialakult diskur-
zus kapesdn. A kilencvenes években zajlé
vita kozéppontjiban a felsGoktatds tome-
gesedésével elszemélytelenedd és elszegé-
nyedé egyetemi kommunikdciés kultira
éllt, melynek blinbakjai az ingdzé oktatdk
lettek. A 20. szdzad mdsodik felében a re-
giondlis egyetemek szdmdnak megugrdsa,
ezzel pdrhuzamosan a kozlekedési lehe-
t6ségek fejlédésével (is) fokozédd okratdi
mobilitds ugyanis megnévelte a nilunk
gyakran ,intercity-”, német nyelvteriileten
»,Di-Mi-Do-professzoroknak” gunyolt ok-
tatok szdmdt (a német megnevezés arra
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utal, hogy e tandrok rendszerint kedd-
t68l csiitortokig — Dienstag—Mittwoch—
Donnerstag — tartézkodnak csak az intéz-
mény székhelyén). A vitdban a székhelyen
wltote idé az illetd egyetemhez és tdgabb
értelemben az oktat6i munkdhoz valé hoz-
z4allds muratdjaként jelent meg. Az ingdzds
a kozvéleményben az okrtatdi feladatok, az
intézmény és a hallgatdk irdnti elkotele-
z8dés hidnyaként értelmez8dott, s tdgabb
értelemben osszekapcsolédott az egyetemi
oktaték lustasdgdra vonatkozé kritikdkkal.
Az ingdzé okrtatékkal kapcsolatos negativ
percepciok kialakuldsdt Klenke — tobbek
kozott — arra vezeti vissza, hogy az intéz-
ményben toltote id8 rovidsége szitkségsze-
rden korldtozza az egyetemen beliili és ki-
viili tdrsas kapcsolatok kiépitését. Az ingdzé
oktaté rendszerint csekélyebb mértékben
vesz részt az intézmény hivatalos tdrsasdgi
eseményein, kevésbé mozgdsithatd repre-
zenticiés célokra és a lokalis kapcsolatok
bévitésére, igy nem meglepd, hogy egyes
(f6ként regiondlis) egyetemek és féiskolak
vezetdi is tdmogattdk a székhelyen kotele-
z8en eltdltendd id6 eldirdsit. A vita egyér-
telmden rdvildgitott arra, hogy a kozvéle-
mény nyitott, tdrsasigkedveld attitidoe, s
egyfajta ,kommunikdtori” szerep betoltését
vérja a modern egyetemek oktat6itdl. Ezt
azonban pusztdn mennyiségi jellegti el6ird-
sokkal nem lehet biztositani — véli Klenke
—, a fizikai jelenlét kotelezdvé tétele nma-
gdban nem erdsiti a tdrsas hajlamot, s nem
javitja a kapcsolatok mindségét sem.

A kotet alapvetd céljd teljesiti, az egyes
tanulmdnyok véltozatos médon mutat-
nak rd az akadémiai tdrsas kultdra indirekt
egyetem- és tdrsadalompolitikai hatdsaira,
dm az egyetem évszdzados funkciéviltoza-
sdnak folyamatdt inkdbb epizddszertien dr-
nyaljék. A legteljesebb képet a 19. szdzadra
autoném értelmezd hatalommd valé mo-
dern egyetem tdrsas viszonyairdl kapjuk, s
noha a szerkeszt8k bevezetd tanulmanyuk-

ban egyértelmiivé teszik, hogy a globaliza-
16d6, tomegesedé és piaci hatdsoknak egyre
fokozottabban kitett felsoktatdsi intéz-
mények kommunikdcids és tdrsas kultard-
jaban gyokeres véltozdsok alltak be a 20.
szdzad mdsodik felében, e kérdéskort azon-
ban minddssze két irds tdrgyalja. (Klenke
emlitett tanulmdnydn kiviil Julia Gruhlich
és Birgit Riegraf — vélhet8en erdésebb szo-
ciolégiai megkdzelitése miatt a kotet elejére
helyezett — irdsa sorolhaté ide, mely azt a
kérdést jarja koriil, hogyan miik6dnek nap-
jainkban a néi oktatékat és kutatdkat érin-
t6 informilis kirekesztési mechanizmusok a
tarsasdgi élet teriiletén.) Igy a kotetben az
akadémiai tdrsasélet utobbi évtizedekben
tapasztalt dtalakuldsa, — a szerkeszt8k és az
err8l nyilatkozé szerzék szerint egyontetd-
en — hanyatlisa nem a neki tulajdonitott
jelent8séggel ardnyosan mutatkozik meg.
Els6sorban e ,hanyatlds” kovetkezményeit
ismerjiik meg, folyamatdt kevésbé. Ez foko-
zottan igaz a hallgatéi tdrsasélet kérdéseire,
egy-egy kitekintd megallapitdson tdl a ko-
tet irdsai ugyanis nem merészkednek tul az
otvenes éveken.

Hasonlé hidnyérzet tdmad az olvasd-
ban az akadémiai tdrsasélet kotetben tdr-
gyalt aspektusait illetéen. Az irdsok meg-
erdsitik a szerkeszt8k (egyik) alaptéziséc,
miszerint a tdrsassdg élményei és kotbereje
alapvetéen az autoném, szabad gondol-
kodds és tudomdnyos igazsigkeresés lég-
korében és az ezt tdimogaté kommunikd-
ciés struktardkban mutatkoznak meg. Ily
moédon a tdrsassdg onkéntességen alapuld
simmeli fogalmdba természetiiknél fogva
nem illeszkednek a tdrsasigi élet valamely
politikai hatalom dltal, vildgnézeti-ideold-
giai szempontbdl 6sztonzétr, kontrolldle
vagy egyenesen kényszeritett megnyilvdnu-
ldsai. Vélhetden ennek koszonhetd, hogy
a ndci Németorszdg vagy éppen a Német
Demokratikus Koztdrsasdg egyetemeinek
tarsasélete a kotetben legfeljebb utaldsképp
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jelenik meg, noha az 6nkéntes kezdemé-
nyezések elfojtisdnak, illetve kovetkezmé-
nyeinek tdrgyaldsa egyfajta ellenprébaként
tdmaszthatta volna ald a simmeli értelem-
ben vett tdrsassdg kozosségalkotd szerepét.

A konferenciakotet tehdt hagy teret
az akadémiai tdrsassig kérdéskorének to-
vidbbgondoldsira, azt azonban meggy6zben
bizonyitja, hogy az egyetemi kozosségek
belsd dinamikdjdnak megismerése nagyban
hozzdjérul az egyetem mint intézmény tdr-
sadalomban elfoglalt (illetve elfoglalni ki-
vént) pozicidjdnak megértéséhez.
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