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Mara altalanosan elterjedt az innovacio rendszer-szerli felfogasa, miszerint az innovéacié nem elszige-
telt vallalatok teljesitményének eredménye, hanem egy adott intézményi kdrnyezeten beliil a kiilonbozo
szereplék interakcioi soran megvalosulo jelenség. A tanulmany célja ennek a koncepcionak a bemutatéasa,
és a nemzeti, regionalis, technologiai, valamint szektoralis innovacios rendszerek szakirodalmon beliil

kiizdenie az innovacios rendszerek elméletének ahhoz, hogy tovabbra is relevans elemzési keret maradjon.

ALKALMAZOTT MODSZERTAN

A tanulmany egy szakirodalmi elemzés, amely harom részbol épiil fel. E16szor bemutatésra keriil az inno-
vacios rendszerek négy tipusa a kiilonbozé iranyzatokat megalapozo publikaciok alapjan. Ezutan bibli-
ometriai eszkozokkel elemezziik a szakirodalom alakulaséat és a kiilonb6z6 innovécids rendszer-tipusok
egymashoz valo viszonyat. Végiil az innovacios rendszerek 0j elméleti kihivésait ismertetjiik.

LEGFONTOSABB EREDMENYEK

Az eredmények ravilagitanak arra, hogy alapvetéen dinamikusan névekedett az elmult harom évtizedben
az innovacios rendszerek irodalma, de az utobbi néhany évben megtorpanas tapasztalhato. Ez alapjan ugy
tlinik, hogy az innovécids rendszer koncepcié mar tl van a legdinamikusabb terjedésén. Emellett szamos
kihivassal kell megkiizdenie annak érekében, hogy relevans elemzési keret maradjon. Ehhez kapcsolo-
dodan a tarsadalmi és kornyezeti hatasokat is figyelembe vevé iranyzatok integralasara tobb megkozelités is
sziiletett.

GYAKORLATI JAVASLATOK

Az innovécids rendszer, mint elemzési keret megujitasra szorul, de még mindig széles korben elterjedt,
relevans koncepciorol van szo. Az eddigi torekvések mellett sziikség van tovabbi kutatdsokra, amelyek
arra iranyulnak, hogy az innovacio szélesebb korti értelmezése is lehetdvé valjon ebben a keretrendszerben.

Kulcsszavak: innovacios rendszerek, irodalomelemzés, bibliometriai elemzés
Koszonetnyilvanitas: Jelen publikacio az Eurdpai Unio, Magyarorszag és az Eurdpai Szocialis Alap tarsfi-
nanszirozasa altal biztositott forrasbol az EFOP-3.6.2-16-2017-00017 azonositoju ,,Fenntarthato, intelli-

gens ¢és befogado regionalis és varosi modellek” cimi projekt keretében jott 1étre.

DOI: 10.15170/MM.2020.54.KSZ.1.01

MARKETING & MENEDZSMENT 2020. KULONSZAM 1. 7
INNOVACIOS RENDSZEREK LEMARADO REGIOKBAN



BEVEZETES
INTRODUCTION

Az innovacio rendszerszer(i szemlélete az 1980-as
évek végén jelent meg, amikor felismerték, hogy
az Uj termék vagy technologia nem elszigetelten
miikodo vallalatok tevékenységének az eredménye,
hanem kiilonb6z6 szereplok egyiittmiikddése soran
jon létre. Ezek a szereplok lehetnek kiilonbozo val-
lalatok, egyetemek, kutatointézetek, allami intéz-
mények vagy barmilyen szervezet, ami szerepet
jatszik az innovacié folyamataban. Az intézményi
kornyezet, amelyben mitkodnek és kapcsolatba 1ép-
nek egymassal, meghatarozo jelentségli az inno-
vacio szempontjabol. Ide tartoznak az informalis
intézmények, mint a szokasok és normak, valamint
a formalis intézmények, mint a térvények és egyéb
szabalyozasok.

Az IR koncepcid a kezdetekt6l parhuzamosan
fejlodott mint elméleti irdanyzat és mint szakpoli-
tikat tamogatd eszkozrendszer (Lundvall 2007).
Ennek megfeleléen az innovacios rendszerek kon-
cepcidja egy nagyon rugalmas megkozelités, ami
miatt nem jellemz6 ra a gazdasagi elméletektol
elvart koherencia és tudomanyos szigor (Weber
& Truffer 2017). Az innovacios rendszerek szak-
irodalma rendkivil kiterjedt, multidiszciplinaris
jellegli, ezért manualisan Osszegylijteni a relevans
publikaciokat és azokat szisztematikusan elemezni
lehetetlen (Liu et al. 2015). Ehelyett az egy-egy
specifikus kérdésre koncentralo irodalomelemzések
(Vas - Bajmoécy 2012, Watkins et al. 2015, Weber
-Truffer 2017, Asheim et al. 2011, 2016), valamint
az online adatbazisokra épiil6 szisztematikus iro-
dalomelemz6 tanulmanyok (Doloreux & Gomez
2017, Pino & Ortega 2018) és bibliometriai elemzé-
sek (Fagerberg & Sapprasert 2011, Liu et al. 2015,
Rakas & Hain 2019) terjedtek el. Magyar nyelven
Vas és Bajmocy (2012) készitett irodalomelemzést,
amelyben az evolucios elméleti alapokat kiemelve
attekintették az innovacios rendszerek 25 évét.
Tovabbi magyar nyelvii sszefoglaldo munka Inzelt
¢és Bajmocy altal szerkesztett (2013) kotet, amely-
ben az innovacids rendszerben kialakulé kapcso-
latok, a vallalatok és iparagak szerepe, valamint a
szabalyozas és szakpolitika kérdése koré csopor-
tosulnak a tanulmanyok. Ezen kiviil Inzelt (2015)
cikkgylijteménye segit attekinteni az elmult 30 év
magyar innovacios folyamatait empirikus kutataso-
kon keresztiil.

A tanulmany tovabbi része négy fejezetre
oszlik. Elészor bemutatasra keriil az innovacios
rendszerek négy tipusa a kiilonboz0 iranyzatokat
megalapozo publikaciok alapjan. Ezutan alapszintii

bibliometriai eszkozokkel elemezziik a szakiroda-
lom alakulasat és a kiilonb6z6 innovacids rend-
szer-tipusok egymashozvalo viszonyat, amitazinno-
vacios rendszerek 0j kihivasainak ismertetése kovet.
A tanulmany a f6 megallapitasok Osszegzésével
zarul.

AZ INNOVACIOS RENDSZEREK
NEGY TIPUSA

THE FOUR TYPES OF INNOVA-
TION SYSTEM

A nemzeti innovacios rendszerek (NIR) elmélete
jelent meg els6ként a szakirodalomban, ezért az
innovacios rendszerek (IR) megsziiletése is ehhez
kothets. Késébb a gazdasagi tevékenység térbeli
tomoriilésének figyelembevételével kialakult a
regionalis innovacios rendszerek (RIR), az ipara-
gak sajatossagainak hangstlyozasa kapcsan a szek-
toralis innovacios rendszerek (SIR), valamint az
egyes technologiakat fokuszba allito, technologiai
innovacios rendszerek (TIR) koncepcioja.

Nemzeti innovdcios rendszerek
National Systems of Innovation

A nemzeti innovacios rendszerek fogalmat Free-
man, Nelson ¢és Lundvall munkassagahoz kothet-
jik. A harom kutatdo megkdzelitésében sok kozos
elem talalhato, viszont a rendszer mas-mas aspektu-
sait hangstlyozzak. Freeman (1987) Japanrol szolo
kényvében a nemzetre jellemz6 alrendszerekre, és
azok interakcioira koncentral. Definicidja szerint
A kozosségi ¢s magénszektor azon intézményei-
nek halozata, amelyek tevékenysége és interakcioi
kezdeményezik, atveszik, modositjak és terjesztik
az uj technologiat, nemzeti innovacios rendszerként
irhato le.” Freeman (1987, 1) Nelson az innovacio
fogalmat tagan értelmezi, ezért beleért minden ter-
mék- és folyamatinnovaciot, ami uj a vallalat a nem-
zet vagy a vilag szamara. A rendszerre Ugy tekint,
mint intézményi szereplok halmazara, amelyek
egylittesen befolyasoljak az innovativ teljesitményt
(Nelson 1993, 4-5). Lundvall (1992) megkozelitése
az interaktiv tanulast helyezi a kozéppontba. Meg-
kiilonbozteti az innovacids rendszerek sziik és tag
értelmezését. Eszerint sziiken értelmezve csak azok
a szervezetek és intézmények tartoznak a rendszer-
hez, amelyek kozvetleniil érintettek a felfedezés
folyamataban. Tag értelemben véve viszont a gaz-
dasagi struktura és az intézményi kornyezet minden
eleme beletartozik, ami hat az innovativ folyamatra
(Lundvall 1992, 12).
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Regionalis innovdcios rendszerek
Regional Systems of Innovation

A RIR (Cooke 1992, Cooke et al. 1997, Braczyk
et al. 1998) koncepcid kialakulasa soran a NIR-ek
elméletén kiviil egyéb teriileti innovacios elmé-
letek is szerepet jatszottak. Az iparagi korzetek,
az innovativ mili6 és a klaszterek mind megerésitik
az innovacios folyamatok regionalis szinten vald
vizsgalatanak jelentdségét.

A RIR megkozelités alapja, hogy ,az agen-
sek kozotti gazdasagi és tarsadalmi interakciok,
a kozosségi és magan szektoron ativelden megte-
remtik és terjesztik az innovaciot a région beliil,
beagyazodva a szélesebb nemzetkozi és globalis
rendszerbe” (Asheim et al. 2011, 878). Fontos
tehat a térbeli koncentracid, de a RIR szemlélet
elengedhetetlen eleme a régiok nyilt jellege. Sziik
értelemben a RIR két részbél, a tudas 1étrehozasara
és terjesztésére, valamint a tudas alkalmazasara
¢és kiaknazasara iranyuld alrendszerbdl all. Tag
értelemben viszont minden regionalis gazdasagi,
tarsadalmi és intézményi tényez$ beletartozik a
rendszerbe, ami hat a vallalatok innovativitasara
(Asheim et al. 2016).

Technologiai innovdcios rendszerek
Technological Systems of Innovation

A TIR olyan elemek Osszességeként értelmezhetd,
amelyek aktivan hozzajarulnak az adott techno-
logiai teriilethez (Bergek et al. 2015). A fogalom
megsziiletése Carlsson ¢és Stankiewicz 1991-es
tanulmanyahoz kotédik, amelyben még a technolo-
giai rendszerek kifejezést hasznaltak, de a nemzeti
innovacios rendszerekhez viszonyitva értelmezték
azt. ,,A technologiai rendszer agensek halozataként
definialhato, amelyek meghatarozott gazdasagi/
iparagi teriileten, adott intézményi és infrastruktu-
ralis keretek kozott interakcioba 1épnek egymassal
¢és ¢érintettek az adott technologia létrehozasaban,
terjesztésében ¢és hasznositasaban.” (Carlsson &
Stankiewicz 1991, 111) A TIR keretei kozott ele-
mezhetdk érett iparagakat és egy-egy 0j technolo-
gia kialakulasa és terjedése is (Bergek et al. 2015).
A NIR megkozelitéssel szemben tobbnyire a tech-
nologia hasznositasat helyezik a kdzéppontba az 0j
tudas 1étrehozasa és terjesztése helyett. A TIR vizs-
galati modszerének sajatossaga a folyamatszemlé-
let, ami eltér az IR-ek tobbi valtozatara jellemzd
strukturalis megkozelitést6l. Ennek 1ényege, hogy
nem a rendszer szerepldire és az intézményi kor-
nyezetre helyezik a hangstlyt, hanem a kulcsfon-
tossagll folyamatokra (Bergek ez al. 2008).

Szektoralis innovacios rendszerek
Sectoral Systems of Innovation

A SIR-ek kialakulasanak motivacidja az volt, hogy
tobbdimenzios, integralt és dinamikus megkdozeli-
téssel lehessen vizsgalni a killonb6z6 iparagakat
(Malerba 2002). A megkozelités az IR-ek
irodalman kiviil az iparagi életciklussal foglalkozo
tanulmanyokra is épit (Malerba & Adams 2014).
A rendszer-szeri megkozelitésb6l Lundvall (1992),
Carlsson (1995) ¢és Edquist (1997) munkai alap-
jan azt emelik ki, hogy az innovacié egy inter-
aktiv folyamat, amelyben kiilonb6z6 szereplok
érintettek, akik kozott nem csak cégek, hanem
egyéb szervezetek is szerepelnek, akik viselkedé-
sét az intézményi kornyezet nagyban befolyasolja.
Az innovacios rendszerek elméletének tovabbi
jellemzoi, amelyekre épit a SIR, hogy nagy hang-
sulyt kap az interdiszciplinaris megkozelités ¢és a
torténeti szemlélet, valamint a tanulds innovaci-
oban betoltott kozponti szerepe (Malerba 2002).
Breschi és Malerba (2005, 131) az iparagi innova-
cios rendszereket Gigy definialta mint ,,A szereplok
altal alkotott olyan csoport, amelyben a szereplok
aktivan részt vesznek egy adott iparag termékeinek
kifejlesztésében és gyartasaban, az iparagi techno-
logia eloallitasaban és felhasznalasaban.”

AZ INNOVACIOS RENDSZEREK
IRODALMANAK BIBLIOMETRI-
Al ELEMZESE

BIBLIOMETRIC ANALYSIS OF
INNOVATION SYSTEMS LITE-
RATURE

A Web of Science alapgylijteményében szerepld
publikaciokat alapul véve megvizsgaltuk az IR-ek
szakirodalmanak alakulasat. Azokat a publikacio-
kat vettiik figyelembe, amelyek cimében, kulcssza-
vai kozott vagy absztraktjaban szerepelt az ,,inno-
vation system(s)” vagy a ,,system(s) of innovation”
kifejezés. 6378 ilyen munka talalhato az adatbazis-
ban 2020 januarjaban, amelyek koziil 4150 publika-
ci6 valamely folyoiratban jelent meg.
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Az IR publikaciok szamanak alakuldsa
The development of the number of IS
publications

Az IR témaban sziiletett publikaciok szama néhany
év kivételével évrol évre novekedett a koncepcio
megjelenésétdl 2017-ig, viszont az utdbbi években

csokkenés jellemzé. A négy iranyzat koziil a nem-
zeti és a regionalis innovacios rendszerek kiemel-
kednek a publikaciok szamossaganak tekintetében.
A két kevésbé elterjedt koncepcio koziil a technolo-
giai rendszerekhez kotheté kozlemények szama az
utobbi években — 2019 kivételével — dinamikusan
novekedett, ezzel szemben a SIR publikaciok sza-
mossaga alacsony szinten maradt.

1. dbra: Az évente megjelend IR publikaciok szama 1990-2019-ig
Figure 1. New IS publications per year from 1990 to 2019
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Forras: a Web of Science adatai alapjan sajat szerkesztés

Az 1. abrabdl kideriil, hogy a négy iranyzathoz
tartozo publikaciok nagyjabol csak a felét teszik ki
a beazonositott kozleményeknek, ami azért lehet-
séges, mert olyan tanulmanyok is megkaphattak az
IR kulcsszot, amelyek nem épitenek kifejezetten a
négy tipus valamelyikére.

A leggyakoribb kulcsszavak vizsgdlata
Investigation of the most common
keywords

A vizsgalt publikaciokban leggyakrabban megje-
lené kulcsszavak alapjan kovetkeztetni lehet az
IR irodalom altal feldolgozott kutatasi teriiletekre.
Ezeket évtizedenként vizsgalva azt is lathatjuk,
hogy a témak népszerlisége hogyan valtozott
(1. tablazat).
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1. tablazat: A leggyakoribb kulcsszavak az IR-ek szakirodalmaban évtizedenként
Table 1. The most common keywords in IS literature per decades

1987-1999 2000-2009 2010-2019
1 innovacio innovacio innovacio
2 vallalat innovacios rendszerek innovacios rendszerek
3 technologia technologia szakpolitika
4 NIR tudas tudas
5 halozatok RIR RIR
6 szakpolitika halézatok technologia
7 ipar szakpolitika rendszerek
8 globalizacio rendszerek dinamika
9 versenyképesség ipar K+F
10 | innovacids rendszerek vallalat keretrendszer

Forras: a Web of Science adatai alapjan sajat szerkesztés

Az innovacios rendszerek bo elsd évtizedében az
Hinnovacio” mellett a ,,vallalat” és az ,,ipar” kulcsz-
sz0 is kifejezetten gyakori volt, a 2010-es években
viszont mar nem szerepelt az elsé tiz kozott. Ebbol
arra kovetkeztethetiink, hogy a hagyomanyosan
az innovacidhoz kotddo kifejezések (innovacio +
ipar/cég) jelentdsége csokkent mas, kifejezetten
az IR keretében vizsgalt kulcsszavakkal szemben.
A ,technologia” viszont folyamatosan szerepel a
leggyakoribb kifejezések kozott, ami nem csoda,
mivel az IR kutatasok jelentds részében az innova-
ciot egy Uj technologia kifejlesztéseként értelmezik.
Raadasul a TIR-ek egyre népszeriibb iranyzatta val-
tak az elmult évtizedben. A ,,szakpolitika” kifejezés
szintén mindvégig a legnépszerlibb kulcsszavak
kozott szerepelt, ami érthetd, mivel az IR kezde-
tektol parhuzamosan fejlodott mint elméleti irany-
zat és mint szakpolitikat tdmogatd eszkdzrendszer
(Lundvall 2007). Az utobbi évtizedben pedig szinte
a leggyakoribb kulcsszova valt, amiben kozrejatsz-
hatott, hogy az IR elemzésekbe ujabban bekeriilt
tarsadalmi és kornyezeti aspektusok a szakpolitikai
ujszerti feladataira hivjak fel a figyelmet (Todtling
& Trippl 2018). A ,,tudas” csak 2000 utan valt az
egyik leggyakoribb kulcsszova, de megorizte az
erés poziciojat 2010 utan is, ami arra utal, hogy a
tudas termelése és elosztasa mara erésen Osszekap-
csolodik az IR elemzésekkel. Ugyanezigaz a,,RIR”
fogalmara is, ami pont ellentétes trendet mutat a

»NIR” emlitésével. A RIR megkozelités erdsségét
az adja, hogy a regionalis tudomanyokba integra-
lodott az innovacid rendszer szerti megkozelitése.
A ,.globalizacio” jelentdségét mar a NIR megjele-
nésekor figyelembe vették, ami lathato a kulcsszo
kétezres évek el6tti népszeriiségébol. 1dékozben
azonban mas kérdések is bekeriiltek az elemzések
fokuszaba, mint példaul a dinamika vagy a haléza-
tok, amivel kiszorult a 10 legnépszeriibb kulcsszo
koziil, de ez nem jelenti azt, hogy ne lenne még
mindig fontos kérdés az innovacio globalis jellege.
Ezt tamasztja ala a globalis innovacios rendszerek
elméletének megjelenése is (Binz & Truffer 2017).
Lathato, hogy a ,dinamika” kifejezés csak az
elmult tiz évben keriilt a leggyakoribb kulcsszavak
ko6zé, ugyanis sokaig a rendszer elemeinek statikus
leirasara koncentraltak a kutatasok.

Ha az innovacios rendszerek négy tipusa alap-
jan végziink 6sszehasonlitast, akkor szembetiing,
hogy a két teriileti alapti innovacios rendszer vizs-
galatanal (2. tablazat) nagyon hasonl6 kulcsszavak-
kal talalkozunk.
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2. tablazat: A leggyakoribb kulcsszavak az IR-ek szakirodalmaban IR-tipusok szerint
Table 2. The most popular keywords in IS literature according to IS types

NIR RIR TIR SIR
1 NIR RIR TIR SIR
2 innovacio innovacio dinamika innovacio
3 technologia tudas tobbszintli perspektiva dinamika
4 K+F szakpolitika keretrendszer rendszerek
5 szakpolitika klaszterek atmenet a fenntarthatosag felé IR
6 tudas rendszerek szakpolitika ipar
7 IR halézatok IR szakpolitika
8 rendszerek K+F diffazioé technologia
9 novekedés teljesitmény fenntarthatosag diffuzié
10 | teljesitmény technologia megujulé energiaforrasok keretrendszer

Forras: a Web of Science adatai alapjan sajat szerkesztés

Mind nemzeti, mind regionalis szinten gyakori
az ,innovacio”, ,technologia”, ,K+F”, ,szakpo-
litika”, ,tudas”, ,rendszerek” és ,teljesitmény”
kifejezés. Ebbdl is latszik, hogy a két teriileti alapt
IR tipus kozelitésmodja sokban hasonlit egymasra.
Egy régié vagy nemzet esetén gyakran vizsgaljak
az innovacids rendszer elemeit, hogy hogyan jon
létre és terjed az uj tudas, valamint, hogy hogyan
alakul a rendszer teljesitménye és ennek kapcsan
milyen szakpolitikai beavatkozasok, példaul K+F
tamogatasok lehetnek sziikségesek. Mindkét eset-
ben igaz, hogy altalaban technologiai innovaciok
allnak az elemzés kozéppontjaban. A RIR viszont
nem csak annyiban kiilonbozik a NIR-t6l, hogy
kisebb teriileti egységet foglal magaba, hanem a
foldrajzi kozelségbol adodo sajatossagai is vannak,
ami eltérd kutatasi iranyokhoz vezet. A ,klaszter”
kulesszo, vagyis egy adott iparag szerepléinek f6ld-
raji koncentracioja is erre utal.

A szektoralis innovéacios rendszerek elmé-
leti alapjai kozott szerepel a NIR megkozelités,
amit alatdmaszt, hogy a legnépszeriibb kulcssza-
vainak fele megegyezik a nemzeti valtozatéval.
Lathato viszont, hogy a SIR megkdzelités az ipar-
agi ¢életciklussal foglalkozé iranyzatokra is épit,
ami magyarazza az ,,ipar”, ,dinamika” és ,,diffuzi¢”
kifejezések megjelenését. A TIR-ek viszont tavol
allnak a teriileti alapu innovacios rendszerektdl, és
inkabb a szektoralis valtozattal vannak kozos vona-
saik a kulcsszavak el6fordulasa alapjan. Ilyenek a

.dinamika”, ,.diffzi6” vagy a ,keretrendszer” sza-
vak. Ezekbdl a kulcsazvakbol az is lathato, hogy a
TIR nem csak a rendszer eleminek statikus leirasara
koncentral. A f6 kutatasi iranyokrol sokat elarul,
hogy a leggyakoribb kulcsszavak kozott szerepel
a ,fenntarthatosag”, a ,,tobbszintii perspektiva” és a
,,megujuld energiaforrasok”.

Az innovaci6” mellett a ,szakpolitika” és a
Ltechnologia” tekintheté olyan fogalomnak, ami
megkeriilhetetlen az IR szakirodalmon beliil,
ugyanis minden vizsgalt periodusban és mind a
négy tipus esetén megjelent.

Az IR publikdciok halozata
The network of IS publications

Azokat a publikaciokat, amelyek legalabb 30 idé-
zettel rendelkeznek, a kozos idézok alapjan egy
térképen abrazoltuk a VOSviewer program segitsé-
gével. A halozat csucsai az idézett kozleményeknek
felelnek meg, a koztikk 1évé kapcsolatok erdssége
pedig azt mutatja meg, hogy hany publikacioban
idézték mind a két kozleményt. Az abran lathato,
hogy harom klaszter alakult ki az innovacios rend-
szerekkel foglalkozé publikaciokon beliil. Ezek
nagyjabol megfelelnek az elézéekben bemutatott
iranyzatoknak azzal a kiilonbséggel, hogy a szekto-
ralis innovacios rendszerek nem alkotnak kiilonallo
csoportot.
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2. abra: Az IR-ek irodalmanak kozos

idézettség alapjan kialakulo halozata

Figure 2. Co-citation network of the IS literature

wang gl '“m?xl .J: s‘dgo. dynna

leydes li xr.zogo
'Nooo' . ot . @@ 1999, t
etzkoy 0 sarif @20, re klerk)qw a
‘*’ Iu.a\' ¥ e rogers eperetm. ¢

‘o’ te
@
coher @@ @ @ ced &
laur! 02004{. (oherﬂ’t sv"

Smitsgood, in
Hpwelig) 2006, r

‘gm 955 ry;g@? case._woolthirk, 2008”

eudre(s&"é vme’ 1935. oc'yg dg :98' maler borras §§2013, tgy
i L) e ! &
ja e..g . o g : o -*Sw.z N hekke&, @7%
EJ. :’q ,‘arc ;.?9’,. b/ > @& Boz .and%o‘a 1999, @ pe@k
*w@p 1900%g @ "0""@’%0 ynck @005, @ '"U
mgma” v‘ r: X davd .as
: ‘gxeﬂ'{mﬁa wu $0@ e ‘edquls.ZO;S’ P o gam!woea enl20
liang@ 2005” @ dewald H L A J
;w@wsv\ocw,wom g @2e@in ghoos, e :wa ::(m
cooke v& g %5 > ® s
» '@W"l" N’
asﬁﬂnd’ N%WW uya?rq,,zmm
WZWJ- @'Y neffle i@011, ec

Forras: a Web of Science adatai alapjan sajat szerkesztés

Az els6 klaszterbe a nemzeti innovacios rend-
szerekkel foglalkozé mivek keriiltek. Ezek koziil
a legtobbet idézett publikaciok az elméletet meg-
lapoz6 harom szerz6hoz kotddnek: Nelson (1993),
Lundvall (1992) és Freeman (1987). A klaszter
periférikus részén megtalalhato egy kisebb csoport-
ban az Etzkowitz és Leydesdorff (2000) munkassa-
gahoz kotddé Triple Helix iranyzat.

A masodik klaszter a regionalis innovacios
rendszerek szakirodalmat fedi le. Itt a harom leg-
tobbet idézett publikacio Cooke és szerzdtarsai
(1997) alapmiive, Porter (1990) versenyelonyokkel
foglalkozo irasa, valamint Todtling és Trippl (2005)
RIR-ek kiilonbozé tipusai esetén alkalmas szakpo-
litikakat bemutatd elemzése.

A harmadik klasztert a technologiai innova-
cios rendszerekhez sorolhat6 publikaciok alkotjak.
Idézettség alapjan Hekkert és szerzbtarsai (2007),
valamint Bergek és szerzdtarsai (2008) miivei
kiemelked6ek, amelyekben bevezetik a TIR-ek
funkcionalis megkozelitésének sémajat. Itt jelenik
meg harmadikként a szektoralis innovacios rend-
szerek alapmiive, Malerba (2002) tanulmanya is.
Malerba Gsszes tobbi miive viszont a NIR-ek klasz-
terébe keriilt. Ebbdl latszik, hogy a négy iranyzat
koziil egyediil a SIR nem alkot kiilén csoportot,
hanem a nemzeti és a technoldgiai innovacios rend-
szerek hataran helyezkedik el. A citaciés adatok
alapjan is az lathato, hogy a NIR-ek és a RIR-ek

MARKETING & MENEDZSMENT 2020. KULONSZAM 1.

irodalma kozel all egymashoz. A TIR-ek ehhez
képest tavolabb helyezkednek el, és elsésorban a
NIR klaszterhez kapcsolodnak.

AZ IR KUTATASOK UJ
KIHIVASAI

NEW CHALLENGES IN IS
RESEARCH

Az IR kutatasoknak alkalmazkodniuk kell az inno-
vacio jellegének és értelmezésének megvaltozasa-
hoz annak érdekében, hogy tovabbra is relevans
elméleti keretet maradhasson. Egyre nagyobb
jelentésége van ugyanis a ta’rsadalmi technikai
hatjuk, hogy az innovacios folyamat egyre inkabb
nyilt, interaktiv és globalis jelleget 6lt. Masrészt az
innovacios politika elvarasai is valtoztak, ezért ma
mar nem csak a versenyképesség novelése a cél,
hanem jelentds tarsadalmi, kornyezeti és fejlodési
kérdésekre is reagalnia kell a politikanak (Weber &
Truffer 2017).
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Az innovacio globalis jellege
The global nature of innovation

Az innovacios rendszerek vizsgalata a nemzetek
termelési rendszereinek elemzésébdl alakult ki, de
mar a koncepcio megjelenésekor is igaz volt, hogy
a globalizacio ¢és regionalizacid jelensége egyarant
a nemzeti szint gyengiilését okozza. Bizonyos ese-
tekben a régio, mint elemzési szint sokkal inkabb
megfelel az innovacio létrejottének és terjedésének
megragadasara, ami a RIR kutatasokat létjogosult-
sagat igazolja (Asheim er al. 2011). Szamos terii-
leten azonban nem lehet az innovacioés folyama-
tot egy régiohoz vagy nemzethez kotni, ugyanis
globalis szereplok kozremiikodésével jon létre az
uj termék vagy technologia. A SIR és TIR meg-
kozelitésben éppen ezért nem veszik figyelembe
az orszaghatarokat, hanem az adott iparag vagy
technologia fejlodését és terjedését vizsgaljak.
A globalis innovacios rendszerek keretében (Binz
& Truffer 2017) a kiilonboz6 IR megkozelitéseket
¢és az innovacio globalizalodo jellegét integraljak.
Az elmélet figyelembe veszi, hogy a nemzeti és
regionalis kornyezet sok esetben fontos az inno-
vacio kialakulasa szempontjabol, de a TIR-ekre
jellemz6 folyamatszemléletet kovet. Ebben a keret-
rendszerben mar sokkal jobban megjelenik az inno-
vacio nyilt és globalis jellege.

Az innovdcio tarsadalmi és kornyezeti
hatdsai

The social and environmental impacts
of innovation

Az IR szakirodalomon beliil sokaig uralkodott az
innovacio feltétel nélkili pozitiv voltanak elfo-
gadasa, ezért az innovacid iranya nem szamitott
fontos szempontnak. A tarsadalmi és kornyezeti
hatasok vizsgalata csak az elmult évtizedben keriilt
elétérbe. Todtling és Trippl (2018) ennek kapcsan
olyan 1j megkozelitések létjogosultsagara hivja fel
a figyelmet, amelyek tobb figyelmet forditanak az
innovacio és a valtozas iranyara és a fenntarthato
fejlodést biztositd politikakra. Ide tartozik a glo-
balis innovacios rendszereket elmélete, a technolo-
giai innovacios rendszerek tobbszintii perspektivaja
(multilevel perspective) (Geels et al. 2016) és az
atmenet menedzsmentet (transition management)
(Kemp & Never 2017).

Schlaile és szerzotarsai (2017) ugy latjak, hogy
paradigmavaltasra van sziikség az IR keretrendsze-
rében annak érdekében, a normativ megkozelitést
integralni lehessen. A fenntarthatésag iranyaba

tartd atmenethez ugyanis meg kell hatarozni, hogy
mi a célja a transzformacionak, és azt milyen uton
szeretnénk elérni. Ezen feliil legitimalni kell a célt,
¢és meghatarozni, ki az, aki megvalositja a valtozast,
és ki viseli ennek kovetkezményeit.

A fenntarthatosag-orientalt innovacios rendszerek
elmélete (Altenburg & Pegels 2012) a hagyoma-
nyos IR megkozelitéshez hasonléan hatarolja le
a rendszert, tehat azok az intézmények tartoznak
bele, amelyek hozzajarulnak az uj technologia lét-
rehozasahoz ¢s terjesztéséhez, de ez csak azokra a
technologiakra vonatkozik, amelyek segitik a nega-
tiv kornyezeti hatasok mérséklését.

A technologiai fejlodés és az ebbdl kovetkezd gaz-
dasagi novekedés nem feltétleniil jarul hozza az
emberek jolétéhez. Amartya Sen (1993) képesség-
szemléletét beépitve az IR keretrendszerébe (Baj-
mocy - Gébert 2014) lathato, hogy nem elég azt
figyelembe venni, hogy az emberi fejlodés eszkozei
boviilnek-e az innovacid altal, hanem az is fontos,
hogy ezeket képesck-e értékes cselekvésekké és
Iétallapotokka konvertalni.

A szakpolitikai beavatkozdsok szerepe
The role of policy interventions

A neoklasszikus elmélet szerint a politikai beavat-
kozasok csak a piaci kudarcok korrigalasa érde-
kében lehetnek sziikségesek. Az innovacid rend-
szerszerli megkozelitése szerint viszont nem csak
a piaci kudarcok, hanem a rendszerkudarcok is
indokolhatjak a beavatkozast. Ezek kozé tartozik
a képesség kudarca, a koordinacidés vagy halo-
zat kudarc, az intézményi kudarcok, valamint az
elégtelen infrastruktira (Weber & Truffer 2017).
A rendszerkudarcok specialis fajtai a transzfor-
macidés vagy atmenetkudarcok (transformational
system failures), amelyek a tarsadalmi-technikai
rendszerek atalakulasa és az uj ut fejlesztés (path
development) kapcsan meriilhetnek fel, és keze-
Iésiikben szerepe lehet az innovacios politikanak
(Weber & Rohracher 2012). A fenntarthatésago-
rientalt innovacios rendszerek szemlélete szerint
a szakpolitikanak fontos szerepe van, mivel nem
fenntarthato technologiak helyett tdmogatnia kell
az alternativ megoldasokat, amelyek azonban még
sokaig nem jarnak gazdasagi megtériiléssel (Alten-
burg & Pegels 2012).
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OSSZEGZES
SUMMARY

Jelen irodalomelemzés alapjan elmondhatd, hogy
az elmult harminc évben széles korben elterjedt a
szemlélet, miszerint az innovacié nem elszigetelt
vallalatok teljesitményének eredménye, hanem
kiilonboz6 szereplok interakcidi soran, meghataro-
zott intézményi kornyezetben valoésul meg. Mind-
azonaltal ugy tiinik, hogy az IR koncepcié mar
tul van a legdinamikusabb terjedésén, és szamos
kihivassal kell megkiizdenie annak érekében, hogy
relevans elemzési keret maradjon az innovaciokuta-
tas ujabb szempontjai szerint is.

A szakirodalom szamszeriisithetd adatainak
vizsgalata ramutat arra, hogy a leggyakoribb a
tertileti alapti innovacios rendszerek vizsgalata, de
a TIR kutatasok jelentdsége is egyre novekszik,
elsésorban a tarsadalmi-technikai rendszerek atala-
kulasa és a fenntarthatosag iranyaba vezetd techno-
logiak terjedése kapcsan. A leggyakoribb kulcssza-
vak, valamint a citacios adatok alapjan elmondhato,
hogy a négy iranyzat koziil a nemzeti és a regionalis
innovacios rendszerek koncepcidja all legkozelebb
egymashoz. A technologiai innovacios rendszerek

irodalmaban ezzel szemben sajatos kérdéseket dol-
goznak fel, ezért eltéré kulcsszavakkal talalkozha-
tunk. A szektoralis innovacios rendszerek gyenge
sulyat mutatja, hogy a kozos idézettség alapjan
kialakulo halézatban a nemzeti, regionalis és tech-
nolégiai innovacios rendszerek o©nallo klasztert
alkotnak, viszont a szektoralis valtozat nem jelenik
meg 6nallé csoportként.

Megallapithato, hogy az IR szakirodalmon beliil
komoly térekvések vannak az innovacio arnyaltabb
értelmezésére. Az innovacio feltétel nélkiili pozitiv
voltanak elfogadasa helyett a tarsadalmi és kor-
nyezeti hatasokat is figyelembe vevd iranyzatok
IR keretbe valo integralasara tobb megkozelités is
sziiletett, mint példaul a fenntarthatésag-orientalt
innovacios rendszerek. Annak ellenére, hogy ezek
fontos szerepet jatszanak abban, hogy az IR mint
keretrendszer alkalmazkodni tudjon az innovacio-
kutatas aktualitasaihoz, még nem terjedtek el nagy
szamban az ezzel foglalkoz6 tanulmanyok.
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A literature review on innovation systems

THE AIMS OF THE PAPER

The systemic concept of innovation is now widespread, which implicates that innovation is con-
sidered as the outcome of the interplay between different actors situated in a specific environment.
The study aims to introduce this concept and to analyze the literature of the innovation systems. The
paper includes the definition of national, regional, technological, and sectoral innovation systems,
and the specification of their position in the literature. Besides, the paper examines the new chal-
lenges that innovation systems must face.

METHODOLOGY

This study is a literature review, which consists of three parts. First, we describe the four types of
innovation systems according to the most influential publications. Then, we analyze the evolution
of the literature with bibliometric tools and describe the relationship between the different types of
innovation systems. Finally, we introduce the new theoretical challenges of innovation systems.

MOST IMPORTANT RESULTS

The results show, although during the last three decades there has been a dynamic rise in the innova-
tion system literature, in the last few years it stopped. It shows that the innovation system approach
is beyond its most dynamic expansion. Also, it faces several challenges in order to remain a relevant
analytical framework for newer aspects of innovation research. Therefore several approaches have
been integrated that take into account the social and environmental impacts of innovation.

RECOMMENDATIONS

The innovation system as an analytical framework needs to be renewed, but it is still a widespread,
relevant concept. In addition to the efforts made so far, further research is needed to enable a broader
interpretation of innovation within this framework.
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