KARTALIJANOS- STAUDER MARTA

Importpolitika és importforgalom
az élelmiszergazdasagban

(I. rész)

Cikkiink az Agrargazdasagi Kutato és Informatikai
Intézetben 1996-ban folytatott kutatasunkon, illetve
az azonos cimmel megjelent tanulmanyunkon alapul.
A téma egyik kulcskérdése az importliberalizalas és
az importvédelem ellentmondasanak kezelése, amely
egy olyan agazat tekintetében, mint az élelmiszer-
gazdasag (illetve a mezdgazdasag és élelmiszeripar
egyutt), amely a magyar gazdasag egyetlen tartoésan
pozitiv kilkereskedelmi egyenlegl termel6 dgazata,
tébb szempontbdl is kiemelked6 fontossagl. Emellett
kényes kérdés is, mert liberalizalas esetén felmerdl a
gyanu, hogy ezzel nem veszélyeztetjiik-e a hazai ter-
mel6k piaci pozicidit, masrészt viszont - kiiléndsen
az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozasunk tiikrében -
napjainkban csak a kdlcsénés piacnyitas tekinthet
tavlatos megoldéasnak.

Az utobbi id6kben egyre inkdbb erésédnek az import-
védelem, a hazai termel6k védelmének szlikségességét
hangoztatdé nézetek, ugyanakkor a megdragult import
az importtermékeket felhasznalé - belfoldi értékesités-
re, illetve exportra - termel6k tevékenységének nyere-
ségessegeét veszélyezteti. Kérdés, hogy mi szolgalja job-
ban a nemzetgazdasag érdekeit:

® az import altal keltett ver-
seny, amely a hazai piac jobb ella-
tdsa mellett - a termel6vel szem-
ben tamasztott magasabb belpiaci
versenykévetelmények révén - az
export versenyképességét is javit-
ja, vagy

= az import visszafogasa (taka-
rékossagi, illetve a hazai termel6k
védelmét hangoztaté megfontola-
sokbdl). Az a tapasztalat, hogy
akar a sajtd, akar a kutatas tertle-
tén az exporttal j6val nagyobb mér-
tékben foglalkoznak mind elméleti,
mind gyakorlati megkdzelitésben,
indokolja, hogy az import kérdése-
it tegyuk kutatasunk targyava.

Természetesen az importot
nem lehet 6nmagaban, a gazda-
sagpolitikai 6sszefliggésekbdl, az
adott ,,torténelmi helyzetbdl" ki-
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A generdlis dnellatas elvét
- helyesen - mar kézel
masfél évtizede feladtuk,
de az import szikséges

meértékérdl a szakmai korok,

tendencia afizet6képes kereslet
csokkenése, illetve

ajovedelmek polarizalédasa.

ragadva figyelni. Szikséges a kérdés arnyalt kezelése,
a mez6gazdasagi termelés sajatossagaibdl adéddan is.

Az import kérdésének megitélését befolyasolta és
befolyasolja az évtizedek ota tart6 devizasz(ke, vala-
mint az elad6sodottsdg ténye és mértéke, amely szin-
tén fenn fog maradni hosszu tavon is.

A generalis Onellatas elvét - helyesen - mar kozel
masfél évtizede feladtuk, de az import szikséges
mértékérdl (vagy az elengedhetetlenil szilkséges im-
portrdl) néha éles sajtovitakat olvashatunk, és a szak-
mai korok, érdek-képviseleti szervek véleménye is
megoszlik e tekintetben.

Nem itélhet6 meg teljesen egyértelm(ien a multi-
naciondlis élelmiszeripari vallalatok jelenlétének im-
portra gyakorolt hatdsa, mivel egyrészt csbokken az
import (e cégek magyarorszagi termelése kivaltja,
illetve nagymértékben helyettesiti az addigi impor-
tot), masrészt viszont az alapanyag-szukségletet, elté-
r6 mértékben ugyan, de sok esetben importbol fede-
zik. A termelés jellege miatt ez egyes esetekben kihat
mas élelmiszeripari agazatok importjara is (példaul a
gyumadlcsjoghurthoz felhasznalt feldolgozott gyu-
molcs importja).

Az elmult évben tdbb jelentds
véaltozas tortént, amely az agrér-
és élelmiszeripari termékek im-
portjara hatassal volt:

e a GATT-egyezmény miatt meg-
novekedett vamszint,

@ a vampotlék,

= aforintleértékelés.

Hosszabb id§ 6ta hat6 tenden-
cia a fizet6képes kereslet csokke-
nése, illetve a jovedelmek polari-
zalédésa.

érdek-képviseleti szervek

véleménye is megoszlik.

A kulkereskedelmi politika eszkozei

Hosszabb id6 ota haté

A kilkereskedelmi politika része
egy adott orszag gazdasagpoliti-
Adott szuverén orszag kulkeres-
kedelmi politikdjanak fogalman a



gazdasagpolitika (gazdasagi viszo-
nyok) altal meghatarozott és a kul-
politika altal befolyasolt célok, el-
vek, illetve a realizalasukat szolga-
16 eszk6zdk, intézmények 6sszes-
ségét, rendszerét értjuk. A kilke-
reskedelmi politika kdzvetlen fel-
adatai kozé tartozik, hogy

= a kilkereskedelmi forgalom-
ba kertl6 exportaruk, illetve az
adott orszag hazai piacara kertlé
kulfoldi termékek szdmara olyan
mozgasteret biztositson, amelyben
érvényesilnek a tisztességes ver-
seny kdvetelményei;

= segitsen eld olyan gazdasag-
politikai gyakorlatot, amely a
nemzeti er6forrasokat a nemzet-
k6zi munkamegosztasban rejlé
adottsagok, lehet6ségek kihaszna-
lasaval, az exportképes dgazatok
fejlesztése, a kevésbé vagy nem
versenyképes termelés importtal
torténd helyettesitése révén, a lehet6 legnagyobb
nemzeti jovedelem termelése érdekében mobilizalja;

= sajatos eszkdzeivel (a vallalt nemzetkdzi kotele-
zettségeket nem sértve) jaruljon hozza az orszag vi-
laggazdasagi pozicioit, klilgazdasagi egyensulyat, al-
kalmazkodoképességét veszélyeztetd kilpiaci hata-
sok kivédéséhez, semlegesitéséhez;

« a fenti céloknak megfeleld eszkdz- és intézmény-
rendszert alakitson ki és mikodtessen.

A kilkereskedelmi politika fogalomrendszerében
igen fontos tényez6, hogy a megfogalmazott célokat,
elveket, az eléréshez sziikséges eszkdzoket, illetve in-
tézményeket igen nagyban meghatarozzak, egyes
esetekben el6segitik, méskor gatoljdk a gazdasagi vi-
szonyok (gazdasagpolitika). Ennek megfeleléen a
kiulkereskedelmi politikat ,,torténelmi" szakaszokra
bontva lehet vizsgalni, akar viszonylag révid id&sza-
kon belll is. Elemeire bontva fel lehet tarni a rendszer
er@sségeit, gyenge pontjait, a tovabbi lehetfségeket.
A magyar kilgazdasagi stratégia (1995) célkit(izései
kozott Iényegében (természetesen konkrétabb megfo-
galmazasban) szerepelnek a killkereskedelmi politika
~feladatai”, véleményiink szerint azonban talzottan
»exportcentrikus" a stratégia, az importtal kapcsolat-
ban konkrét célkitlizések, elképzelések, tennivaldk
sem dnmagukban, sem az exporttal 6sszefliggésben
nem szerepelnek, nem jelennek meg. A kllgazdasagi
stratégia mondhatni egységesen kezeli a kulkereske-
delmet, az agrarszektor nincs kiilén kiemelve.

A kilkereskedelmi politika nem mas, mint a vam-
hataron athalad6 arumozgéasnak az allam (térvényho-
zas, korméany) altal meghatarozott célok érdekében
torténd szabalyozasa az altalanos politikai, gazdasagi
és tdrsadalmi céloknak alarendelve.

Az allami szabalyozas mértéke akkor a legkisebb,
ha a kereskedelempolitika célja a szabadkereskede-

A kulkereskedelmi politika
kozvetlen feladata,
hogy jaruljon hozza az orszag
vilAggazdasagi pozicioit,
kilgazdasagi egyensulyat,
alkalmazkodoképességét

veszélyeztetd

semlegesitéséhez.

A szabadkereskedelem tag
teret biztosit a komparativ

elényodk érvényestllésének.

lem biztositdsa. A magyar kilke-
reskedelem-politikdban a nagyon
szigoru és kozvetlen allami be-
avatkozéssal szemben méar a
nyolcvanas évtizedben megindult
a liberalizalasi folyamat, amely az
importra is kiterjedt, és csak
1995-ben szenvedett - feltehet6en
atmeneti - csorbat a vampotlék
bevezetésével.

kiulpiaci hatasok kivédéséhez,

Protekcionizmus - évtizedes vitak

A protekcionista kereskedelem-
politika céljait a szabadkereske-
delmi viszonyok, a piaci er6k sze-
repének tudatos korlatozasa ré-
vén tudja elérni. A szabadkeres-
kedelem vagy protekcionizmus
dilemmaéja a mualt szdzad o6ta
mind politikai, mind kézgazdasa-
gi tekintetben kulcskérdés. A szabadkereskedelem
tag teret biztosit a komparativ elénytk érvényesuilé-
sének. A protekcionista, védévamos irdnyzat képvise-
16i érvil hoztak fel, hogy arra sziikség van a nemzeti
termelés, ipar kifejlesztéséhez, ami ktilondsen kisebb,
fejletlenebb allamok (lasd Magyarorszag) esetében és
érdekében lenne lehetséges-sziikséges védelem.

A mult szazad 60-as éveiben még inkdbb a sza-
badkereskedelmi iranyzat volt az er6sebb, 1870 korl
azonban az Egyesult Allamok és méas orszagok a vé-
dévamos rendszerre tértek at, hogy iparukat fej-
lesszék. Napjainkban er6sodik a szabadkereskedelmi
iranyzat.

Az agrarvamokat a mult szdzad végén vezették
be, amikor a tengerentdli bGza megjelent a piacon. Az
agrarprotekcionizmus azéta is létezik, mértékérdl, jo-
gosultsagarol évtizedes vitdk folynak. A protekcio-
nizmus hatékonysaga igen nagy mértékben a pénz-
ugyi eréforrasok figgvénye, indokolhatjak politikai
indokok (a valasztok megnyerése) és nagymeértékben
alatamaszthatjak a fogyasztok vélt, sugallt vagy val6-
di igényével (japan példa: a japadn fogyasztok nem
szeretik a kaliforniai rizst, a japan fogyaszték a japan
marhahust szeretik, mert az puhabb stb.). A masik
fontos tényez8, amely az agrarprotekcionizmust rész-
ben indokolhatja, a mez6gazdasagi termelés sajatos-
saga, valamint a vidéki térség népességmegtarto ere-
jének fenntartadsa, a kdrnyezetvédelem, a munkanél-
kuliség kérdése, a kultartaj fenntartasa és apolasa.

Az el6z6ekben felsoroltak mellett azzal is indokol-
hat6é az agrarprotekcionizmus sziikségessége, hogy a
mez8gazdasagot az iparral ellentétben nem lehet tel-
jes mértékben a versenyszféraba tartozé agazatnak te-
kinteni, j6llehet az ellenkez6 véglet, a verseny kiikta-
tasa is katasztrofalis kovetkezményekkel jarhat. Ez
nemcsak az exportra torténé értékesitésnél, hanem a
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belféldi termelésnél is igaz (mindség, versenyképes-
ség stb.). Kulénosen fontos kdvetelmény az, hogy a
mindségi termelésnek méar a szantéfoldon kell ,,kez-
dddnie", j6llehet az ISO 9000-hez (hemzetkdzi ming-
ségbiztositasi rendszer) hasonlé rendszerek jobbara
meég csak az iparban kezdtek/kezdenek elterjedni, de
vannak mar kezdeti prébalkozasok arra, hogy ezt az
irdnyzatot a lanc ,,méasik vége" (mez6gazdasagi alap-
anyag-termelés) felé is Kkiterjesszék.

A jelenleg alkalmazott importkorlatozé eszkoz,

avampotlék nem fér bele

a»szerves egység« gondolatkérbe, mindenképpen

er@szakos beavatkozasnak tekintend®,

tehat szerintink minél el6bb meg kell sziintetni.

Az importpolitikat nem szabad kiragadni a gazda-
sagpolitika egészébdl, hanem annak szerves része-
ként kell felfogni. Hangsulyozzuk, hogy szerves ré-
szeként, tehat nem egy bizonyos gazdasagpolitikai
cél alad rendelni - mint ahogy most van, az ad6ssag-
szolgélat, illetve egyenleg kérdése ala rendelve -, ha-
nem a gazdasagpolitikdnak olyan egységeként kell
felfogni, amely a szinergia elve alapjan az egyéb gaz-
dasagpolitikai és szocialpolitikai folyamatokat segit-
heti és vica versa. Eppen ezért az importpolitikanak
figyelembe kell vennie

a a fizetési mérleg, illetve a kulkereskedelmi
egyenleg helyzetét,

« a lakossag élelmiszerekkel és élvezeti cikkekkel
valé mennyiségi, strukturdlis és minéségi ellatasat,
tovabbé

< a magyar mez6gazdasag és élelmiszeripar sza-
mara a versenykelt§ jellegét, amely a tovabbiakban
nem csupan az export szamara biztosit fejlédési lehe-
t6séget, hanem a belfoldi piac hazai termékkel valé
jovlBbeni ellatasat is egyre inkabb megalapozhatja.

A jelenleg alkalmazott (bar révid id6n beltl meg-
szlUntetni tervezett) importkorlatozé eszkéz, a vam-
potlék nem fér bele ebbe a ,,szerves egység" gondolat-
korbe, mindenképpen er6szakos beavatkozasnak te-
kintendd, tehat szerintiink minél el6bb meg kell szin-
tetni (noha bevezetésének indokait értjuk). Ugyan-
akkor a forintleértékelést elfogadhat6 eszkéznek tart-
juk, hiszen a forint vasarl6ereje csokkenésének az ar-
folyamban is tukrézédnie kell.

A magyar agrargazdasag importjdnak megitélése-
nél ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy ez az
agazat alapvet6en exportorientalt, s6t, az egyetlen
olyan termel8agazat, amelynek kilkereskedelmi
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egyenlege tartésan pozitiv. Eppen ezért - bar az im-
portot nem lehet az exportcéloknak alarendelni, de
meégis - amennyire lehet, az export el6segitésére is fel
kell hasznalni.

A direkt importkorlatozé beavatkozasokkal szem-
ben a liberalizalt importpolitika mellett tesszik le te-
hat voksunkat, mivel elképzelhetetlennek tartjuk,
hogy agrarexportunkat egyoldalian fokozhatnank,
célpiacainktdl liberalizalt elbanast varhatnank, anél-
kul, hogy mi magunk ezt az utat kdvetnénk. Ezt a
gondolatot kiegészitjik azzal, hogy indirekt médon
az importtal szemben indokolt lehet a hazai termék
elényben részesitése oly modon, hogy az - a marke-
tingtudomany szerint Kiterjesztett, tehat tadg arufoga-
lom értelmében - versenyképes legyen az importaru-
val szemben. Ehhez azonban nemcsak a magyar me-
z8gazdasagi termelést, élelmiszeripari feldolgozast és
kereskedelmet kell minden tekintetben versenyképes-
sé tenni, hanem a marketing eszkdzeivel a magyar
termék imazsat is legalabb a kulféldi aruéval azonos
szintre kell hozni.

Természetesen - figyelembe véve, hogy az import
liberalizalasat a GATT Mez6gazdasagi Egyezménye
az alairé orszagok szamara el@irja - arra nem gondo-
lunk, hogy az eddig vallalt liberalizdlason énszan-
tunkbdl tulmenjink, kotelezettségeinket e tekintetben
tulteljesitsik. Kivételt képezhetnek olyan esetek, ami-
kor az adott gazdasagi helyzet - példaul aruhiany
vagy exportfokozéas lehet6sége - azt indokolja. Erre
példaként szolgalhat a Baromfi Terméktanacs ismét-
16d6 kérelme a Vamtarifa Bizottsaghoz, melyben ked-
vezmeényes import vamkontingens megallapitasat ké-
ri baromfi-tenyészanyag importjara az export fokoza-
sa érdekében (lasd: Magyar Baromfi, 1995. november).

Tovabbi liberalizalast fog jelenteni az, ha a tervek-
kel egyez6en a CEFTA-orszagok 1998. januar 1-jét6l
az egymas kozti agrarvdmokat megszintetik. Terme-
szetesen az EU-csatlakozasunkkal (amelynek id6-
pontja jelenlegi ismereteink szerint 2005 koérdl varha-
t6) ennél lényegesen nagyobb mértékd liberalizalas
fog bekovetkezni.

Behozatal az elmult években

A magyar élelmiszergazdasag behozataldnak alakula-
sa az elmult hat évben két j6l elhatarolhat6é szakaszra
oszthato.

= Az idBszak elsd felében, 1989 és 1991 kozott a
teljes nemzetgazdasagi import joval dinamikusabban
emelkedett, mint az élelmiszergazdasagé: 1991-ben az
el6z6 évihez képest az el6bbi 57, mig az utobbi csak
21 szazalékkal nétt.

® Az id6szak masodik felében, 1992-t6l ez a ten-
dencia megfordult és az élelmiszergazdasagi behoza-
tal névekedési indexe (forintban mérve, az el6z6 évi-
hez viszonyitva) rendre meghaladta a teljes nemzet-
gazdasagi import emelkedését.



Utdbbiban egyrészt az jatszott szerepet, hogy az ag-
rarimport liberalizalasa kés6bb kezd6dott, mint a tobbi
agazaté (tovabb fennmaradt bizonyos koérben az enge-
délykoteles termékek rendszere, mint az ipari termékek
teriletén); masrészt ebben az id6szakban egyre sza-
mottev6bbé valt a hazai agrartermelés visszaesése. Ki-
I6nosen kiemelkedd volt az eltérés 1994-ben, amikor a
teljes import 32, az 4gazaté pedig 52 szazalékkal n6tt. A
novekedést 1995-ben tdbb tényez6 (els6sorban a vam-
potlék bevezetése) lefékezte, igy a nemzet-
gazdaséag teljes behozatala 1995-ben mar
csak 7 szdzalékkal n6tt az el6z6 évihez ké-
pest, mig az agraragazaté 7 szazalékkal
csOkkent (USD-ben mért adatok alapjan).
Megjegyezzik, hogy a tendenciavaltozas
ellenére nem tekintjuk 0j szakasz kezdeté-

Az 4gazat importja els6é izben 1994-ben haladta
meg a kritikus nagysagunak tekinthetd 1 milliard dol-
lart, az azt megel6z6 években 600 milli6 USD-rél csak
800 milliéra ndvekedett. A forintban mért 1995/1989-
es értékindex 311,7 volt, mig USD-ben szamitva csak
169,4. Az agazat 1995. évi importja dollarban szamit-
va csokkent, kereken 1 milliard USD-re. (A 2. tabla a
forgalom indexeit mutatja be az 1990 és 1995 kozotti
id@szakra.)

2. tabla

A nemzetgazdasag teljes killkereskedelmének
és az élelmiszergazdasag kulkereskedelmének lancindexei

(el626 évi foly6 éras forintmérték = 100)

nek az élelmiszergazdasagi importban az B Export Import Eayenleg

1995. évi csokkenést, mivel annak alapve- Osszesen Elelmiszer- Osszesen Elelmiszer- Osszesen Elelmiszer-
t6 okai az 4gazat szempontjabdl ,,kilsé gazdasag* gazdasag* gazdasag*
beavatkozasnak" tekinthet6ék.

Feltlin6en jelentds eltérés tapasztal- 1990 105,7 1125 1041 108,7 1228 1142
haté az USD-ben és a forintban mért 1901 126,6 137,7 157,0 120,6 -155,5 144,9
adatok kozott, még a valtozasok tenden-
ciajat illetéen is. A rendkivill magas fo- 1992 1104 1046 1027 10681 38,2 1041
rintinflacié miatt az import értéke forint- 1993 97,2 87,6 132,3 134,0 981,7 70,9
ban mérve 1994-r§l 1995-re jelent6sen

. - N 1994 137,7 133,9 132,2 151,8 119,2 121,7
emelked6 tendenciat mutat - a ndveke-
dés 10,2 szazalékos -, mig a dollarban 1995 1437 150,1 127,3 110,2 82,1 184,0

mért adatok alapjan jelent8sen cstkkend:
7,1 szdzalékos a mérséklédés.

Ha az &gazat exportjdnak dinamikéja-
val hasonlitjuk 6ssze az importét, akkor is
azt tapasztaljuk, hogy az agazati import a vizsgalt id6-
szak csaknem minden esztendejében gyorsabb Gtem-
ben nétt, mint az export. Ezt részletesen az 1. tabla
mutatja be.

Az élelmiszergazdasag részesedése a nemzetgazdasag teljes

kulkereskedelmébdl

Export Import
Ev Osszesen Elelmiszer-  E/O Osszesen Elelmiszer-
gazdasag* (%) gazdasag*
1989 571,3 130,2 22,8 523,5 40,2
1990 603,6 146,5 24,3 5449 43,7
1991 764,3 201,7 26,4 855,6 52,7
1999 843,6 211,0 25,0 878,5 55,9
1993 819,9 184,9 22,6 1162,5 74,9
1994 1128,7 247.,6 21,9 1537,0 113,7
1995 1621,4 3717 22,9 1956,2 125,3

- Ezen adatok nemcsak a statisztikai némenklatdra szerint ,,Elelmiszeripari anyagok, él6 allatok, élelmiszerek"
elnevezésl fécsoport adatait tartalmazzéak, hanem az ,,Anyagok, félkész termékek, alkatrészek" f6csoporthoz sorolt

novényi és allati eredetli anyagokat is. Forras: KSH.

* Lasd az 1. tablanal. Forras: KSH, ARH

Az élelmiszergazdasag a nemzetgazdasagi import-
bol csupan 6-8 szazalékban részesedik, 1991 és 1994 ko-
z06tt ez az arany emelked§ tendenciaju volt, 1991-ben 6,2
szazalék, 1994-ben pedig 7,4, de 1995-re ismét vissza-
esett 6,4 szazalékra (a folyo
aron forintban szamitott
adatok alapjan). Az export
részesedése a vizsgalt id6-
szakban az orszag teljes Ki-
vitelébdl ennek az arany-

7. tabla

(milliard Ft hatarparitason foly6 aron)

Egyenle
gventeg nak 3-4-szerese; 1995-ben
EIO Osszesen  Elelmiszer- is 3,6-szerese. Ugyanakkor
(%) gazdasag* azonban romlik az agazat
export/import aranya: ez
7.7 47,8 90,0 . e s
a vizsgalt id6szakban
8,0 58,7 102,8 1991-ben érte el maximu-
mat, a 3,83 értéket, 1994-re
6.2 91,3 149,0 R .
folyamatos csokkenéssel
6,4 -34,9 155,1 2,18-ra szallt ala. Az 1995.
64 -342.6 1101 evi arany ismet kedyezob-
bé valt: az export ndveke-
74 -408,3 133,9 dése és az import csokke-
6.4 3348 246.4 nese révén 3/32 lett. Az im-

port 1989 és 1994 kozotti
dinamikus novekedésének
okai kozott els6ként kell
megemliteni a szabalyozas

(o2}
=
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3. tabla

Mez6gazdasagi és élelmiszeripari kilkereskedelmiink ésszefoglalé adatai, 1989-1995

(HS kod szerint, hatarparitason)

Import Egyenleg Export Import Egyenleg
millié rubel milliard R
186 813 130,2 40,2 90,0
202 733 146,5 43,7 102,8
105 -18 2017 52,7 149,0
7 -7 211,0 55,9 155,1
4 -A 184,9 74,9 110,0
1 -1 247.,6 113,7 133,9
0 0 371,7 125,3 246,4
4. tabla

Mez6gazdasagi és élelmiszeripari kulkereskedelmiink dsszefoglalé adatai, 1989-1995

. Export Import Egyenleg Export
millié USD
1989 1724 591 1133 999
1990 1916 606 1310 935
1991 2654 666 1988 87
1992 2677 702 1975 0
1993 1990 808 1182 0
1994 2338 1078 1260 0
1995 2923 1001 1922 0
Forrés: KSH, ARH
£y Export Import Egyenleg Export
milli6 USD
1990 1111 102,5 115,6 93,6
1991 138,5 109,9 151,8 9,3
1992 100,9 105,4 99,3 0,0
1993 74,3 115,1 59,8 0,0
1994 117,5 133,4 106,6 0,0
1995 125,0 92,9 152,5 0,0

Forras: KSH, ARH adatok alapjan sajat szamitas

liberalizalasat, tovabba azt, hogy versenyelényeik mi-
att az EU-tagallamok sokkal inkabb ki tudtadk hasznal-
ni a Magyarorszagra iranyulo élelmiszer-gazdasagi ex-
portjukra viszonossagi alapon nyujtott piacrajutési el6-
nyodket, mint a magyar exportérok az ottani piacnyitas
lehet8ségeit.

Az 1989 és 1994 kozotti importndvekedés okai ko-
z0ott szerepel tovabba a hazai mez6gazdasagi és élel-
miszeripari termelés visszaesése, a privatizacioval
egyutt jaro import-szivohatas érvényestlése (a kilfol-
di tulajdonos esetenként ragaszkodik a kulféldi alap-
vagy segédanyag felhasznalasdhoz a min&ségvéde-
lemre, markanévre hivatkozva), tovabba

® a hazai jdvedelmek polarizal6édasa, ami egy
szlk, de magas fizet6képességl és igényd réteg kiala-
kulasa révén a draga importcikkek iranti igény emel-
kedéséhez is vezetett.

Az inflacié ugyanakkor bizonyos mértékig az im-
portndvekedés ellen hatott, de ennek mérsékld erejét
az egyéb hatdsok elnyomtak. Az 1995. évi import-
csokkenés okai kdzott a legfontosabbak

e a GATT Uruguay-fordulé6 nyoman megndveke-
dett vamok (,,vamositas"),
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(indexek, el6z6 év = 100)

Import Egyenleg Export Import Egyenleg
millié rubel milliard R

108,6 90,2 112,5 108,7 114,2
52,0 -2,5 137,7 120,6 1449
6,7 38,9 104,6 106,1 104,1
57,1 57,1 87,6 134,0 70,9
25,0 25,0 133,9 151,8 121,7
0,0 0,0 150,1 110,2 184,0

©az egyszeri nagyobb, majd kisebb, de folyamatos
forintleértékelés,

®a vampotlék bevezetése, tovabba

©az inflacio és a realbércsokkenés nyoman a fize-
téképes kereslet csokkenése.

A 3. és 4. tadbla az 4gazat kilkereskedelmének
Osszefoglal6 adatait mutatja be 1989-1995. évekre.

A rubelelszamolasu forgalom véglegesen csak
1995-re szlint meg, ezért neheziti az elemzést, ha csak
a dollarban elszamolt forgalom adatait vizsgaljuk,
ugyanakkor a jelentds forintinflacié miatt a rubel- és a
dollaradatokat egyuttesen tartalmazo6 forintszamok
még jobban torzitanak. 1991-t8l azonban a csekély ru-
belforgalom miatt az USD-ben mért adatok kell6 pon-
tossagu képet adnak az agazat forgalmarol.

(Kdvetkezd szamunkban folytatjuk.)
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