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Slezak-Bartos Zsuzsanna

KOZOSSEGI KOMMUNIKACIO, SZEMLELET ES ATTITUD

A helyi k6zbsségek identitasa a telepiilések életében

Bevezetés

A telepiilések 1ényeges Osszetevéi a tarsadalmi szerkezetnek, ahol az ott élok
kozosségeket alakitanak és mikodtetnek. Ezek a kozosségek kiilonféle formékat
olthetnek, és kiillonboz6 célokat szolgalhatnak, de az Gsszetartozas alapja a kozos
érdeklédési kor, célok vagy értékrend. A telepiilésen szervez6dd kozosségek fontos
szerepet jatszanak a helyi kultdra megerésitésében, az aktiv polgari részvétel
0sztonzésében és a kozosségi kapcesolatok erdsitésében. A csoportok valtozatosak, és
mindegyikiik hozzijarul a telepiilés intellektualis és kulturalis sokszintiségéhez,
valamint segitik a lakosok a kozotti kapcsolatépitést, a kozos projektekben valo
egyiittm{ikodést. Az ember tarsas 1ény, identitasat a k6zosségi élete altal alakitja ki. A
kozosségi szemlélet és gondolkodasmod jelenti az igazsagossag, az egyenlGség, a
szabadsag és az emberi jogok értékeit. A telepiiléseken a kozosségi szemlélet azt
jelenti, hogy a helyi lakossag egyiittm(ikodik, részt vesz az adott kozosségi élet
épitésében, miikodtetésében. Ennek tobb OsszetevGje van, példaul az empatia, a
kommunikacib, az aktiv részvétel és az egyiittmiikodés, amelyek segitik a helyi
kozosségek kozotti kapcesolatok erdsitését és a kozos célok elérését. A kozosségi
részvétel tamogatja a stratégia, tervek és projektek hatékonyabb tervezését és
végrehajtasat, elGsegiti a fenntarthatosagot, és lehet6vé teszi a kozosségek szadmara,
hogy kozosen dolgozzanak olyan kezdeményezésekben, amelyek csokkentik a
kornyezeti terhelést, példaul kozosségi kertek létrehozasdban vagy a kozosségi
kozlekedés el6mozditasaban. A telepiilésfejlesztési projektek hatékonyabbak és
eredményesebbek, ha a lakossag aktivan részt vesz benniik. A kozosségi szemlélet
tamogatja a pozitiv kozosségi kapcsolatokat és megerdsiti a helyi identitast. Az
egyének életképességiik és egészségiik szempontjabdl a természeti rendszerektdl
fiiggenek, mégis sokan koziiliik nincsenek tisztaban azzal, hogy honnan szarmazik az
ivoviz vagy a taplalék, valamint, hogy mi torténik a hulladékaikkal (Szabo, 2011).

Kozosség és kommunikacié

A mai, felgyorsult és informalizalt vilagunkban, ahol a kommunikacié tarsadalmi
szinti folyamat, fontos feladatta valt egységes telepiiléskép kialakitasa.
Elkeriilhetetlen a megfelel§ kiilsG és bels6 kommunikaci6 miikodtetése, mely altal
vonzova teheti a telepililés onmagat, elsGsorban az ott lak6k, masodsorban a
rendszeresen, illetve alkalmanként a varosba latogatok szdméra. Az emberi
tarsadalom elemzése soran alapvetd fontossdgi a kozosségek és a kommunikécio
filozofiai Osszefiiggéseinek megértése. Az emberi tarsadalom lényegében olyan
halézatként tekinthetd, amelyet alapvetf kozosségek, igy a csalddok, a barati
csoportok vagy nagyobb entitdsok, mint példaul nemzetek vagy kultirak alkotnak.
Ezek a kozosségek a kommunikécié eszkozével tartjak fent és szervezik onmagukat.
Az emberi kommunikacié a kézosségekben egy mély és Gsszetett folyamat, amely
szamos teriiletet atolel, az egyéni kapcsolatoktol kezdve az emberi jogokig. Vizsgalja,
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hogy hogyan alakul ki és manifesztalodik az emberi tarsadalom aziltal, hogy az
emberek beszélnek, irnak vagy mas kommunikaciés eszkozoket hasznalnak. A
kozosség mint entitas az emberek csoportjabol tevédik ossze, akik egy k6zos célt vagy
érdeket kovetnek. A kommunikaci6 a kozosségi entitas létrehozasaban és
fenntartasiban jatszik kozponti szerepet. A kommunikacié révén torténik az
informaciok és érzelmek cseréje a kozosség tagjai kozott, ami lehetévé teszi a
résztvevik kozotti megértést és az egyiittmiikodést a k6zos célok eléréséért. A nyelv és
a kommunikaci6 alapvet6 tényezGk a koOzoOsségi identitas kialakitasaban és
fenntartasiban. Az emberek a nyelvet hasznaljak a kozosségen beliil az elképzelések,
értékek és hagyomanyok kozvetitésére. A kozosségi kommunikicié szamos elmélet
mentén vizsgalhatd. Platon és Arisztotelész példaul foglalkozott a tudas dtadasanak és
megosztasanak problémaival, mig a szkeptikus filozéfusok felvetették a
kommunikaci6 korlatait és az emberi megismerés korlatozottsagat. Ezek az elméletek
segitenek megérteni a kommunikaci6 és a kozosségek mély és komplex kapcsolatat a
tarsadalmi szervez6dés kontextusaban (Gelenczey-Mihaltz, 2012; Boros, 2014).
Platon etikai, tarsadalomelméleti tanitisa mellett az anamnézis-elmélet is
nyilvanvaléan igazolja az ész Kkitlintetettségét. Arisztotelésznek e racionalista
tradici6hoz tartozisa szintén nem kérdéses, hiszen szerinte az ember zoon logon
echon, értelmezése: eszes 1ény (Krémer, 2012). Arisztotelész tevékenységében a
vilagrol, az emberrdl és a gyermekrdl kialakitott kép, a megértésiikhoz sziikséges
miveltség elképzelés atszarmaztatand6 alapelvvé. A szoktatédssal, cselekedtetéssel
fejlesztendd, természett6l fogva emberben nem levd etikai erények és az oktatés Gtjan
kifejleszthetd szellemi erények egyiittesen olyan boldog embert képesek kialakitani,
aki nemcsak a tudastartalmakkal rendelkezik, hanem képes az életét arra alapozni
(Géczi, 2005). A tarsadalmi egylittélés alapja az erény, az igazsagossag, nincs az a
kultira vagy tarsadalom, mely kozosségeinek szervezése és irdnyitasa enélkiil
miikédne. Voltaire etikai és jogpozitivizmusa szerint erkélcs és jog konkrét szabalyait
az egyes kultirak és tarsadalmak maguk definidljak, &m vannak bizonyos formalis
alapelvek, amelyek minden emberi kozosségben ugyanazoknak kell lenniiik (Boros,
2014). Politikai vetiiletben a koz6sség és a kommunikéicié szorosan kapcsolédik a
demokracia és a jogallamisig fogalmahoz, azokban a tarsadalmakban, ahol a k6zosség
tagjai szabadon és hatékonyan kommunikalhatnak egymassal és a regnél6 vezetéssel,
ott altalaban erdsebb a demokratikus legitimitas és a jogallamisag.

Ember — kozosség — élettér

Az élettér az emberi érzelmi biztonsag szempontjabdl meghatarozé tényezd, amely
relevans hatast gyakorol az egyének pszicholégiai és fiziologiai jolétére, és alapvets
fontossagi az egyén egzisztencialis hattérnek megteremtése érdekében. Az élettér
magaba foglalja az egyén vagy kozosség lakohelyét, munkahelyét, iskolajat, k6zosségi
tereket és minden olyan helyet, ahol az emberek id6t toltenek. Az élettér szamos
aspektusbol értelmezhetd, igy jelentheti a fizikai kornyezetet, a tarsadalmi
kapcsolatokat vagy a személyes teret. Az élettér f6 szerepe az érzelmi biztonsag
biztositasa tobbféle mddon. ElGszor is, a fizikai biztonsag és védelem megteremtésével
jarul hozza. A megfelel§ minGségli és biztonsagos lakohely példaul védelmet nyajt az
idGjarasi elemek, példaul az esd, hideg vagy hdség ellen, és egy stabil, biztonsagos
otthoni kornyezet segithet az egyén érzelmi jollétének javitisdban és a stressz
csokkentésében (David et al., 2014). Masodszor, az élettér az érzelmi biztonsag
szempontjabdl is nélkiilozhetetlen, mivel lehet&séget teremt a szocidlis kapesolatok
kialakitasara és fenntartdsara. A kozosségi terek, példaul parkok, klubok vagy
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sportlétesitmények lehetGséget biztositanak az embereknek arra, hogy talalkozzanak
masokkal, baratkozzanak, tarsas kapcsolatokat épitsenek ki. A minGségi élettér
meghatarozo jellemzéje az érzelmi stabilitis és az érzelmi biztonsag érzése. Ezek a
pozitiv élmények, példaul egy szépen berendezett otthon vagy egy funkcionélis,
baratsagos kozosségi tér,— pozitiv hatast gyakorolnak az egyén mentalis egészségére
és életmindGségére. Az élettér és az érzelmi biztonsag kozotti szoros Osszefiiggés
hangstlyozza az élettér mindségének és hozzaférhet6ségének fontossidgat. Azok a
kezdeményezések, amelyek célja az élettér javitasa és az érzelmi biztonsag el6segitése,
pozitiv hatassal vannak az egyének és a kozosségek egészségére és boldogsagara.

Az egyén helye a kozosségi szemléletd emberi él6helyeken

A varosi kozosségek kontextusidban az individuum kiilonb6z6 szerepekhez jut,
amelyek az otthoni kornyezet, a munkahely és a szabadid8s tevékenységek kozotti
interakciokban nyilvanulnak meg. A 1étrejové interakeidk jelent6s hatassal vannak a
varosok kornyezeti és tarsadalmi &llapotira. Az egyének szerepe kiemelkedd
jelentGséggel bir a varosi tervezés és fejlesztés soran, hiszen az egyén dontései és
cselekedetei kozvetleniil befolyasoljak a varosi kornyezetet és az ott €16 kozosségeket.
A varosok kornyezeti terhelése és az er6forrasok felhasznalasa kozvetlen hatassal van
a kornyezetre és az ott él6k életminGségére. Ennek megfelel6en a lakosoknak olyan
életmodot kell kialakitaniuk, amely fenntarthat6, — igy szem el6tt kell tartani az
energiahatékonysagot, a hulladékkezelést és az 6koldgiai labnyom csokkentését is. Az
emberi kapcsolatok kialakitasa és fenntartisa gazdagitja a varosi kozosségi életet és
tamogatja a helyi kozosségek szocialis halojanak erdsitését. Az egyéneknek lehetGsége
van részt venni kozosségi projektekben, civil szervezetekben és varosi
kezdeményezésekben, amelyek segitik az egylittmiikodést és a csoportok fejlédését. A
véarosi dontéshozoknak kiemelten figyelembe kell venniiik az ott lakdok igényeit a
telepiiléstervezés és —stratégia kialakitas soran. Az élhet6 és fenntarthaté varosok
megteremtése érdekében fontos, hogy az egyéneknek lehet6sége legyen a kornyezeti
fenntarthat6sag és a tarsadalmi igazsagossig szempontjabdl is kielégitd életet élni.
Ezeket a pozitiv valtozasokat aktiv részvétel és felelGsségvallalas jellemzi.

Kozosségi filoz6fia néhany aspektusa

A kozosségi filozofia az egyén és a kozosség viszonyat, az emberi kozosségek kozotti
kapcsolatokat, az erkolesi és politikai értékeket, valamint a tarsadalmi szabalyozas
formait vizsgal6 tudomanyag. Ennek keretében kiilonos hangstlyt fektet a tarsadalmi
igazsagossag és egyenlGség kérdéseire, a demokracia és a polgari jogok fontossagara,
valamint a kornyezeti etika teriiletére. Arra torekszik, hogy megértsiik, hogyan lehet a
kozosségi életet hatékonyan szervezni, el@segiteni a kozosségi szolidaritast és a
tarsadalmi integraciot, valamint megoldani az esetleges konfliktusokat és ellentéteket.
Azon gondolkodik, hogy miként lehet az emberek kozosségekben torténd egyiittélését
a legjobban szervezni és optimalizalni annak érdekében, hogy a k6zosségek miikodése
eredményesebb legyen és az emberek kozotti kapesolatok mindsége javuljon. A
kozosségi filozofia olyan Gj megkozelitéseket és megoldasokat kutat, amelyek valaszt
kinalnak a modern tarsadalom komplex kihivasaira és az emberi kapcsolatok valtozo
igényeire. Ezenkiviil hangsilyozza a kozosségek jelentGségét a hagyomanyok, értékek
és normdk &ltal meghatarozott erés és stabil struktarak forméjaban. Az egyes
kozosségek sajatos szemléletmoédot és jellemzdket hordoznak, amelyek mélyebb
betekintést nytjtanak a tArsadalmi és emberi létezés jelenségeibe.
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A hagyomanyos megkozelitésben kiemelt jelentGséggel bir a mult és a jelen kozotti
kapcsolat fenntartasa, és az identitds részét képezi a hosszi tavil perspektiva
fenntartasa és az el6dok bolcsességének tisztelete. Az ilyen kozosségek szaméara az
el6dok altal hagyott mult tapasztalataibol és hagyoményaibol valé tanulés és azok
meglrzése alapvet6 fontossagi. Az egyén erds kotelességtudattal rendelkezik a
kozosségi normak és értékek betartasa irant, amelyek meghatarozzak dontéseit és
cselekedeteit. Jean-Jacques Rousseau elmélete szerint az ember alapvetGen jo és
szocialis 1ény, és a kozosségek a természetes kifejez6dései az emberi kapcsolatoknak.
Ebben a megkozelitésben a kozosségek az emberi josdg megnyilvanulasi formai, az
egyénnek fontos szerepe van a kozosségi értékek és normak fenntartasiban és
atorokitésében. Ezért a hagyomanyos megkozelités hangstilyozza a mult és a jelen
kozotti szoros kapcsolatot, tovabba utat mutat arra vonatkozdan, hogy az emberi
kapcsolatokat hogyan értelmezziik, alakitsuk a kézosségek formalasa és az identitas
megértésének érdekében (Molnar, 2018). Rousseau szerint a természetjogi tradicio
politikai, alapjogi vagy emberi jogi vetlilete elutasitandd, mert minden
egyiittm{ikodés, hatalom, intézményrendszer és megallapodas kérdése és eredménye.
A partikularitas, az egyéni érdekek megjelenése, az életformak, izlések sokfélesége
mind gyengiti az allam szuverenitasét, az erényes, kozosségi, tehat az individuum
életét. A maganszféra hianya, illetve a minimalis maganélet folyamatos ellenérzése
szintén a homogén, torzsi életforma felé mutat, ahol a kozosségi 1ét megel6zi az 6nz6
egyéni érdekeket (Molnar, 2018). A nem kozvetlen iranyitas paradigma Rousseau-i
gyokerekbdl merit inspiraciot, és hangstlyozza a fejlesztés alapvetd aspektusat, ami a
tarsas kornyezet és kozosség szerepének kiemelése az egyén fejlédésében. Az
egyénnek részben meg kell tanulnia alkalmazkodni a kozosséghez, megtanulni
tajékozodni, szerepet véllalni, kifejezni Onmagat, Onmagat érvényesiteni, és
felelGsséget véallalni a kovetkezményekért. Az individuumnak az ismereteit és
készségeit kozosségi kornyezetben kell kibévitenie, ahol megtanulja a valasztasok
fontossagat és kovetkezményeit. A kozosségfejlesztés szempontjabol a 1ényeg abban
rejlik, hogy felismerjiik a kozosségekben rejlé erét és kozos eréforrasokat, amelyekkel
olyan célokat lehet elérni, amelyek egyénileg nem lennének megvalésithatok. Ezt a
helyi, telepiilésszintti vagy regionélis cselekvés és fejlesztés soran lehet megjeldlni. A
kozosségfejlesztés sordn a polgaroknak, kozosségeknek és azok halézatainak
kulcsszerepiik van. A kozosségfejlesztSknek is fontos szerepiik van, mivel batoritjak,
0sztonzik, informaljak és szervezik a kapcsolatokat, amelyek segitik a kozosségi
er6forrasok kiaknazasat és a csoport fejlédését. A lokalitas, vagyis a helyi sajatossagok
és sziikségletek kiemelt szerepet jatszanak a kozosségfejlesztés folyamataban (Nagy -
Trencsényi, 2012). A helyi kozosségek, telepiilések és régidk sajatos
jellegzetességekkel rendelkeznek, amelyeket figyelembe kell venni a fejlesztési tervek
és kezdeményezések soran. A helyi sziikségletek és eréforrasok kihasznélasa fontos a
kozosségek erdsségének és fenntarthatosdganak novelése érdekében. Ez azt jelenti,
hogy a kozosségeknek fel kell ismerniiik sajat eréforrasaikat és lehetSségeiket, és
ezeket hatékonyan kell bevonniuk a fejlédési folyamatokba. Az emberek kozotti,
gyakran erds tarsadalmi kotelékek a tarsadalmi Osszetartozast és szolidaritast
mutatjak, segitik a kozosségek stabilitisdnak biztositasat és az egyének
életmindségének javitasat. Szoros kapcsolat azonosithat6 a k6zosség és a kornyezete
valamit a természettel val6o kapcsolata nyoman, ahol a természet és az emberi 1étezés
Osszhangjanak és fenntarthatésdgdnak megteremtésével segithet§ a hagyoméanyos
kozosségek hozzajarulasa a természeti er6forrasok megdérzéséhez. Az ilyen k6zosségek
személetében kiemelkedS helyet foglal el a kulturédlis sokféleség és az identitas
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kérdése, ebben kontextusban jelennek meg az egyéni és kozosségi preferenciak, a
kulturalis orokségek és a hagyomanyok fontossaganak hangsualyozasa. (1. abra)

Ko6z0osségi
értékek és
normak

Hagyoméany

Természet és
kornyezet

1. dbra. Kozosségi személet hagyomanyos értelmezésének Gsszetevdi. Forras: sajat
Osszeallitas

Ko6z0Osségi attitiid a telepiiléseken

Az egyén a sajat tapasztalatai, élményei és attittidje alapjan értékeli lakohelyét. Pozitiv
kozosségi attitidok segitik az egylittmiikodést, a konfliktusok kezelését és az
Osszetartozast a telepiilésen, megkonnyitik a helyi gazdasag és a kulturalis élet
élénkitését is. Amennyiben egy telepiilés kényelmes életstilust és jo életmingséget
kinal a lakosok szamara, erdsiti a telepiilésen él6k azonosulasat a helyi értékek
kapcsan, pozitiv attittidoket eredményez. Jelentheti a pozitiv szemlélet példaul a
konnyli hozzaférést az alapvet6 szolgéiltatisokhoz, igy az oktatashoz, az
egészségligyhoz és a munkalehetéségekhez. A kulturalis és szabadidds tevékenységek,
a mizeumok, szinhazak, parkok és sportkozpontok szolgaltatasai, a kedvezd életstilus,
-mindség megteremtésében vesznek részt. Kiilonleges és sziikséges kinalati elemként
értékelik a lakosok ezeket a lehetGségeket. Az egyén biztonsagérzete szintén alapvetd
tényez$ a pozitiv attitidok alakitasaban. Egy telepiilésen miikod6 stabil kozosség,
valamint a varosvezetés és hat6sagok altal garantalt kozbiztonsag a lakok pozitiv
értékelését szignifikinsan befolyasolja (Slezdk-Bartos & Vas-Guld, 2023). A helyi
kozosség apolta hagyomanyok és értékek, valamint a kozosségi élet szellemisége
pozitiv attittidoket, hozz4allast eredményez, segiti az azonosulast. Azok az egyének,
akik azonosulnak a telepiilés kulturalis 6rokségével, pozitivan értékitéletet kapcsolnak
a helyi értékekhez, aktiv részvevdi illetve szervez6i a folyamatoknak, lelkes
kommunikatorok. Ha a telepiilésen negativ folyamatok indulnak el, gazdasagi
nehézségek 1épnek fel, magas a munkanélkiiliség vagy lizemek zarnak be, az negativ
attitidoket generalhat a lakosok korében. A megélhetési problémak megjelenése, a
homalyos jovokép és a kilatastalansag ktuiszhat be a csalddok életébe a nehézségek
okdn. A kornyezetet terhel6 magatartas, problémak, igy a légszennyezés vagy a
hulladékproblémak, ugyancsak negativan befolyasoljak az egyének attitlidjeit. A
kornyezetvédelem és a fenntarthatoésag kérdéskore, a mindennapi életbe torténé
agyazésa egyre tobb csalad korében valik természetessé, ennek megfelelGen élik a
hétkoznapi életiiket, gyermekeiket ezen elvek szem el6tt tartadsa kapesan irdnyitjak,
életmodjuk szerves részét képezik. A novekvé biinézési rata és kozbiztonsagi
aggodalmak szintén negativ gondolatokat ébreszthetnek a lakosok korében, hiszen a
bizonytalansag és a veszélyérzet folyamatos stresszhelyzetet, szorongast jelent. A
varosvezetés részérdl pozitiv kommunikacioé kiemelt fontossagi ebben az esetben,
barmilyen negativ tartalmt informaci6 atadasa tovabb gerjeszti a bizonytalansagot,
félelmet kelt. Ha az egyének diszkriminativ vagy kirekeszt6 magatartast tapasztalnak
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a kozosségiikben. a tagok védekezd, elutasitd pozicidt vesznek fel, karos folyamatok
indulnak el. Az ilyen problémak, konfliktusok csokkentik a telepiilés iranti lojalitast.
(2. 4bra)

2. dbra. K6z0sségi attitid — befolyasol6 tényez6i. Forras: sajat 6sszeallitas

Az egyén pozitiv vagy negativ attitlidjei hatassal vannak az adott kozosség fejlédésére,
jolétére. Azon tényez6k, amelyek nyoman az egyén hozzaallasa optimista, tud
azonosulni veliik, —megtalalja a helyét a helyi k6zosségi életben, tAmogatja a helyi
vallalkozasokat és befektet a telepiilés jovijébe. Negativ attitlidok esetén azonban az
egyének kevésbé hajlamosak aktivan részt venni a k6zosségi életben, amely boralato
joveképet fest, a kozosség fejlédésére negativ hatast gyakorol. Ezenkiviil
befolyasolhatjak a telepiilések vezetGinek és dontéshozok politikai és gazdasigi
dontéseit is, hiszen azok az attitlidok, amelyek az egyének telepiiléssel kapcsolatos
véleményét befolyasoljak, meghatarozhatjak a telepiilés jovGjét és fejlédését. A
telepiilést vezetGknek figyelembe kell venniiik az egyének igényeit a helyi politika
iranyitasakor és fejlesztési tervek kidolgozasakor; hiszen az ott él6k véleménye, tervei
befolyasoljak, meghatarozhatjak a telepiilés jovGjét és fejlédését.

Egyéni preferenciak a telepiilésen: Egyéni attitidallitasok egyedi
értelmezése

- Miért érezhetem jol magamat a varosban?

Egy telepiiléssel valo elégedettség és a jolét érzése szamos tényezs fliggvénye. Minden
egyén egyedi igényekkel és preferenciakkal rendelkezik, igy a tényezdék, amelyek
hozzajarulnak az "idealis varos" érzéséhez, eltérhetnek. A varos kivalasztiasakor
kiemelten fontos ezen egyéni igények és preferenciak figyelembevétele, hogy olyan
telepiilést talaljunk, amelyben jol érezziik magunkat, elégedettek vagyunk. A varosok
szamos kulturalis programot, mizeumot, szinhézat, koncertet és egyéb szorakozasi
lehet6ségeket kinalnak, amelyek konnyen elérhetGek és magas minGségi szinvonalon
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szervez6dnek; rendelkezésre allasuk pozitivan befolyasolja az elégedettséget. A
munkalehetGségek széles kore altaldban a nagyobb lélekszami varosokban
koncentraldédnak, ahol az egyén gyorsabban taldl munkat a szakméajéban, illetve az
érdekl8dési teriiletén, magasabb jovedelem szinvonal mellett tud munkat végezni. A
fiatal felndttek és csaladok szamara a jé szinvonalat biztosité oktatasi intézmények
megléte fontos, a mindségi iskolak és egyetemek lehetGséget teremtenek a szakmai és
személyes fejlédésre. Az élhet6séghez, a konnyld megkozelithetGséghez, az
elérhetGséghez jol m{ikods kozlekedési halbzat kiépitése és miikodtetése sziikséges. A
varosokban talalhat6 parkok, kertek és egyéb természeti kincsek a szabadidds
tevékenységekre és kikapcsoldodasra teremtenek lehetGséget. A telepiiléseken
kiilonb6z6 élethelyzetekben, kiilonb6z6 kulttrakbdl vagy hattérrel rendelkezd
emberek taldlkozhatnak egymassal, amely sokszintiséget hoz az életiikbe. Ez
valtozatossag széleskorti tapasztalatok megszerzésére nytjt lehetGséget, j baratsagok
alakulnak, segiti a megértést és elfogadast.

- Nem szeretem a varost, mert...

Az elégedetlenség forrasai kozott az egyéni érzékenység, az ingerkiiszob is szerepet
jatszik. Ha az egyén az ingerkiiszobét meghalad6 zajjal, zsufoltsiggal talalkozik a
varosban, kornyezeti stressz és fesziiltség érzése alakulhat ki. Az aut6s forgalom, a
varosi zajok és allando nyiizsgés példaul zavaro lehet, és nehezitheti a nyugalmat és
csendet keresGket az idealis kornyezet megtalilasaban. A varosi kornyezet negativ
tényezGi, a magas légszennyezés vagy a kornyezetet terhel§ egyéb problémak, hatassal
vannak az egészségre és az elérhetd életmindségre. A varosi élet magas megélhetési
koltségekkel, lakhatasi kiadasokkal és ingatlanarakkal jarnak, ami kiilonosen a fiatal
feln6ttek szamara nehezitheti megfelel6 minGségli és megfizethetd lakhatas
megtalalasat. A zold teriiletek hidnya vagy korlatozott elérhetésége is negativan
befolyasolja az életminGséget, mivel a természet kozelsége és hozzaférhetGsége
pszichologiai és fiziologiai jolét szempontjabol sok ember szaméara lényeges igény. A
nagy lélekszdmu varosokban az emberek kozotti kapcesolatfelvétel gyakran kihivast
jelent, még az alapvetGen Gsszetartozo lakokozosségek tagjai kozott is. Az anonimitas
érzése miatt az egyén néha maganyosnak és elszigeteltnek érezheti magat a varosi
tomegben. A varosi élet gyors tempdja és az emberek kozotti kommunikacios
kihivasok zavart okozhatnak, ,nincs id§ semmire”, ,rohanunk” és kevesebb idét
szanunk egymasra figyelésre és a mélyebb kapcsolatok kialakitisiara. Az ilyen
stresszfaktorok negativ hatassal lehetnek az egészségre és a mentalis jolétre, ezért
fontos a stresszkezelés lehetGségeinek megteremtése, rekreacio biztositésa.

- Ajovémet a telepiilésen képzelem el, mert...

A jovomet azért képzelem el az adott telepiilésen, mert azt gondolom, hogy a vidéki
élet és a kisvarosi életméd szamos elénnyel jar, melyek révén az egyéni és csaladi
preferenciak érvényesiilnek, illeszkednek az értékeimhez és az almaimhoz.

Szamomra a vidéki telepiilés, a kisvaros az élhet6ség, a harménia, a k6zosséghez
valé tartozads és a természet kozelségét jelenti.

A vidéki telepiiléseken altalaban csendesebb és nyugodtabb kornyezet talalhato,
amely pihentet§ életteret kinal. A varosi teriiletek zajszennyezettségével és
zstfoltsagaval szemben a vidéki teriileteken a természet kozelsége és a friss leveg6
jelenléte altal magasabb szintli életmindség érhet6 el, segitve a lakdk
egészségmeglrzését. A gyonyord tajak, erdSk, taradatvonalak, tanodsvények és
vizpartok lehet6séget kinilnak szimos szabadidGs tevékenység, példaul tarazas, vizi
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sportok vagy kerékparozas gyakorlasara. A helyi események, iinnepek és kozosségi
rendezvények lehetGséget kinalnak arra, hogy az ottél6k megismerjék egymast, részt
vegyenek a kozosség életében. A kisebb telepiiléseken a gyermekek biztonsagosabb
kornyezetben néhetnek fel, nincsnek tavolsagok a telepiilésen beliil, illetve az oktatasi
és az egészségligyi szolgaltatasok is mindenki szdmara konnyen elérhet6ek. Emellett
a vidéki élet kivalo lehetGséget nyudjt személyes fejlédésre és példaul sok csalad
esetében az onellatasra. A kertészkedés, az allattartas és a fenntarthat6 életmod iranti
érdekl§dés széles korben gyakorolhatd és fejleszthetd ebben a kdrnyezetben. A lassabb
életm6d hozzajarul a kornyezeti terhelés csokkentéséhez, mivel kevesebb a
kozlekedési igény és az energiafogyasztis, ezzel segitve a fenntarthaté és
kornyezetbarat jové kialakitasat.

- Ajovémet a varosban képzelem el, mert...

A varosok széles palettan kinalnak lehet6ségeket, szolgéltatasokat a személyes és
szakmai fejl6désre. Az oktatési és munkalehet6ségek sokszintisége lehetévé teszi, hogy
az egyén az egyedi érdekl6dési teriiletének megfelel6 tanulmanyokat folytasson,
szakmai karrierben el6re lépjen, illetve szamos, kiilonboz8 teriileten tovabbi
ismereteket szerezzen, fejl6djon. A varosi élet gazdag kulturalis és szdrakoztatasi
lehetGségeket, konnyen elérhetd, sokféle szolgaltatasokat, kényelmi lehetGségeket
kinal. A kozlekedési infrastruktara jol mikodd, kiépitett, az egészségiigyi ellatas, a
vésarlasi lehetGségek és az egyéb szolgaltatasok konnyen hozzaférhetGek, mely altal a
mindennapi élet szervezése egyszertibbé valik. A nagyobb varosokban lehetGség
adodik széleskorti kapcesolatok kiépitésre, hiszen a kiilonb6z6 kultirakbol szarmazo
emberekkel val6 taldlkozas megnyitja az utat a szerteagazo6 tarsadalmi kapcsolatok
el6tt, lehet6vé teszi a szocialis halé bévitését. Az okosvaros kezdeményezések, a
digitalis innovaciok tamogatjak a hétkoznapi élet gordiilékenységét, konnyitését, a
varosokban él6k gyakran részesiilnek a legfrissebb technoldgiai fejlesztések
elényeibdl. A varosokban talalhatdk a legjobb egészségiigyi és oktatasi intézmények,
amelyek optimalis lehetGségeket, mingségi szolgaltatasokat biztositanak, az ottani élet
dinamikus, inspiral6 kornyezetet kinal. Az energikus varosi létforma arra 0sztonoz,
hogy az egyén a kit(iz6tt céljai felé haladjon; — a sokféle ember és lehet6ség motivaciot
ad az élet kihivasainak elfogadésara és azok megoldéasara.

- Biiszke vagyok, hogy a telepiilésen...

Egy telepiilésen lakok biiszkék lehetnek, hogy egy erGs és Osszetartd kozosség
részeseiként élhetnek, lehetdségiik van élvezni a természeti szépségeket, a kulturalis
gazdagsagot és az értékes kozosségi kapcsolatokat. Az Osszetartd és vendégszeretsd
helyi kézosségben az emberek figyelnek egymasra, segitik egyméast. Egy telepiilésen
élve biiszkék lehetiink a természeti kincsekre, a gyonyord kornyezetre. a kivalo
mindségii oktatasi és egészségligyi infrastruktirara, vagy a kulturélis 6rokségre és
hagyomanyokra. Pozitiv érzések jelennek meg az egyén gondolataiban, ha telepiilés
gazdag torténelmi multtal rendelkezik, és olyan kulturalis eseményeket és iinnepeket
tartanak, amelyek meg6rzik és {inneplik a helyi identitast. Varoslakoként biiszkék
lehetiink a telepiilésen él6 emberek szorgalmara és k6zosségi szellemére, — ha ottani
vallalkozok és munkavallalok elkotelezettek a helyi gazdasag fellenditése kapesan, a
varos fejlesztése és a tarsadalmi felelGsségvallalas irdnyéba.

- Elszomorit, hogy a telepiilésen...

Pesszimista kilatasok, jovékép esetén a telepiilésen él6k szdmos probléma és
kihivassal talaljak szembe magukat.
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Ha a telepiilésen fokozatosan csokken a munkahelyek szdma, emelkedik
munkanélkiiliségi rata, a korlatozott munkalehetéségek és kies6 jovedelmek miatt sok
ember egzisztencialis problémakkal kiizd, esetleg a 1ét- vagy csaladfenntartasa keriil
veszélybe. Ez nem csak anyagi nehézségeket okoz, hanem lelki stresszt is magaval hoz.
Ebben a helyzetben az egyénnek nehéz megtaldlnia azokat a lehet6ségeket, amelyek
lehet6vé tenné szamara, hogy fejlédjon és elére 1épjen, az egyéni krizishelyzet
feloldasra keriiljon. Az infrastruktara elmaradésai, elhanyagoltsiga, az utak és hidak
rossz allapota, a kozlekedési dugok és az energiaellatisi problémak nehezitik a
mindennapi életet, folyamatos aggodalmat, stresszhelyzetet gerjesztenek. Tovabbi
aggodalmat okozhat az oktatasi-nevelési lehetGségek sziikiilése, a helyi egészségiigyi
ellatas hidnyossagai, az orvoshiany és a hosszi varolistak miatt sokan nehezen jutnak
hozz4 az egészségligyi szolgaltatasokhoz, ami fokozott aggodast és szorongast okoz. A
telepiilésen novekvd biinozési arany, kedvezdétlen migracios adatok, kilatasok hatassal
vannak a biztonsagérzetiinkre, kozosségiink stabilitdsara, ami az egyén érzetében
komoly negativ befolyassal van.

Lokalpatriotizmus

A lokalpatriotizmust mély érzelmi, identitasbeli és etikai kérdésekhez kot6do
fogalomként lehet vizsgalni, mely keretében az egyéni és kollektiv tudatossagot,
tarsadalmi és politikai viszonyok alakulasat szemléljiik, kovetjiik nyomon.

Egy olyan érzelmi és szellemi k6t6désre utal, amelyet az egyén egy adott hely vagy
régi6 irant érez. Charles Taylor szerint az emberi identitas szerves része a helyi
kozosséghez valé tartozasnak, és ez az identitas formaélja azt, hogy kik vagyunk és
milyen értékekkel azonosulunk (Arapovics, 2016). ,,Annak tudasa, hogy ki vagyok én,
bizonyos értelemben az arroél valé tudasom, hogy hol dllok. Identitasomat azon
elkotelezettségeim és azonosuldsaim hatarozzak meg, amelyek keretet vagy
horizontot nyujtanak, amin beliil esetrdl, esetre el tudom donteni, hogy mi a jo vagy
értékes vagy mit kellene tenni, helyeselni vagy ellenezni. (...) Amit ez megvilagit, az
az, hogy esszencidlis kapcsolat van az identitas és egyfajta mordlis orientdcié
kotott.” (Hittinger, 1990; Reich, 2008). A kulturalis elkotelezéségek erésitése jo
dolgok, mert egyrészt a sajat kultarank minél alaposabb megismerésével jobban
megérthetjiik 6nmagunkat tovabba a mas kultarak irant is nyitottabbak lesziink. Az
individuumok sajat identitasukat hozzak létre, belesziiletiink csoportokba, bizonyos
normék kozott talaljuk magunkat (Reich, 2008). John Rawls szerint az emberek
kiilonb6z6 tarsadalmi és politikai viszonyok kozott sziiletnek, melyek alapvetGen
meghatarozzak életiik esélyeit. A tarsadalmi modernizicidoban a tradicionalis
identitaskotelékek rendszerint meglazulnak, az urbanizacio és az 4j foglalkoztatasi
rendszer is hatassal van a rendszer valtozdsara. Tomegkommunikacios eszkozok
hasznalataval a telepiilési kozosségeknek lehetésége van arra, hogy ujfajta
identitasképz6 folyamatban egy sziikebb identitas kibontakoztatasat biztositsak. Az
etnikai hagyomanyok meg kell védeni, ami segiti, mozgdsitja a csoportviselkedést, az
Osszetartozas kinyilvanitasat, a konvenciok tiszteletét. Az igazsagtalannak érzett
elGitélet motivalja és hivja el6 a védekez6 magatartast, mely csoporton beliili
érvényessége az életm6d tovabbadasira serkent. Ezen viselkedési mintak
foler6sodnek napjainkban, az életmod- és életmindség-valsigok korszakaiban
(Gergely, 1997). A globalizaci6 meghatarozo er6i, a vilagot atfogé multinacionalis
nagyvallalatok fejlédése meghatarozé szerepet jatszanak a véllalati szolgéltatasok,
logisztikai/kommunikécios és pénztechnikai hal6zatok, valamint a termelési tényezok
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rendelkezésre 4allasa terén. Ezek a vallalatok rendkiviil nagyméreti és komplex
miikodési struktiraval rendelkeznek, amelyek lehet6vé teszik szdmukra, hogy
1éptékben és hatékonysagban kiemelkedjenek a globalis piacon. A megavallalatok
tekintélyes részének viszonylag kis varosokban miikodik a kozpontja, részben azért,
mert az eredeti ,vidéki" kis/kozépvallalatbol fejlodott naggya, és a hagyoméany, a
tisztelet, lokalpatriotizmus okan ma is ragaszkodik az alapitis szinhelyéhez. Masrészt
pedig valamilyen erés motivaci6 (helyi és mas adbkedvezmény, kvalifikalt munkaer6
biztositottsaga, az image-javito, kellemes kornyezet, az olcsd ingatlan stb.) 6sztondzte
az alapitokat és a mai lizemeltetGket, és esetleg csak az irdnyité kozpontja miikodik
kisebb varosokban (Erdési, 2003).

Telepiilések irani érzelmi és szellemi k6tédés

A telepiilések iranti érzelmi és szellemi kot6dés Gsszetett jelenség, amely az emberi
1étezés alapvetd aspektusait érinti, és szamos tudomanyteriiletet érint, igy vizsgalhat6
a szociologiai, a pszichologiai, az antropolégiai és a filozoéfiai vetiiletben. A telepiilések
iranti érzelmi és szellemi kot6dés kapcsolata tobb dimenziét Glel fel, az egyén
identitasanak és jolétének fontos részét képezi.

Az egyik fontos dimenzié az identitas és hovatartozas, hiszen az emberek gyakran
azonosulnak a lakéhelyiikkel, igy ennek kapcsan meghatarozodik, hogy kiknek érzik
magukat és milyen kézosséghez tartoznak, az adott kérnyezetben atélt élmények és
emlékek mély érzelmi jelentGséggel birnak. A telepiilések iranti kotédés kapcsoldodik
a helyi kultarahoz és hagyomanyokhoz is, a helyi lakosok azonosulnak a teleptilésiik
kulturélis értékeivel. Az érzelmi és szellemi kot6dés erdsiti az egyén identitasét, az
érzelmi stabilitasat; tAmogatja a k6zosségépitést, a helyi kozosség erdsitését; segit a
kulturalis és hagyomanyos értékek megdrzésében, tovabba motivaciot ad a telepiilés
fejlesztése és javitasa érdekében.

3. dbra. A telepiilések iranti kot6dés vetiiletei, megkozelitései. Forras: sajat
Osszeéllitas
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A szociolégia a telepiilések iranti két6dést az emberi kozosségek és tarsadalmi
csoportok vizsgalatan keresztiil elemezi. Ebben a kontextusban azt mutatja, hogy az
emberek hogyan épitik fel identitisukat és érzelmi kapcsolataikat a helyi
kozosségekkel. Az érzelmi kot6dés mélységét és jellegét a helyi kultara, hagyomanyok
és tarsadalmi normék is befolyasoljak. Pszichologiai kutatasok altal vizsgiljak az
egyén lakohelye iranti kot6dés kialakuldsdhoz visszavezethetd érzelmi és kognitiv
folyamatait. Ez érzelmi kot6dés szarmazhat gyermekkori élményekbdl, csaladi
hattérbdl, és hatassal lehet az 6nértékelésre, valamint az érzelmi jolétre. (3. abra) Az
identitasfilozofia arra keresi a valaszt, hogy az egyén identitasa hogyan kapcsolddik a
helyhez, ahol €1, ez a kapcsolat milyen hat4ssal van az emberi 1ét értelmére és értékére.
A fizikai kornyezet befolyasolja az emberi érzelmeket, viselkedést és gondolkodast, a
telepiilések fizikai, infrastrukturalis jellemzdi, példaul az épiiletek, parkok és utak
milyensége, az érzelmi kot6dés kialakitasaban és megerdsitésében jatszanak szerepet
(Gyurka, 2007). Az antropologia az emberi kultira és tarsadalom kiilonb6z6
aspektusait vizsgalja, ennek keretében a telepiilésekkel vald kapcsolatot is elemezi,
mely altal értelmezhet6vé valik, hogy az érzelmi és szellemi k6t6dés miként illeszkedik
a helyi kultaraba, a hagyomanyokba.

Az Gj kozosségek értékitéletének sarokpontjai

Az 0j kozosségek értékitélete rugalmas, alkalmazkodik a valtozé koriilményekhez, az
4j technol6gidkhoz és a tarsadalmi valtozasokhoz, nyitott az Gj tagok és az 4j otletek
felé, és lehetGséget ad a tagjainak, hogy aktivan részt vegyenek a kozosségi életben.
Kozéppontjaban a kozosségi szolidaritas all, arra torekszik, hogy biztonsagos és
tamogatd kozosségeket hozzon 1étre. Kiemelten odafigyel az okologiai
fenntarthatosagra és a kozosségi élet fenntarthat6 alapjaira épit, hal6zatokat hoz létre
és lehetGvé teszi az hasonldé gondolkodasti egyének szamara, hogy kapcsolatba
keriiljenek egymassal. Ez a fajta gondolkodasmod, attitiid tehat az egyén és a kdzosség
viszonyanak 0j megkozelitéseit keresi, hogy az emberek boldogulasa és a kozosségi
élet mingsége egyarant novekedhessen. (4. 4bra)
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4. dbra. Az Gjonnan szervez6d6 kozosségek épit6 elemei. Forras: sajat 0sszeallitas
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Az 1j kozosségek lehetnek kiilonb6zo teriileteken jelenlévs digitalis vagy virtualis
kozosségek, szakmai, kulturalis vagy érdekvédelmi kozosségek, valamint egyéb, a
hagyomanyos kozosségekt6l eltér6en szervez6d6 csoportok, a filozofiai
megkozelitésben ezen csoportosulasok vagy szervezddések jellegzetességeit,
miikodését, értékeit és hatisait vizsgalhatjuk. Az internet és a digitélis technoldgiak
terjedése olyan tipust kozosségek kialakulasat eredményezte, amelyek online térben
miikédnek, itt az online és offline vilag kozotti kapesolatok mentén értékeljiik a
csoportosulasok vagy szervezGdések jellegzetességeit, miikodését, értékeit és hatasait.
Az egy szakmai teriileten tevékenykedd vagy azonos érdekek, illetve kozos kulturalis,
etnikai, vallasi vagy mas jellegzetességek mentén csoportosuld egyének kozosségeinek
megfigyelése nyoman azok mikodését, szerepét a tarsadalmi és politikai
folyamatokban, valamint filoz6fiai alapjait vizsgalhatjuk, mellyel kapcsolatban
szamos elméletet és megkozelitést tudunk azonositani. Néhany koziiliik:

Szocializmus

A szocialista patriotizmus kérdését az ideologiatorténet tobbnyire a kommunizmus és
a nacionalizmus kozotti ideoldgiai fesziiltség fel6l igyekszik megkozeliteni (Mevius,
2005). A kommunizmust zart dogmatizmusként megkozelitve, nyilvanvalok azok a
nézetek, melyek szerint a két eszme teljes mértékben kizarja egymast, és a nemzeti
értékekkel kapcsolatos parbeszéd csupan a hatalomra t6r6 kommunistak retorikai
stratégiajanak része. A politikai kozosséget érint6 kérdésekre mindig elsésorban a
kommunista ideolégia ad valaszt, és a hazafisdg, a nemzeti érzés és a nemzeti
hagyoményok problémai mindig e dominans ideoldgia keretében értelmez6dnek
(Freeden, 2005). A szocialista patriotizmus eszmerendszerében a szocialista nemzet
polgara azon termelési rend része, amely a munkavégzés helyét a természeti
adottsigok figyelembevételével és védelmével alakitja ki (Pap, 2013). A sziil6fold
fogalma kapcsolddik az elnyomott paraszti rétegek tér- és kozosségszemléletéhez. A
sziikebb haza igy valik lakbhellyé, mig a sziil6fold az egyének sziiletési és nevelkedési
helyeként, valamint a mez6gazdasagi munka végzésének helyeként szolgal. Ezzel
ellentétben a polgari lakohely inkabb az otthoni térhez és azokhoz a targyakhoz
kapcsolodik, amelyek a burzsod osztaly pénzszerzésének Kkivagyisagat és a
kizsakméanyolasra épiil6 tarsadalmi rend kulturalis megjelenéseit képviselik.

A szocialista patriotizmus a kommunista ideolégia utépikus hagyomanyanak
elengedhetetlen részét képezi, és ebbdl a kontextusbol kiindulva megvizsgalhatjuk a
kozosség jovojének egyedi meghatarozasat. Ennek sordn a nemzeti és
osztalykonfliktusok egymaés elleni fesziiltségét egy olyan civilizatorikus ideol6giai
kezdeményezésben oldjak fel, amely a kommunizmus felé mutat. A szocialista
patriotizmus azon idGszakot képviseli a szocialista nemzet torténetében, amely a
marxista torténelmi fejlédés utolso6 el6tti szakaszaban helyezkedik el, és a kozosség
nemzeti identitisat megérzi a kommunizmus feloldédéasaval jard vilagtarsadalom
kiiszobén (Pap, 2013). Az ideoldégia a kommunizmus és a nacionalizmus kozotti
fesziiltségben helyezkedik el, a kommunista ideol6gia ut6pikus hagyoméanyat koveti.
A szocialista patriotizmus szerint a szocialista nemzet polgara része a termelési
rendnek, fontos részére a természeti adottsagok figyelembevétele és védelme. Egy
alapelveket és értékeket fogalmaz meg, amelyek a kommunistak és a nacionalistak
kozotti fesziiltséget hivatottak athidalni. Arra 6sztonzi az embereket, hogy a k6z6sség
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érdekeit és a természet védelmét helyezzék elGtérbe a sziil6fold iranti kotédésiik és a
kozosségi értékek tiszteletben tartasa révén.

Liberalizmus

A liberalis filozofia azon nézetet vallja, hogy a kozosségeknek lehetséget kell
biztositaniuk az egyéneknek arra, hogy maximalisan kihasznaljak a rendelkezésiikre
all6 lehetGségeket, és elérjék egyéni boldogsagukat. A Kklasszikus liberalizmus
filozofusai és kozgazdaszai messze nem vetették el az allami beavatkozast, inkabb
azokat a beavatkozasokat utasitottak el, amelyek sértették az egyének szabadsagat, és
ezzel veszélyeztették a zsarnoksag kialakulasanak lehetGségét. Mas szavakkal: Smith,
Ricardo, Mill és Malthus nem az egyének pénziigyi helyzetét védették az allamtdl,
hanem az egyének szabadsagat tartottak kritikus fontossdginak. Mas szoval: Adam
Smith, David Ricardo, John Stuart Mill és Thomas Malthus nem az egyéni vagyonhoz
valo jogot féltették az allamtdl, hanem az egyén szabadsagat (Szentes, 2006). Adam
Smith példaul azt javasolta, hogy a jogrendszer stabilitasat kell kiegésziteni a
gazdasagi folyamatok igazsagossagaval, és ennek jegyében hirdette a kartelltilalom, a
monopol helyzetekkel valoé visszaélések megakadalyozasat, a munkavallal6i
érdekvédelmet, valamint a munkavallaléi szegénység elleni kiizdelmet. A
neoliberalizmus ignoralta azt a szempontot, amelyet a klasszikus liberalis
gondolkodok sem hagytak figyelmen kiviil harom és fél évszazadon at. Ez a szempont
az allam szerepe a piaci hidnyossagok és tarsadalmi igazsagtalansagok kezelésében.
Kis (2014) arra mutat ra, hogy az allam minimalis méretének hivei altal hangoztatott
érvek nem alljak meg a helyiiket, amikor az egyenlé méltésag és az esélyegyenlség
elvének megfelel6ségét kell mérlegelni. Szentes (2006) is azt &llitja, hogy a 21.
szazadban nem az allam mérete a dont6 kérdés, hanem az, hogy az allam hatékony és
demokratikus m{ik6djon. Ez a kritérium rokon a j6 kormanyzas elvével, amely elGirja,
hogy az allamnak aktivan be kell avatkoznia a gazdasigba, és mindig az aktuélis
tarsadalmi igényeknek megfelelen kell korrigalnia a piaci hidnyossagokat (Bsz,
hogy az egyén szabadsaga mellett az dllamnak is felelGsséget kell vallalnia a tarsadalmi
igazsagossag és esélyegyenldség el6mozditasaban. Igy lesz mindenki szdmara
biztositott az esély a boldogsagra és a sikeres életre.

Kommunitarizmus

A kommunitarista filoz6fia az egyéni jogokat és az egyéni szabadsagot egyensilyba
hozza a kozosségi felelGsség és a kozosségi értékek koncepcidjaval. A liberalis
kommunitarizmus ezért a nemzetidllamot a megfelel6 erkolesi kozosség
legmegfelel6bb szintjeként kezeli, mikozben elismeri a szlikebb kozosségeken beliili
specialis és a nemzetallamnal szélesebb korti kozosségekben fennall6 univerzalis
kotelezettségeinket is. Ugyanakkor a konzervativ kommunitarizmus képtelen
hatékonyan kezelni a modern tarsadalom soksziniiségét, mig az univerzalis
kommunitarizmus nem képes megfelelGen elszamolni a specialis viszonyrendszerrel,
amely az egyéni kozosségekben létrejové erkolesi kotelékeket szabalyozza (Gy6rfi,
2004). A liberalizmus koncepcionalis keretrendszerébe konnyedén illeszthet6k azok a
partikuléris kotelezettségek, amelyek onkéntes dontéseken alapulnak. A liberélis
eszmerendszer mindig is kiemelten kezelte az egyesiilési jogot, amely lehet&vé teszi az
onkéntes tarsulasok létrehozasat, melyek gyakran generdlnak partikularis
kotelezettségeket (Sandel, 1998). Tovabba, a liberalizmusnak nincs olyan elve vagy
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allitdsa, ami alapjan azt lehetne gondolni, hogy nem tudna helyet biztositani a
partikularis kotelezettségeknek olyan személykozi kapcsolatokban, amelyek nem
onkéntes dontéseken alapulnak. Ebb6l nem kovetkezik, hogy egy sziilének ugyanugy
kellene kezelnie sajat gyermekeit, mint masokét, vagy hogy egy gyereknek ugyanolyan
kotelezettségei lennének mas felnGttekkel szemben, mint sajat sziileivel (Gyorfi,
2004). Tehat az az allitas, miszerint a liberalizmus altalaban kizarna akar partikularis,
akar nem onkéntes dontéseken alapuld kotelezettségeket, nem &llja meg a helyét,
legyen sz6 partikularis vagy nem onkéntes kotelezettségekr6l. Az igazsagossag
elveinek érvényesitéséhez a liberalisoknak feltételezniiik kell, hogy a kozosség tagjai
hajlandok egy bizonyos mértékben osztozni egymas sorsaban és felelGsséget éreznek
egymas sorsaért. Mivel a nacionalizmus képes biztositani ezt a szolidaritast, ami
nélkiil az igazsagossag elvei nem érvényesiilhetnek, ezért a liberalisoknak érdemes
tamogatniuk a nemzeti 6nrendelkezés elvét, anélkiil, hogy automatikusan elfogadnik
az allam iranti "vertikalis" engedelmességi kotelezettséget, amely a nemzeti
kozosséget képviseli (Miller, 1995). A liberalis nacionalistak azt a nézetet valljak, hogy
a nemzethez tartozas bizonyos mértékig valasztas kérdése, és ennek kovetkeztében a
vele jard kotelezettségek valamilyen értelemben onként vallaltak, igy az egyéni
autonémia idénként az egyéni kozosségi érdekek elé keriil. Az egyéni autonémia és a
kozosségi érdekek kozott idénként ellentmondas all fenn, de a liberalis filozofia
igyekszik megtalalni az egyensulyt kozottiik. Ennek megfelelGen egy telepiilés etikus
viselkedése a kommunitarista és liberalis elvek 6sszehangolt alkalmazasat jelentheti,
amelyek egyidejiileg tiszteletben tartjdk az egyéni jogokat és felelGsséget éreznek a
kozosségért. A nacionalizmusnak fontos szerepe lehet ebben, mivel képes biztositani
a szolidaritist, azonban a liberalisoknak érdemes fenntartaniuk a kritikat az allam
iranti teljes engedelmességgel szemben. Ezen elvek és értékek alapjan egy telepiilés
filozofiaja arra 6sztonzi lakoit, hogy tartsak tiszteletben egymas jogait és szabadsagat,
mikozben elismerik a k6zosség felelGsségét és értékeit. Az etikus viselkedés ebben a
kontextusban azt jelenti, hogy az egyéni dontések 6sszhangban vannak a kozosség
érdekeivel és az egyén felelGsségével masok irant.

Posztmodernizmus

A posztmodernizmus elméleti keretei szerint a kozosségek kulturalis, nyelvi és
torténeti hagyomanyai alapvet6en meghatarozzak a kozosségi tapasztalatokat és az
emberi kapcsolatokat. Ennek kovetkeztében a posztmodern korszakban kiemelt
fontossaggal bir a heterogenitas, a pluralizmus, a sokféleség, a kiilonbozdség, a
mozaikszerliség, az egységek és azonossagok egyiittes fennmaradasa, az egyéni
identitas megkérddGjelezése, valamint valsagok, kulttrak hanyatlasa és az emberiesség
elvesztése. A posztmodern gondolkodas elutasitja a lineéris gondolkodast és a modern
id6fogalmat, inkabb hangstlyozva az igazsig relativitasat és az eredetnélkiiliséget. A
"biztos tudas" megkérddjelezése és a vilagképek felbomlasa dominans jellemzék, ami
egy egységes vilagkép és onértelmezés lehetetlenségéhez vezet. A posztmodernizmus
a valsagokat elsGsorban az egységek és az azonossagok valsagaként kezeli. Bar szamos
ellentmondas és oOnellentmondas van jelen ebben a gondolkodasmédban, a
posztmodernizmus inkabb egy fejl6dé jelenség, amelyben még nem teljesen vilagosak
lehetséges iranyok és lehetGségek. Az identitas felbomlasanak elfogadésa, az egységes
kultara illazi6jatol vald eltavolodas, az egységes azonosulas modelljének elvetése, a
hatalom decentralizalt megkozelitése, valamint a kommunikécié, politikai vita,
diskurzus, konszenzus, demokracia, etnocentrizmus és 4altalaban a valsag
ujragondolésa és dekonstrukcidja segiti ezt a folyamatot. Ezek a megfigyelések arra
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utalnak, hogy a tarsadalmi teriileteken tapasztalhat6 valsagok vagy a megszokott
rendszerek felbomlasa inkabb a paradigmavaltas felé mutatnak (Lurcza, 2012). A
varosi kozosségek lehetnek példaul nyitottak és befogaddak a sokféleséget és
kiilonbozGséget illetGen, tAmogatva az egyéni kifejez6dést, az identitasok sokféleségét.
A telepiilésvezetGknek lehetdségiik van arra, hogy decentralizalt hatalmi struktarakat
hozzanak létre, segitsék a kommunikéaciot, politikai vitadkat és konszenzust a varosi
dontések kapeséan.

A posztmodern valaszkeresés fokuszaban nem a végleges valaszok vagy megoldasok
allnak, hanem a kérdések megvitatisa és ujraértelmezése, kiilonosen azok
létjogosultsaga. A posztmodern atrendezddések aj, de eltérd szemlélettel tarsulnak,
ahol a kiilonb6z6 problémak 0j megvilagitasba kerililnek. Kérdésessé valik az
egységesit6 rendszerek jelenlegi forméaja, mert azok a partikularitasok, a kiilonb6z6
kulturalis identitasok megértése helyett gyakran az egységesitésre torekednek. Az
egységesités és homogenizélas elve tovabbra is erds, ahelyett, hogy a kiillonboz6ségek
vilagkép vagy biztos tudas, és az egyetemes béke, a jolét, a helyes moralis magatartas
egysége sem létezik. Az erkolesi kérdések differencidlédnak, nincs egységesen
elfogadott torekvés, ezért minden dontés vita targyava valik. Az abszolat heterogenitas
eldonthetetlenséget eredményez, mivel mindenki sajat kulturalis, moralis, erkolcsi és
politikai helyzetébdl nézve vitatja az tigyeket. A kommunikaci6 radikalis Gjragondolas
felé halad, mivel nincs egységes igazsag vagy értelmezés. A kommunikaciét és a
politikai kommunikéaciot is diskurzusok targyava kell tenni, ahol a vita folyamata
fontosabb lesz, mint a rogzitett igazsagok keresése vagy hatalmi el6nyok (Lurcza,
2012). Ezt a megkozelitést a telepiilések filozofidjadban is tiikr6zni lehet, ahol a
kiilonbo6zGség és az egyiittmiikodés hangsilyozasa feliilkerekedik az egységesitésre
val torekvésen. A dontések és cselekedetek mogotti gondolkodas és vita fontosabb,
mint az elére meghatarozott igazsagok vagy normak kovetése. A telepiilések
kozosségeiben az egyéneknek figyelembe kell venniiik egymés kulturalis, moralis és
politikai kiilonbségeit, be kell vonniuk a dontéshozatal folyamataba.

Az uj kozosségekre vonatkozo filozofiai elméletek az 1ij kozosségek jellegzetességeit,
miikddését és hatasait prébaljak megérteni és értelmezni:

Halo6zati gondolkodas

Az alapvetd§ szolidaritas értékeinek elutasitasa veszélyezteti a tirsadalmi kohéziét. Ha
a kozéprétegek csupan az allamot latjak az adok kivetésének és terheinek
elnyomoéjaként, nem pedig a modern tomegtarsadalmat Gsszetartd intézményként,
veszélybe keriil. A nyugat-eurdpai tarsadalmak alapvetd kihivasa, hogy olyan aj,
civilizalt és demokratikus format hozzanak létre a tarsadalmi atalakulasokhoz,
amelyek radikalis valtozasokat tesznek lehet6vé a demokratikus keretek kozott
anélkiil, hogy a demokratikus rendszert és annak alapértékeit aldassak. Ehhez Gjra kell
értékelni a szolidaritas, az integraci6 és a demokrécia szerepét, valamint figyelembe
kell venni, hogy a tarsadalmi 6sszhang a bels6 békét biztositja. Ahogy Csepeli (2001)
megjegyzi, a szabad vilag csak akkor maradhat szabad, ha legy6zi az individualizmust,
az onzést, a képmutatast és a gbgot. A gazdasagilag gyengébb tarsadalmi csoportok,
mint példaul a szocialis segélyben részesiil6k, a munkanélkiiliek, a fogyatékkal él6k és
a szakképzetlen fiatalok, egyre inkabb érzik, hogy a még nyertes csoportok vagy
egyének hogyan mondjak fel a veliik val6 szolidaritasukat (Gazdag, 2004). A szocialis-
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elosztési valsag lekiizdéséhez Gjra kell gondolni az igazsagos elosztasi rendszert és a
szabadsag eszme tarsadalmi-szolidaris aspektusat egyarant (Hendlein & Prazsik,
2005).

A kozosségeket halozatokként kell értelmezni, ahol az emberek kapcsolatai és
kolesonos fiiggbségei meghatarozzak a miikodésiiket és dinamikajukat. Ebben az
osszefliggésben az allam szerepe nem csupan addkat kivet§ és terheket jelentd
intézmény, hanem a modern tarsadalmat Gsszetartd erd is. A halozati gondolkodés
perspektivajabol a tarsadalmi kohézid meg6rzése és erdsitése érdekében fontos az
egyiittmiikodés és kapcsolatok kiépitése a kozosség tagjai kozott. Ez azt jelenti, hogy
a kozéprétegeknek nemcsak az dllammal, hanem egymassal is szoros kapcsolatot kell
kialakitaniuk és fenntartaniuk. Az egyiittm{ikodés és az 6sszekapcsolodés segit abban,
hogy a tarsadalom egészének sziikségletei hatékonyabban legyenek kielégitve, és a
tarsadalmi 6sszefogas erGsodjon, igy a telepiilésen is hangstlyozotta valik az egymas
irdnti tAmogatés és szolidaritas fontossaga, valamint az egylittm{ikodésen alapul
kozosségépités.

Participativ demokracia és részvételi filozofia

A részvételi demokracia és a deliberativ demokracia két kiilonb6z6 elméleti
megkozelitést jelent, melyek bar sokban hasonlitanak egymasra, mégis szamos
ponton eltérnek. Mindkét megkozelités kritikusan all a hagyoményos képviseleti
demokracidhoz, bar eltér6 moédon latjak annak hidnyossagait és fejlesztési
lehet6ségeit. A participativ demokracia hivei az allampolgarok kozvetlen
részvételének fontossagat hangsilyozzak a tarsadalmi intézmények miikodtetésében,
ami nemcsak véalasztisokon keresztiil, hanem a munkahelyen, a médiaban és az
allamigazgatasi ligyekben is tetten érhet6 (Elstub, 2018). Szamukra a képviseleti
demokracia altal biztositott részvétel nem elégséges, tobb lehetGséget kell biztositani
az allampolgiroknak a politikai dontéshozatalban valé részvételre. Ugyanis az
allampolgarok nagyobb részvétele névelheti a politikai intézmények iranti bizalmat és
tAmogatést, csokkentheti a tarsadalmi-gazdasagi egyenl6tlenségeket, valamint egy
jobban informalt tarsadalmat eredményez, ami képes a csoportos érdekképviseletre.
A deliberativ demokracia megkozelités azt hangstlyozza, hogy a demokratikus
dontéshozatalban kozponti szerepe van a nyilvanos vitaknak, az érintettek részt
vesznek a dontéshozatali folyamatban (Cohen, 2009). A dontések kizardlag a
megvéalasztott képviselGk altal nem hozhat6k meg, fontos, hogy az dllampolgarok részt
vegyenek az egyeztetéseken. A két megkozelités kozotti {6 kiilonbség abban rejlik,
hogy mig a deliberativ demokracidban az iligyek megvitatasa alapvet6 fontossaga,
addig a részvételi demokracia szemléletében ez nem feltétleniil sziikséges. A modern
demokraciaelméletben a deliberativ demokracia egyre inkabb el6térbe keriil, mivel
hangsulyozza a politikai hatalom legitim gyakorlasidnak fontossagat és azt, hogy a
tarsadalom minden tagjanak részt kell vennie a dontéshozatalban (Oross, 2020). Az
aktiv részvételére és a nyilvanos vitakra valé 6sztonzésre 6sszpontosithat, elGsegitve a
demokratikus dontéshozatal folyamatat és a kozosségi részvételt.

Osszegezés

A telepiilések kozosségei valtozatos formakat olthetnek, de az Gsszetartozas alapja
altalaban a kozos érdeklédési kor, célok vagy értékrend; — szerepet jatszanak a helyi
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kultara megerdsitésében, az aktiv polgari részvétel Osztonzésében és az emberi
kapcsolatok erdsitésében. Az ember tarsas 1ény, identitasat részben a kozosségi élet
formalja. A k6zosségi szemlélet és gondolkodasmod az igazsagossag, az egyenlGség, a
szabadsag és az emberi jogok értékeit hordozza. A telepiiléseken a kozosségi szemlélet
azt jelenti, hogy a helyi lakossag egylittmiikodik, részt vesz az adott kozosségi élet
épitésében és miikodtetésében. A kozos részvétel tdmogatja a helyi projektek
hatékonyabb tervezését és végrehajtasat, segiti a fenntarthatosagot, lehet6vé teszi,
hogy kozosen dolgozzanak olyan kezdeményezésekben, amelyekkel csokkentik a
kornyezeti  terhelést. A kozosségek 1étrejottében és miikdésében a
kommunikaciénak alapvet§ szerepe van, segitségével tartjdk fenn és szervezik
onmagukat. A parbeszéd fontos tényez6 a kozosségi identitis kialakitasaban és
fenntartasaban, mivel lehet6vé teszi az informacidk és érzelmek cseréjét, valamint a
kozos célok eléréséért torténd egyiittmiikodésre 0sztonoznek. Az élettér jelentGsége
az érzelmi biztonsag biztositasaban rejlik, mely a fizikai biztonsag és a szocialis
kapcsolatok &ltal teremt6dik meg. A megfelel6 minGségli és biztonsagos lakdhely
védelmet nyajt az idGjarasi elemek ellen, egy 4llandd otthoni kornyezet
stresszcsokkentd hatassal van az egyén érzelmi jollétére. A varosi kozosségekben az
egyéneknek aktiv részt kell venniiik a kozosségi projektekben és kezdeményezésekben
annak érdekében, hogy a varosi kdrnyezet és az ott él6k életmingsége javuljon, ezzel
osszhangban a tervezés soran kiemelt figyelmet kell forditani az egyének igényeire és
a fenntarthat6 fejlédésre. Az egyén attitidjei kozvetlen hatassal vannak a telepiilés
fejl6désére és jolétére. Az optimista attitliddel rendelkezé egyének aktivan részt
vesznek a kozosségi életben és tamogatjak a telepiilés fejlédését, mig a negativ
beéllitottsaggal rendelkez6k kevésbé hajlanddak erre, ami gatolja a telepiilés
fejl6dését. A kényelmes életstilus, a jo életmindség, az alapvetd szolgéltatasokhoz vald
konnyl hozzaférés, a biztonsagérzet, a helyi kozosség apolta hagyomanyok pozitiv
attitidoket general, mig a gazdasagi nehézségek, a munkanélkiiliség vagy a kornyezeti
problémék negativ attitidoket eredményezhetnek a lakossag korében. Az egyéni
preferencidk meghatirozo szerepet jatszanak abban, hogy hogyan értékeljiik és
érezziik magunkat egy telepiilésen. A lakohely kivalasztasakor sajat igényeket vesziink
figyelembe annak érdekében, hogy olyan telepiilést talaljunk, amelyben jol érezziik
magunkat. Ezek a tényez6k Osszességében hatassal vannak az egyén érzéseire,
kapcsolataira és jovGképére.
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