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Balint Botond

HATEKONY ESZKOZ-E AZ EMBERI ERTELEM A FAJUNK
HOSSZUTAVU TULELESEHEZ?

"A modern tarsadalom miikédésének alaphipotézise, hogy a természeti eréforrasok
korlatlanul rendelkezésre allnak." (Gelencsér, 2022, 1).

Kényelmetleniil igaz allitas ez, amely egyszerre tartalmazza a kapitalizmus végzetes
logikéjat és egy evoltcibds parancsot. Az élet ugyanis valahogy ugy miikodik, hogy
hajlama van végletesen kihasznalni a b6ség idGszakait, mert ez kell ahhoz, hogy talélje
a torvényszeriien bekovetkezs inségesebb idSket. Ugy latszik ez a dolog, a tobzodas,
ebben az esetben latszolag a ttlélés érdekében, erGsebb az értelmiinknél. A problémat
véleményem szerint az okozza, hogy az értelem az elmult par évszazadban kiilondsen,
az utols6 néhany évtizedben pedig dramai mértékben taldlta ki, hogy lehet
erGforrasként felhasznalni mindent, ami koriilvesz benniinket és ez az ami a b&ség
végtelen illazidjat 1étrehozta.

A kozvetlen emberi emlékezet tapasztalata ellentétes az evollciés tapasztalattal,
miszerint nincs végtelen b6ség, az mindig csak felkésziilés az inségre. Az ember a
technolégiai robbanasig lokalis 1ény volt, azonban ennek hatasdra olyan
baktériumkoloniava valt hasonlatossi, amely minden tapanyagot elfogyaszt a
kornyezetében és minden salakanyagot oda is iirit. Elértiik a Petri-csésze falat. Mintha
a béviilésiink nem lenne tudatos, mintha az értelmiink semmiféle 6nreflexiéval nem
rendelkezne.

Ezt a problémat, a kornyezet 0sszeomlésat, az élet fennmarad4sanak szempontjaboél
eddig mindig az evolici6 oldotta meg a bioszféra helyi egyensiilydnak szintjén és nem
az értelem. A bolyg6 szintjén is igy volt ez, az emberi 1éptékben végtelen hossz id6ben
vagy kiils§ tényez6k, vagy valamilyen (ilyen értelemben) 6npusztit6 bioldgiai folyamat
haté4sa utdn mindig beallt egy Gj egyensily. Az emberi értelem azonban tal hatékonyan
hasznalta fel a bioszférat, sokkal gyorsabban fogyaszt el mindent (a sz6 szoros
értelemben mindent a bioszféraban), mint hogy a negativ visszacsatolasok
lefékezhetnék vagy megallithatndk. A "megszalad6 folyamatok" tulajdonképpen
ritkak, és az élet nem az ember talélési fogalma alapjan szokta "talélni" ezeket, 1j
bioszféra sziiletik, 4j fajok. Az értelem egy Gj, de kiprobalatlan eszkoz a talélés
hatékonysaganak novelésére, ahogy egyébként a mostanidban hasznélatos etikai
eszkozok is.

A klimavaltozas, ami rendszeres szokasa a foldi légkornek (akar mi
okozzuk a jelenlegit, akar nem), és a nyersanyagvalsag ajfajta nyomast
helyez a bolygo6 egyetlen értelemhasznalé fajara, az emberre

Az értelmiinket hajlamosak vagyunk univerzalisnak tekinteni, képesnek arra, hogy
minden tapasztalatot magyaraz6 kontextusba helyezzen és arra, hogy a részletekben
megismert jelenségeket olyan fogalmakkal ragadja meg, amelynek hasznélata
tartalmazza a mogotte 1é6vé ismeretek teljességét. Es persze a nap végén azért azt
gondoljuk, hogy minden lényeges dolgot tudunk, s6t a céljainknak megfeleld
befolyasolasra is képesek vagyunk. Aztan abban is biztosak vagyunk, hogy az altalanos
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célok ala (a talélés, a jelenlegi ember altal alkotott struktarak fenntartasa) rendelt
konkrét fizikai célokat is helyesen valasztottuk meg az altalanos célokhoz képest.

Fel kell tenniink magunknak a kérdést, a bioszféra teljességének tekintetében
relevans-e az értelmiink, és képesek vagyunk-e csoportonként és teljes fajként
"értelmesen viselkedni". Természetesen nem.

Problematikus automatikusan azt gondolni, hogy a jelenlegi tudasunk 6sszessége és a
vilag bonyolultsaga az evoltcié soran kialakult értelmiink jelenlegi szintjével azonos
tartomanyban van. Azt semmiképpen sem, hogy jelentGsen meghaladja azt, azt
viszont talan igen, hogy az egyes szaktudomannyal foglalkoz6 ember és az emberi faj
tudoméannyal foglalkoz6 tagjai mint gondolkodd kozosség feltehetik maguknak a
kérdést, mi a legtagabb kontextus, amit az egyes ember és a fajunk értelmezni tud?
(Az egyedi értelem, a csoport szinten jelentkez6 értelem és a faj szintjén jelentkez6
értelem kozotti kiilonbségekr6l nem is beszélve.)

A Fold jovGjéért aggddd tudosok altal feltett kérdések tobbsége mit sem valtozott az
elmult évtizedekben. Ugyanakkor az is jOl érzékelhetd az elmult idGszak tavlatabol,
hogy egyetlen sajat magunknak adott tanacsunkat sem fogadtunk meg. Nem a
tudomany vallott kudarcot, hanem fajunk képtelen tallépni sajat korlatain. Viszonylag
idében felismertiik a helyzetet, pontos és értelmes elérejelzéseket tettiink, vilagosan
meg tudtuk fogalmazni, hogy mit kellene csinalnunk lokalisan és globalisan, fajként
és torzsekként (orszagonként) teljesen mésképp, majd latvanyosan nem ezen célok
érdekében, a mindenkori rovid tava talélés, javulas érdekében cselekedtiink. Jelen
pillanatban nem tiinik Ggy, hogy egy élhet6 bolygdt akarnank és tudnank hagyni az
unokainkra, igazsig szerint a gyermekeinkre sem.

Arrdl nem is beszélve, hogy elképesztd szigort etikai kovetelményeket tdmasztunk,
mondhatni tértdl és id6tdl fiiggetleniil akarunk elfogadhato életszinvonalat biztositani
mindenkinek, lokalisan és bolyg6 szinten sem korlatozzuk a ttlnépesedést és azt
kivanjuk, hogy "mindenki élje tal". A lehetetlen iranti vagyakozas j6l lathatdan szinte
kizarja az elérhet6 célok Kkitiizését, vagyis a lehetséges megvalositasat. Lokalisan
hasznaltuk az értelmiinket, ott nagyon hatékonyan, képesek voltunk ezen a szinten
racionalisan cselekedni, de a teljes bioszféra kontextusaban fajként mar nem. Annak
ellenére nem, hogy a tudomanyunk képes volt jol el6rejelezni azt, ami rank vart és azt
is, ami még rank var, de a globalis és a helyi cselekvéseinket ez alig befolyasolja.

Az emberi értelem lokalis

Az emberiség a XIX. szdzad vége oOta keriil szembe olyan altalanos problémakkal,
amelyek a kordbban kizarolagosan a kulttra targykorébe utalt Aaltalanos
vilagmagyarazatokat a tudomany teriiletére helyezik at. Amikor azonban olyan
komplex egészlegesnek t{ind rendszerekrdl kell beszélniink, mint a Fold, a
bioszférajaval, az idGjarasaval, és persze a négy és fél milliard éves idGskalajaval
egylitt, konnyen elfelejtkeziink arr6l, hogy mar az alapnéz6pontunk is mennyire
antropomorf.

Amivel itt nem szdmolunk az az, hogy az értelmiink a f6ldi periodicitashoz,
energiaviszonyokhoz és relativ kornyezeti stabilitishoz adaptalodott evolicio
terméke. (Nem véletlen a kettds csavar, hogy az evolacionak is adaptalédnia kell.)
Ahogy az értelemnek is adaptalodnia kell az Gjfajta kihivisokhoz, ha nem tekintjiik a

115



Kultiiratudomadnyi Szemle, 2023, 5(2-3).

sajat értelmiinket univerzalisnak. Az onreflexivitas, az, hogy kvazi idegen 1ényként
tekintslink magunkra, mint a bioszféra jelentfs paranyaira, egyszertien nem sajatja a
gondolkozasmoédunknak, vagyis az értelmiinknek.

Jim MacNeil, aki 1987-ig egy ENSZ altal 1étrehozott olyan bizottsag titkara volt, amely
a fejlédés és a kornyezetrombolas kapcsolatat vizsgalta, A fenntarthaté gazdasagi
fejlédés stratégiai cimd tanulmanyaban (MacNail, 1989) vilagossa teszi, teljesen
tisztaban van mindenki azzal, hogy a rovid tava célkijelolés altalanos gyakorlat
minden szinten. Mégis elmondhatjuk, hogy a kovetkez6 35 évben a kormanyok
viselkedése alig valtozott, a fogyasztasi szerkezet csak romlott, a vallalatok
érdekérvényesit6 képessége lett a meghatarozo, nem a tudésoké, a lakossagé (a faj
altalanos tagjaié), a valddi kozérdekek pedig fogalmilag is teljesen homalyossa valtak.
Mindenki tudja, hogy a multinacionalis cégek minden értékvalasztasukrol hazudnak,
6k pénzelik a valddi problémakat elfedd civil szervezeteket és a politikusok irracionélis
dontéseit is, de a példatlan technolbgiai fejl6dés ellenére, a nyersanyagok és az energia
végtelenill pazarlé felhasznaldsanak és a kornyezetszennyezésnek a Kkoltségeit
tovabbra is a tarsadalomra és a jovére terhelik. Vagyis a rendszer végtelennek
tételezett fenntartisa érdekében pont nem a kozvetlen végfelhasznaléra, a
fogyasztéra. Es ennek a nyilvinvald megtapasztaldsa ellenére mégsem vagyunk
képesek fajként és orszagonként racionalisan cselekedni. A tarsadalmi dontéshozatali
technikaink semmit sem fejlédtek, s6t az alkalmazkodoképességilink latvanyosan
romlott az elmlt évtizedekben. Igazabol nem lathatbak azok a sziikséges onreflexiok,
amelyeket a helyzet tudomanyos értelemben megkivanna. A "tarsadalomtudoméany”"
nem széllitotta a természettudoméanyok altal jelzett kihivasok mellé az ember, az
emberiség, a tirsadalmak valaszat.

Az értelmiink nem komplex logikai 0sszefiiggések felismerésén, egymassal azonos
térben 1étezd, részenként is egyiitthat6 és egymasra hat6 rendszerek absztrakcidjan,
hanem a stabil kérnyezet "szokasainak" megtanuldsan, kitanulasan alapul. Ertelmiink
a kontextusok ismeretén alapul, ebben az értelemben a természeti torvények,
szabalyok, alland6 egyiittallasok, stb. is kontextusok. A tagabb absztrakci6 tehat nem
feltétleniil sziikségszerti ahhoz, hogy értelmes lénynek bizonyuljunk a sajat
kornyezetiinkben. Az evoltcié ugyanis egyszerre feltételez valtozd és stabil
kornyezetet, els6 korben nincs sziikségszertien Osszefliggés a talélés és a tulélési
képességek kozott. Ez az értelemre, mint tulajdonsagunkra, Ggy tiinik kiilondésen igaz.

Az értelem is csak egy részlet

Amikor annak a rendszernek a miikodésére csodalkozunk ra, amiben létrej6ttiink és
arra a folyamatra, amelynek részei vagyunk, arra débbeniink ra, hogy ennek a
rendszernek semmilyen formaban nem sziikségszerd tulajdonsaga az, hogy minket
életben tartson. Nem biztos, hogy j0 metafora az, hogy az ember, pontosabban az
euroatlanti civilizacié technikaja "elrontott" valamit, vagyis, hogy a Foldnek, a
bioszféranak van helyes allapota. A Fold egy folyamat, csak pillanatnyi allapotai
vannak. Ez egy céloksdg nélkiili rendszer. Egyensulytalansdgai csak a mi
értelmezésiinkben "kihalasi" események, kilengései, a naprendszer milli6 vagy
tizmilli6 években mérhetd ciklusainak és a Tejatrendszer egyedi eseményeinek
véletlenszerti ereddi. A Fold paranyaiként kell szemlélniink magunkat, nem az uralés
a lehetdségiink, hanem az alkalmazkodés, a beilleszkedés a ttlélésiink zaloga. Persze
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lehet, hogy az értelem eszkozével uralhatunk is részfolyamatokat, de ebbd6l nem
kovetkezhet talzott hiibrisz.

A modern és a posztmodern ember vilagrol szol6 tapasztalata eddig a korlatlansag
volt. (A posztmodern utaninal mar nem is prioritas a talélés, tehat a fenti
megjegyzések nem is vonatkoznak igazabdl rd.) Fura, hogy milyen gyorsan
alapbeallitodasunk lett ez, hiszen egész torténetiink a legutobbi id6kig a sztikos
eréforrasokrol szolt. Viszont evoltcidsan el6nyos szokasunk volt a XIX. szazadig, hogy
mindig észrevettilk és kihasznaltuk a béséget. Az elmilt 150 évben azonban
mindenbdl képesek voltunk eréforrast csindlni, a technika megezerszerezte, s6t par
évtizedre, gyakorlatilag végtelenné tette az elérhet6 eréforrasokat. A "nem torédtiink
a kovetkezményekkel" kifejezés itt filozo6fiai mélységli. A széban forgd
kovetkezményeknek a leirasara ugyanis nem léteztek fogalmaink sem a kultaraban,
sem a tudomanyban. Az értelmiinkben sem, mert ezekben a méretekben nem vagyunk
képesek gondolkozni. Ugyanis sziikségszertien mindig a tlél6k szempontjabdl latjuk
a torténetet (Elias Canetti A tGlél6), mert eddig mindig voltak talél6k ugyebar, ez az
evolucio, vagyis az élet egyik nagy tautologiaja.

Az értelmiink most, egy nyilvanval6 valsag hatasara kezd el belendni a Fold méretd
gondolkodasba. De ez csak a probléma érzékelése, és az abbdl kovetkezd
zavarodottsag. Uj modon, Gj eszkozként és 1j célok érdekében kell hasznalnunk az
értelmiinket. Mi most az emberi értelem kontextusa? Nem a 1égkor, nem az éghajlat,
nem az iiveghazhatis, nem a probléma popkulturilis szintre konvertildsa vagy
politikai eladhat6saga, és még végtelen partikularis, de mégis kihagyhatatlan kérdés,
hanem mindez egyiitt. Szinte minden természettudomanyos tudisunkat, a
matematikankat, a tudomanyfilozofiAnkat, vagyis a legmélyebben értelmezett
tudoméanyos médszertanunkat egyszerre kell hasznalunk.

A Kklimavaltozas evoltciés kihivas is, ami nem csak az ember, mint biol6giai
értelemben vett faj el6tt tornyosul, hanem ettdl teljesen fiiggetleniil az értelem, az
emberi értelem el6tt all6 kihivas is. Nem a tudomany el6tt 4116 feladat csupan, hanem
az értelem szamara kihivas. Az értelmiink (embervoltunktol eltavolitott) hasznalata és
az értelmiink 6nreflexivitisa lesz a kulcs. A talélés nem cél, hanem kovetkezmény, ezt
ne feledjiik el, ahogy azt sem, hogy nem a jelenlegi emberiség fogja tilélni, mert a
talélés szinte sohasem egyéni.
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