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EJSZAKAI CAPRICCIO

Orban Joldan: FOTOGRAMMAK — a fotogramma mint autofikcio!

A tarlatvezetés interpretacio. Az én interpretaciom, egy a sok lehetséges nézGpont
koziil. Kérdéseket vet fel, miivészetelméleti problémakra reflektal, amelyekkel lehet
egyetérteni, kétségbevonni és vitakat folytatni. Az én kozelitésem iroként 6hatatlanul
irodalmi; nincs is ezzel gond, hiszen Orban Jolan irodalmar, filozéfus, miivészet-
teoretikus — a jelek szerint most mar fotografus is — ugyanakkor nem tekinthetek el
attol, hogy OJ alkotasait elsGsorban képzémiivészeti alkotdsoknak tartom,
amelyeknek szadmtalan irodalmi vonatkozasa van.

Az alcim zavarba ejt6, némileg provokativ: ,A fotogramma mint autofikcié”. Hat, ezt
most hogyan képzeljik el, amikor a ,fotogramma” és az ,autofikcié” egyarant
magyardzatra szorul? Riadisul a két fogalmat egymas kontextusaban sziikséges
vizsgalnunk, ez pedig nem konnyiti meg a dolgunkat. Ami bizonyossag: a szerzd
kiilonos jelentGséget tulajdonit az autofikcié fogalmanak, valamint az epigramma
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Nem rejtem véka ala, hogy a kapcsolatunk mester—tanitvany viszony; a pécsi egyetem
Irodalom- és Kultiratudmanyi Doktori Iskola hallgat6jaként tobbek kozott feladatom,
hogy a mult szazad mésodik felének egyik legjelentGsebb filozéfusa, Jacques Derrida
miivészetelméleti-miivészetfilozofiai munkassaga és a szakdolgozati témam kozott
kapcsolodasi pontokat keressek. Utdbbi az esetemben az autofikci6 kortars
alakvaltozatai felé tendal. Miel6tt azonban ratérnék miivészetelméleti dilemmaimra,
vizsgaljuk meg az alcimben foglaltakat!

Az autofikci6 az Onéletrajz és a fikcié hatarvidékén mozgd (kortars?) miifaj, amely
etimolégidja szerint a gorog auto (6nmagat jel6ld) illetve a latin fictio (kitalalt) szavak
osszeolvadasabol keletkezett. Az autofikcio fiatal miifaji kategbria, amely sokféle és
szerteagaz6 irodalmi gyakorlatot takar. A norvég irodalmi sztarszerz4, Karl Ove
Knausgard hexolégidja, a Harcom? nagy lokést adott a diskurzusnak, amelynek
elmélyiilésével az autofikcid Kkifejezést (a tagabb értelmezés keretei kozott) a
klasszikus eur6pai irodalom olyan alkotéira is kiterjesztették mint Dante, Moliére,
Rousseau, Proust, Kafka, Gombrowicz vagy Goethe. Az autofikci6 fogalmanak
gyakran idézett megjelenése Serge Doubrovsky 1977-es Fils cimii m{ivébdl szarmazik,
amelynek fiilszovegén a kovetkezs olvashato: ,,Onéletrajz? Nem, ez a kivéltsag csak a
vilag fontos embereit illeti, életiik alkonyan, elegans irAsmoddal. Fikci6, 4m szigortan

! A tanulmény a tarlatvezetés szovegének szerkesztett valtozata. Orban Jolan: Fotégrammdk. Pécs, Civil
Kozosségek Haza, 2022. szeptember 22 — oktdber 25.

2 KNAUSGARD, Karl Ove: Harcok 1—6. Ford.: Petrikovics Edit, Patat Bence. Magvet Kiad6, Budapest,
2006—2022.
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valés eseményekbdl és tényekbdl osszedllitva, a kaland nyelvét a nyelv kalandjara

7.9

cserélve... ha agy tetszik autofikci6”s.

A fikcionak ez a formaja Z. Varga Zoltan szerint nem a klasszikus értelemben vett
terminusra utal, hanem szembemegy a kitalalt torténetek ontologiai statuszanak és
befogadasanak évezredes hagyomanyaval, amely azt llitja, hogy a fikci6 kitalalt, nem
pedig megtortént eseményeket abrazol. Doubrovsky megkozelitésében azonban a
szubjektivitas ,kicstszasa” szandékos.4

Amennyiben eltekintiink az irodalmi kozegt6l, azt lathatjuk, hogy vilagszerte nagy
sikere van azoknak az alkotasoknak, amelyek az oOnéletiréi miifajok és a fikcio
hatarteriiletén helyezkednek el. A dokufikci6 divatos mififajja valt, amelynek
huzbagazatat nem elsGsorban az irodalom, sokkal inkabb a Netflix vagy a HBO
sorozatai jelentik. A kortars alkotok koziil sokaknak lehet ismerds Elena Ferrante
Néapoly-tetralogiaja, amelybdl Brilians baratném cimmel készitett sorozatot az HBO.
Ugyanez a cég forgatott tévésorozat-adaptaciét Edward St. Aubyn Patrick Melrose
regényfolyamabdl is. A kilencvenes évek feminista kultuszkonyvébdl, Chris Kraus I
Love Dickjébdl az Amazon készitett sajat gyartast sorozatot 2016-ban és ugyanide
sorolhaté Richard Linklater Boyhoodja, Lena Dunham Girlse, Joey Soloway
Transparentje az elmult évtized legsikeresebb sorozataibol. A 2022-es irodalmi
Nobel-dijas Annie Ernaux munkissiga — magyarul legutébb megjelent regénye az
Eveks — szintén az onéletrajzisag fundamentumardl rugaszkodik el. Regényében
megfigyelhet6 az egyéni és kollektiv tarsadalmi tapasztalatok egymasba
agyazddasanak jatéka; elGszeretettel transzformélja a kronoldgiai sorrendben
el6keriilt fotografidkat szoveggé. Nem elégszik meg a puszta reprezentacioval, a
performativ aktussal, befelé tekint, figyelme az ,én” kognitiv feltarasara iranyul.

Az oOnéletiraisnak a magyar irodalomban is markidns hagyoményai vannak.
Gondolhatunk itt a ,klasszikus”, kanonizalt 6néletrajzok ir6ira az erdélyi naplo- és
emlékiratirokra (Bethlen Miklés, Apor Péter), vagy a két habort kozotti idészakban a
magyar proza f6 sodraba keriilt Kassak Lajosra, Marai Sandorra, Illyés Gyulara, Déry
Tiborra. A hazai kortars szcénaban Garaczi Laszl6 lemurkonyvei (Mintha élnél - Egy
lemur vallomasai, Pompasan buszozunk!, Arc és hatraarc), Németh Gabor (Zsidé
vagy?), Vida Gabor (Egy dadogas torténete), Barnas Ferenc (Eletiink végéig), Kun
Arpad (Boldog Eszak, a Megint hazavdrunk, Takarité férfi), Borbély Szilard
(Nincstelenek) Visky Andras (Kitelepités) regényei ebbe a vonulatba sorolhatok. A sor
hosszan folytathatd; jelzi azt a felivel6 tendenciat, amely az Onéletrajzi- és
vallomasirodalom terjedése koriil kialakult az elmult évtizedekben.®

Az Onéletrajzi mifajok teoretikusai kevés megallapitasban osztoznak az Onéletrajz
definitiv meghatarozasat illet6en. Abban viszont igen — és ez Philipe Lejeune
kiindulépontja is az 6néletirdi paktumban —, hogy textualis jellemzékkel nem lehet

3 Idézi: Z. VARGA Zoltan: Autofikei6 és onéletiras-kutatasok Franciaorszagban. Filolégiai k6zlony, LXVI.
évfolyam, 2020/2. 9.

4Uo. 9—-10.

5 ERNAUX, Annie: Evek. Ford. Lérinszky I1dik6. Magvet$ Kiadé, Budapest, 2021.

6 V6. GACs Anna: A példaszerti élet és az onéletrajz mint tomegtermék. In: OLAY Csaba — WEISS Janos
(szerk.): A miivészettdl a tomegkultaraig. L'Harmattan Kiadé — Konyvpont Kiado, Budapest—Pécs, 2014.
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szétvalasztani a ,valdédi” oOnéletrajzi miiveket a fiktivekt6l, nem beszélve a
hatarmiifajokroél, a doku- és autofikei6 alakvaltozatairol.

Ha az ,,0néletiras” és az ,autobiografia” szavak szotari meghatarozasaibdl indulunk ki,
a latszolagos evidencia szemantikai zavarba torkollik, amint feltessziik a kérdést az
élet leirhat6sagat illetGen: hogyan irhat6 le egy élet textualis eszkozokkel? Egyaltalan
a nyelv segitségével leképezhets a vilag? A miifaj teoretikusai szerint barmilyen szoveg
tekinthet6 autofikciénak, ahol a szerz6 és a mi fészereplGje ugyanazon a néven
szerepel.

Az élettorténetek szaporodasaval az autofikci6 cimke a kdzbeszédbe is bekeriilt, és ma
mar szoétarakban is megtalalhaté. A Larousse, a kovetkezd irja: ,Onéletrajz, amely
kolesonzi a fikcid normativ formait.”” A masik nagy értelmezé szotarban a Le Robert-
ben a kovetkez6t talaljuk: ,,Az autofikci6 olyan narrativa, amelyben az 6néletrajzi és a
fikcios elemek keverednek anélkiil, hogy Onéletrajziva vagy fikcionalizaltta valna a
torténet.”s

Az autofikcionalis—hibrid m{ifaji miivek elészeretettel hasznalnak a szovegépitéshez
naplorészletet, levelet és persze jelen vizsgalatunk targyat is, a fotografiat. A
fotogrammdkban a referencialitashoz fliz6d6 viszony csak nyomokban érzékelhetd,
az ,én” nyelve enigmatikus, igy aztan a felfejtése sem egyszeri feladat. Nem tudok
elvonatkoztatni att6l, hogy szamomra ezek a fotogrammak azon tul, hogy attraktivak,
eseményeket rogzitenek, a “Vision in Motion™ jegyében kimozdulnak, iras-format,
fénykalligrafikus jelleget vesznek fel. A képzémiivészeti analégidk az
impresszionizmus olyan mesterei felé mutatnak mint Seurat és Signac; 6k bontjak fel
és szedik szét hullamhosszaikra a szineket, és rendezik Gket a pointilista alkotassa. OJ
is impresszi6it rogzit esti sétain, de nem elégszik meg a képpontok rogzitésével, erGs
konstrualast végez, ami az anyagra 6sszpontositd gesztusok sorozata: mozgasba hozza
az izekre szedett pontokat. Az esztétikum forrasa a repetitiv mozgisban rejlik;
jelrendszert hoz létre, ha mégoly titkosat is. Olyan eszkozokkel hozza 1étre a képet,
mint a fotografusok Aaltalaban: géppel. Igy nem a kamera nélkiil jott létre a
fotogramma mint a mar idézett Moholy-Nagy esetében. OJ kameraval ir és rajzol;
fényirasi gyakorlatot végez. A tarlat szamos alkotasan lathatjuk ezeket a fényirasi
kisérleteket. Ez a technikai eljards azonban nem azonos Moholynak a klasszikus
fotogramként osztilyozott munkaival, ahol kétdimenzi6és targyak, papir- és
iiveglapok, fogaskerekek, késébb kiilonb6z6 transzparens anyagok felhasznalasaval
készitett konstrukciokat fényérzékeny fotopapiron. Moholy-Nagy szerint a
fényképészet legfontosabb jellemzGje a fény, ezért a miivészeknek a fény és az arnyék
jatékaval kell kisérletezniiik. OJ azonban nem fotogramroél, hanem fotogrammdarol
beszél.

7 LAROUSSE: https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/autofiction/6699 (let6ltés idGpontja:
2022.11.10) Sajét forditasom.

8 LE ROBERT: https://dictionnaire.lerobert.com/definition/autofiction (let6ltés id6pontja: 2022.11.10)
Sajat forditdsom

9 A MOHOLY-NAGY Lészlo-féle “Vision in Motion” az események olyan ,,szimultin megragadasa, kreativ
performansza, ahol a latas, az érzelmek és a gondolkodas nem egymastol elszigetelt jelenségek, hanem az

egyes elemek koherens egésszé integralasa és alakitasa. (Sajat forditdsom.) https://www.bauhaus-
imaginista.org/articles/4250/vision-in-motion-information-landscapes
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A miifaj jelolés megitélésem szerint az epigramma szarmazéka, amelyek legfGbb
jellemzGje a rovidség, tOmorség. A szo jelentése az 6gorog eredetdi (miypaupa)
Jravésés”,  felirat” kifejezés eleinte nem csak versek, hanem a proézai alkotasokat is
lefedte. Az anekdotikus eredet az i.e. VII. szdzadban Szimoénidészhez koti az
epigramma disztichonban megjelent archetipusat — a thermopiilai h8sok sirfelirata
mindannyiunk szamara ismerés lehet — majd 6t kovetik Anakredn, Aszklepiadész, a
romai Catullus, Martialis és a tobbiek. A lirai miifaj a magyar és a vilag irodalmaban
is kedvelt miifajja valt. Egy magyar szerz6t feltétlen meg kell emlitenem, hiszen a hely,
ahol allunk, a pécsi piispoki palota szomszédsagaban talalhat6. Meglehet, hogy a
hajdani pécsi piispok, Janus Pannonius, ennek a régionak az els6 eurdpai 1éptékben is
jelentGs szellemi aktora, ebben a kertben irta a Panndnia dicsérete cimi
epigrammajat. Aligha véletlen, hogy ezen a tarlaton szidmos utalast talalunk a
~vésetre”, feliratra” vagy a ,szignora”. A miifaji ontogenezisben tehat a fotogram
mellett az epigrammat is ott talaljuk.

Egy irodalmi m{i esetében, ha a miifajisaggal kapcsolatban meriilnek fel kétségeink —
jelen esetben az autobiografiai jelleg kapcsan lehetnek kérdéseink — gyakran
fordulunk a sz6veg paratextusahozc, amely alapjan tAimpontokat talalhatunk a széveg
miifaji besorolasara vonatkozbdan. Ide sorolhat6 tébbek kozott az alkoto kiallitashoz
flizott kommentarja, Hazas Nikoletta bevezetd tanulmanya, és a Visions nocturnes —
Ejszakai latomasok videbosszedllitas is, amelyen Boros Misi jatssza a kiéllitason
szerepl6 fotomontazs alad Debussy Suite Bergamasque zongoraszvitjének harmadik
tételét, a hires Clair de lune-t.!* A zenevalasztis megerdsiti szamomra, hogy OJ-t is
hasonl6 intencidk vezérlik éjszakai sétain mint az impresszioikat rogzit6 ,,fény fest6it”,
akik az adott pillanat hatasa alatt rogzitik benyomasaikat. A kamera mozgasa elmossa
a fénybdl kiboml6 szinek konturjait, utat enged a reflex-hatasok vibralasinak. S bar a
fotok a legvadabb Covid-id6kben késziiltek, amikor szorongasaink fokozottabban
keriiltek elGtérbe, a fotos toretlen optimizmusat ez mintha nem befolyasolna. Jatékra
kész impulziv attittidje dominal ebben az éjszakai capriccioban: érezni a fotogrammak
mogotti alkotot.

Am mindez csak annak mond valamit, aki ismeri a miivészt. A kiallitasra betoppané
latogaté kognitiv formaban vajmi keveset tudhat meg a fikcionalt oOnéletrajz
szerzGjér6l. A befogadéban nem idézGdhetnek fel 6nkény nélkiil olyan emlékek,
vagyak, oromok és félelmek, amelyek ténylegesen a szerzééi lennének. Az alkotas

kétségkiviil tartalmaz én-leir6 elemeket, ha méassal nem, avval, hogy 6 hozza létre.

Derrida az emlékirat és az 6néletrajz kérdései kapcsan arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az Onéletirds olyan performativ cselekvés, amely nem csupan beszédaktus, a
»~megértés figuraja”, hanem szovegesemény. Nem elégszik meg sem Austin konstativ-
performativ, sem Paul De Man kognitiv—performativ fogalompéarosaival, kiilonbséget
tesz onéletiras és curriculum vitae k6zott, amely nem csak ,,olvasas-alakzatot”, hanem
Jiras-alakzatot” is jel6l.12 OJ fotogrammain a kognitiv—performativ fogalompér elsd

10 Gerard GENETTE terminologiaja szerint a szoveg paratextusanak szamit a c¢im, a borito, az alcim, bels6
cimek el6szok, utoészok, bevezetdk, eloljaro beszédek, jegyzetek, mottdk, illusztraciok és szamos mas
jarulékos jel. Gerard GENETTE: Transztextualitas (1982), Helikon, 1996. 1-2. 84.

u Claude DEBUSSY: Suite Bergamasque, L. 75 — I11. Clair de lune, https://youtu.be/JBgbN2penXo
(letoltés ideje: 2023.08.10)

2 ORBAN Jolan: A filozéfiai 6néletrajz miifajai. In: Mekis D. Janos — Z. Varga Zoltan (szerk.): Irott és
olvasott identitds. Az onéletrajzi miifajok kontextusai. L’'Harmattan, Budapest, 2008.
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tagjat, a kognitiv komponenst gyengébbnek érzem, jollehet a képzémiivészet
természetébdl fakadoan az .én” sokkal rejt6zkodébb, mint egy az irodalmi mi
esetében.

Az, hogy at lehet-e alakitani egy képet szoveggé, régota foglalkoztatja az alkotbokat és
kutatdkat. A fotografia megjelenése a 19. szazad elején alapjaiban valtoztatta meg az
éntudat (self-consciousness) vizsgalati mddszereit, és kivaltd oka lesz annak, hogy
szétvalik egymastdl a biografia és autobiografia. A fotografia megjelenése az
onéletrajzi szovegekben a XX. szazad elsé évtizedeire tehetd, f6 poétikai funkcidja a
szovegben megjelend narrativ ,én” vizualis reprezenticiéja. Am kiilonbségeik is
fontosak: mig a fot6 az ,én” egyetlen pillanatat rogziti (sokszor egy kiemelt eseményt
orokit meg), addig az elbeszélés olyan visszatekintés, amely a retrospekcié révén
éveket, évtizedeket, ad absurdum egy egész élet idGtartamat képes atfogni. Egymashoz
val6 viszonyuk a referencialitds mélyebb, hitelesebb igazolasaban keresend6.13

A foté szamos kérdést vet fel az identitassal kapcsolatban, de elvlaszthatatlan az
emlékezet kérdéskorétdl is: képes visszahozni a miltban rogzitett pillanatot, segit
kitolteni az emlékezet kontinuitasanak hézagait. ,Els6 gyerekkori emlékeink nem azt
mutatjak meg nekiink, ahogy azok voltak, hanem, ahogy azokat interpretaltuk késébb,
amikor ezek az emlékek feléledtek.” — irja Sigmund Freud.4

OJ katalogusbeli kisérészovege feleleveniti a fotografianak (emlékképek, csillagképek,
pillanatképek, csaladképek stb.) a gyerekkorban betoltott helyét és szerepét. Olyan
optikaval kozelit, ahol direkten nem biografiai események tiikr6z6dnek, hanem
irodalom- és miivészetelméleti szovegek, amelyekben az intuitiv fantazia, az
emlékezés, a formai tradiciok és programok felidézése a miivész kézjegyekkel ellatott
megerdsitésével jar. Ezt természetesen lehet ontiikroz6 autofikcionak nevezni, még
akkor is, ha a szerz6 nem feltétleniil foglalja el a f&szereplé helyét. Vagyis: ha a
fotogrammdanak nincs f8szereplGje, valaki — jelen esetben a tarlatvezet§ — egy meta-
torténeti-irodalmi elmélkedés keretei kozott kifejezheti az alkotonak a miiben vald
jelenlétét. Mindez azonban a fikciés olvasatot erésiti, hiszen a befogadénak milyen
bizonyossaga lehet az Onéletir6i paktumra a sajatkeziiség tényének megallapitasa
mellett?

A latvany és a nyelvi megnyilatkozas érintkezését taglalva Nietzsche kezdi el
boncolgatni, hogy a nyelv nem transzparens, hanem anyagszerti, olyan matéria,
amelynek szovete van. Taladlhatunk példat erre, a (nyelvi?) jelek szovegszer( térbeli
kiterjedésének alakvaltozataira. Ferdinand de Saussure egyik leggyakrabban idézett
munkaja a Bevezetés az dltalanos nyelvészetbe's azt a logocentrikus gondolatot
koveti, mely szerint a nyelv jelek halmaza, ahol a jel egy jelzettbdl és egy jelz6bdl all.
A fotégrammak okostelefonnal késziiltek, a miivész ezzel végzi a fényirasi gyakorlatot.
Felhivnam a figyelmet a tendenciara: a digitalizaci6 térnyerésével Gj technologiak és
médiumok jelentek meg, amelyek erdsen hatnak az onéletrajzi terek alakulasara is.

13 V6. Laura MARCUS: “The Split of the Mirror”. In: Alexandra EFFE, Hannie LAWLOR (eds.): The
Autofictional. Approaches, Affordances, Forms. Autofiction and Photography: Palgrave Macmillan,
2022. 311.

14 T.m. 312. (sajat forditasom.)

15 Ferdinand de SAUSSURE: Bevezetés az altalanos nyelvészetbe. Gondolat Kiad6, Budapest, 1967.
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Ma mar nem ritka a fot6-, a képregény-onéletrajz, a kozosségimédia-platformok,
blogok, vlogok pedig taptalajat jelentik az autobiografia alternativ lehetGségeinek. ¢

0J jelei egy Gs-irashoz hasonlatosak; utalasok egy olyan nyelvre, az ,,irds zéré minusz
egy fokara™7, amely fantomjelét a szovegiinkben hagyja. Volt szerencsém t6bbszor
megfigyelni az alkot6t munka kézben — beleshettem a miivész boszorkanykonyhéjaba.
Ez a gesztus, jellemz6 az autofikciora — a Kutatok Ejszakajan is lehetGség nyilik majd
kozos éjszakai sétara, ahol betekintést nyerhetiink az alkot6folyamatba.

~A modern mialkotas titokzatos fétistargy: megalkotottsaga mikéntjét elrejti,
szerzGjét zarojelezi. Fétisjellegének funkcidja, hogy az ismerds valosagot
defamiliarizalja, a befogadot pedig értelmezésre szolitsa fel. Az autofikcio ellentétes
utat jar be, célja a miivészet refamiliarizdlasa: a hétkoznapit dbrazolva 6nmagat
értelmezi”, 8 ,rogziti a meglepetésként 1étrejoveé latvanyt.”19

Nincs kétségem afeldl, hogy mindenki megtalalja a teremben neki tetszé alkotast. De
senki ne érezze magat kellemetleniil, ha a feltett kérdésre — ,,miért éppen ez?” — nem
tud azonnal vélaszolni. A miialkotasok irdnti vonzédasunkat nem mindig vagyunk
képesek szavakba onteni.

Nekem is megvannak a kedvenceim. Az a fotopar — jo érzékkel helyezte 6ket a kiallitas
rendezbje, Apati-Téth Sandor fotémiivész egymés mellé —, amely a tettyei Havas
Boldogasszony-templomrol és kornyezetérol késziilt, ,kilog” a tobbi koziil. Nem
dominalnak az élénkek, a voros; a virtu6z jaték lanyhul, az alkotoé befelé tekint.
Tudhato6: a kiallitas apropdja egy kerek sziiletésnap: az iinnepelt végigtekint életének
f6bb allomasain, kérdez 6nmagatol, parbeszédet folytat 6nmagaval, az érdekl6d6
kozonségével. Az autobiografikus olvasat kinalja magat.

A tettyei fotok oOntorvényl részei mellett még felismerhet6k a referencialitas
argumentumai, de kiilonos fénytorésbe keriilnek: fatyol lengi korbe a kompoziciot, a
targyi vildg a kontarjai elmosb6dnak. Az Onmagaval folytatott parbeszédbe
bekapcsolodnak mesterei: Nietzsche, Saussure, Barthes, Paul De Man, Mallarmé és
persze mindenek felett Jacques Derrida. Szinte minden képrél, csomépontrol
csomodpontra haladva meg lehet mondani milyen irodalomelméleti szovegek allnak a
hattérben: A struktira, a jel és a jaték az embertudomanyok diszkurzusaban, a
Vendégszeretet-baratsag, A masik egynyelviisége, avagy az eredetprotézis, az
Alairas, esemény, kontextus. A dekonstrukcié mint f6 szervez6 er6 jelenléte
nyilvanvald. Vagy akar filmeké: a Derridara fokuszalé Ghost Danceben (1983) a
filoz6fus Onmagat jatssza; a szellemek, az emlékezet és a mult kérdéskorének
komplexitasat feszegetik. Meglehet, a titkot rejtik ezek a fantomok. Tébbismeretlenes
egyenlettel van dolgunk, ahol ez a fajta autofikci6 nem adja magét konnyen.

Nagy bennem az izgalom, varom, hogyan folytatodik ez a kezdet. Az alkot6i szandék
minden jel szerint megvan az 6néletrajzisig fokozott jelenlétére, &m hogy az ouvre

16 T.m. GACS, 116.
17 V6. Jacques DERRIDA: A masik egynyelviisége avagy az eredetprotézis. Jelenkor Kiado, Pécs, 2005. 110.

18 STPOS Balazs: A férfiként létezés szégyene. Magyar Narancs, 2016.11.27.
https://magyarnarancs.hu/konyv/a-ferfikent-letezes-szegyene-101352 (letoltés ideje: 2022.11.10.)

19 Részlet HAZAS Nikoletta a kiallitashoz irt tanulmanyabol.
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miként manifesztalodik a jov6ben, nem tudhatjuk. Kivancsian varom, mit rejt a
kovetkezd fejezet.

Ezekkel a gondolatokkal zarom a tarlatvezetést, koszonom a felkérést; nagy
megtiszteltetés, ha az embert a mestere kéri fel a feladatra, a k6zos gondolkodasra,
raadasul olyan rangos eseményen, amilyen a Kutatok Ejszakaja. Koszonom.
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