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OSSZEFOGLALO

A huszonegyedik szazadban, a keletkez6 nagy mennyiségi adat okan kiemelt
figyelmet kell forditanunk azok védelmére. Az életiink soran hatalmas adathalmaz
keletkezik rélunk, mely valés személytinktdl akar teljesen elkiiléntlhet. Halalunkat
kovetéen ezek a rélunk tarolt informacidk, az online személyiséglink
6nallésodnak, tovabb élnek, mely okot adhat az ezekkel kapcsolatos védelem
kérdésének felvetésére. A cikkben egy nemzetkézi kitekintést teszek, mely soran
megvizsgalom kilonb6z6 kilfoldi allamok jogszabalyait, és a post-mortem
adatvédelemre vonatkozo6 szabalyozasi megoldasait.

KULCSSZAVAK
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I. Bevezetés
A mai modern vildgunkban hatalmas mennyiségben keletkeznek személyinket
érintéen adatok. A huszonegyedik szazadban mar barmilyen eszkézt hasznalunk,
akarmilyen szolgaltatast igénybe vesziink, vagy a térfigyel6 kameraknak
koszonhet6en, ha csak elhagyjuk otthonunkat, szinte végtelen mennyiségl
clektronikus adat sziletik meg, és raktarozodik el. A rélunk digitalisan tarolt
informaciék alapjan egy 4j, online személyiség is létrejohet, mely mutathat a
valosagostdl teljesen eltéré képet, kvazi kilon életet élhet és amelyet esetenként az
Osszekapcesolodott, globalis vilignak készonheten, akar tébben is ismernek, mint
offline személyiségiinket.

Ez a digitalis személyiség az ember halalat kbvet6en tovabbra is fennmarad,
a halal pillanatat kévetSen elvalik a személytSl, mivel az adatokat tovabbra is
eltaroljak, igy az ténylegesen kilon életet kezd élni. A mai, digitdlis korban mar
nem  kotédik  hagyatékunk sem a  fizikai  tdrgyakhoz. = Személyes
kommunikaciéinkon tal tovabbi fontos ,elektronikus vagyontargyak” —
bankszamla, kilénb6z6 internetes portalokhoz valé hozzaférés, mint a streaming
platformok, e-koényvek stb. — talalhatéak meg az online sikban!. Ezeknek sorsa
elmuldsunkat kévetSen bizonytalanna valhat, amennyiben nem vagyunk tudatos

! Buitelaar, J.C.: Post-mortem privacy and informational self-determination. Ezbics and Inforamtion
Technology, 2017/19, 129-142. o. https://doi.org/10.1007/s10676-017-9421-9
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internethasznalok, és nem hagyunk, példaul végrendeletként, informacidkat,
utasitasokat ezek kezelésérdl, az ezekhez vald hozzaférésrél. Esetenként az online
tarolt adataink nagyobb, akar érzelemi értelemben vett értéket képviselhetnek a
hatramaradottak szamara, mint fizikai targyaink, és megkonnyithetnék jo
emlékezetiink fenntartasat elmualdsunkat kévetGen.

A kulfoldi jogi szakirodalomban egyre tobb gondolkodd, és mellettitk mar
néhdny jogalkoté is figyelmet fordit a fent felvazolt problémara. Az elhunytak
személyes adatainak védelmére vonatkozé kilonb6z6 torvényi megoldasok
terjedhetnek a gondolat teljes elutasitasatol — lasd Egyestlt Kiralysig — egyfajta
hibrid felfogason 4t — lasd Németorszag, és a német jogi kultdra orszagai — egészen
6rokolhetésége mellett érvel. Ebben a munkamban szeretném bemutatni néhany
kivalasztott nemzet adatvédelmi jogi szabalyozdsat, ezen keresztil kilonb6zé
tendencidkat, nemzetk6zi kornyezetben felmerils megoldasokat, és hogy egyes
kivalasztott allamok a kérdést hogyan szabalyozzak. Mindenekel6tt ki kell emelni,
hogy meglatisom szerint barmely javaslatot is itéli a torvényhoz6 megfelel6nek, a
jogbiztonsag és a kézérthetéség kovetelményének megfelel6en, egyértelmien allast
kell foglalnia a kérdésben.

I1. Uniés szabalyozasi kornyezet
1.  EIlméleti megalapozis

Erdemes kiemelni a fejezet elején, hogy az unids jog vizsgalata a témat tekintve
vitathat6. Lehetséges amellett érvelni, hogy az Eurépai Unids joganyag kézvetlen
alkalmazhatésaganak elvébdl fakadban az alapvetSen a magyar jog részét képezi,
igy 'nemzetkozi-ként targyalni helytelen. Mindazonaltal meglatisom alapjan a
jogszabalyok szupranacionalis jellege kell6 alapot ad a kérdéskor uniés szinten vald
vizsgalatara. Emellett ezen ,hazai” jog vizsgalata meg tudja adni a sziikséges
alapvetd kereteket a kilféldi allamok jogi megoldasainak vizsgalata soran.

Az eurdpai uniés adatvédelmi szabalyozas gerincét az ugynevezett
GDPR? adja meg. A Rendeletet megel6zéen hatalyban 1évé irdnyelv? jogforrasi
formajabol adéddan a tagillamokra bizta a kérdés szabalyozasat, mivel azt at
kellett Ultetniik sajat jogrendjikbe. Az 10j jogszabdly, lévén az kézvetleniil
alkalmazandé, mar viligosabban kezeli az elhaltak kérdését. A preambulumnak a
(27) bekezdése egyértelmiien kimondja, hogy a GDPR rendelkezéseit ,,mem kell
alkalmazni az elbunyt személyekkel kapesolatos személyes adatokra.” Fizen allaspontot a
Bizottsag is kifejtette és megerdsitette egy irasbeli eurdpai parlamenti kérdésre
adott valaszaban*. A, mem kell” szbhasznalat, azonban nem tiltds, csupin a

2 Az Eurépai Parlament és a Tanics (EU) 2016/679 RENDELETE (2016. aprilis 27.) a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasardl, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl (dltalanos adatvédelmi rendelet)
> Az Eurépai Parlament és a Tanics 95/46/EK Iranyelve (1995. oktdber 24.) a személyes adatok
feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol

4 Patliamentary question - E-007611/2017(ASW)
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kotelezés hidnya, az eltéré jogi szokidsokbol adéddan. Ennek a kifejezésnek
készonhet6en az Eurdpai Unid a tagallamok diszkrecionalis jogkérébe utalja, hogy
az clhaltak adatait tekintve alkalmazandoénak tekintik-e a Rendeletet. Annal is
inkabb latszik ez az igény a tovabb delegilasra, mivel a bekezdés masodik
mondataban kifejezetten utal ra a jogszabaly, hogy a lehet6vé kell tenni, hogy a
tagorszagok meghatarozhassak a hogyan kezelik az elhunytak adatait.

A GDPR személyes adat definiciéjat megvizsgalva felismerhetiink
bizonyos 6sszefiggést a korabban emlitettekkel: ,,azonositott vagy azonosithatd
termés3etes személyre (s €rintett”) vonatkozo barmely informacio”. A
fogalommeghatarozasban nem talalunk semmilyen utalast az életben létre, mely
lehet6séget biztosit a rendelkezések elhunytakra valé értelmezésére. A kifejezés
hidnya kis jelentGséginek tinhet, azonban a kés6bbickben lathaté lesz, hogy egyes
allamok expressis verbis kimondjak ezt a fogalmi elemet a személyes adat
meghatarozasa soran, ezaltal egyértelmden kizarva az elhaltakra vald
alkalmazhatésagot.

2. Gyakorlati megvalosulis

Az alkalmazhatésag lehetéségének fent tortént meghatarozasat kévetéen érdemes
gyakorlati lehetéségekrSl is szot ejteni a témat illetben. Az Eurdpai Unid
jogtuddsai is ramutattak kordbban kilénb6z6 Gsszefliggésekre az még az Iranyelv
kapcsin, melyek annak elhunytakra val6 alkalmazdsit szorgalmazzaks. A
munkacsoport jelentésében vizsgilja az elhunyt személyek adataira valo
alkalmazhat6sagot®. Megallapitja, hogy elméletben nem alkalmazhaté a jogszabily,
mivel az elhaltak polgari jogilag nem természetes személyek, azonban egyes
esetekben mégis védelmet élveznek az adatok.

Els6 pontként a gyakorlati egyszertiséget hatirozza meg szempontként a
munkacsoport. Ennek megfeleléen az adatkezel6 nem tudhatja egy személyrdl,
hogy elhunyt-e, és egyiitt kezelheti az elhaltak adatait az él6kével. Mivel utébbiakra
az adatvédelmi rendelkezések alkalmazandéak, ezért célszerd és hatékony lenne
nem kiilén adatbazisban elkiléniteni az informaciokat, viszont ez egyiitt jar azzal,
hogy el6bbiekre is alkalmazandok a rendelkezések. Masodik pontként megallapitja
a munkacsoport, hogy az adatok, kifejezetten az egészségigyi adatok, utalas
tartalmazhatnak a visszamaradt rokonokat illetéen. Erre példaként hoznak egy
betegséget, mely anyardl fiara 6roklédik, ezaltal kévetkeztethetiink a fin krénikus
betegségére, csupan azon informaciékboél, hogy édesanyja bizonyos betegségben
szenvedett még élete folyaman. Harmadik pontként kiemelte a jelentés, hogy az
clhunytakra  vonatkozé adatok mast szabalyrendszerekben — védelemben
részesiilhetnek. Erre egy kézenfekvé példa, hogy az egészségiigyi dolgozok

5 A 29. cikk alapjin létrehozott adatvédelmi munkacsoport: 4/2007 vélemény a személyes adat
fogalmarél WP 136, 2007. junius 20. https://ec.curopa.cu/justice/article-29/documentation/opinion-
recommendation/files /2007 /wp136_hu.pdf (2022.08.22.)

¢ U.o.24-25. 0.
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titoktartasi kotelezettsége nem sziinik meg a beteg elhalalozasaval. Ezzel azonban
egy toredezett

A jelentésbdl kiolvashato, hogy ugyan a polgari jog alapjan elméletileg nem
alkalmazandéak a rendelkezések az elhaltakra, mindazondltal praktikus
szempontokat figyelembe véve érdemes lehet a jogalkotonak megfontolni az
alkalmazhat6sag kiterjesztését. Negyedik pontként ki is emeli a munkacsoport, az
Eurépai Unié Tanacsanak jegyz&konyvére’ hivatkozva, hogy az allamok feladata
meghatarozni, hogy kitetjesztik-e, és milyen mértékben a jogszabaly rendelkezéseit,
az elhaltakra. Ezen érvelést alapul véve megallapithatjuk, hogy a célszerd lehet
kitetjeszteni a GDPR szabalyozasat is az elhunytakra®.

III. Példak az angolszasz jogteriilet szabalyozasi megoldasaira

1. Egyesiilt Kirilysidg joganyaga
Az Egyestlt Kirdlysag adatvédelmi joganak fejlédésére hatdst gyakoroltak az
eurdpai jogszabalyok, még ha az Uniébdl valéd tavozasuk kévetkeztében a GDPR
révid ideig is volt befolyassal ra. Az angol parlament legaldbb részben a Rendelet
hatdsara, annak hatalyba 1épéséhez hasonlatosan, 2018-ban fogadott el egy uj
adatvédelmi torvényt’.

Meg kell vizsgalnunk a korabbiakhoz hasonléan a torvényi definiciot a
személyes adatot illetGen. Az angol jogszabaly egyértelmten ugy fogalmaz, hogy a
személyes adat ,bdrmely informdcid, mely kapesolatba  hozbatd egy agonositort, vagy
azonosithatd él6 egyénnel.””” A fentebb megtett unios jogi elemzéssel Gsszehasonlitva
egyértelmien kitinik az a jogalkotdi szandék, mely szerint a személyes adatok csak
€16 személyek esetén értelmezenddk fogalmilag. A térvényhozé expressis verbis a
definicié tartalmi elemévé teszi az életben 1ét feltételét, fgy eldontve a
szigetorszagban eldéntve a jogtuddsok kézotti kérdést a témat illet6en. Ezen feliil
tovabbi vizsgalodast igényelne annak feltirasa, hogy agazati szabalyok a fenti
rendelkezéssel ellentétben mégis rendelkeznek-e az elhunytak adatait illet6en.

2. Amerikai Egyesiilt Allamok
Az Amerikai Egyesilt Allamok gazdasigi és technolégiai fejlettségébdl adédéan
tagadhatatlanul kiemelendé a vizsgalédasunk korébél. Ugyan nem eurdpai
allamalakulatrél van sz6, azonban az ott székhellyel rendelkez6 multinacionalis
nagyvallalatok koézil t6bb is — példaul Amazon, Meta, Google — Eurépdban is
jelen vannak, kifejtik tevékenységiiket. Ezaltal k6lcsénésen hatassal van egymasra
az amerikai, és az eurdpai jogalkotas, valamint a jogi gondolkodiasmoédja a vildg
eltérsé pontjain elé jogtudésoknak. Az egymasra valé befolyast bizonyitja, hogy
ugyan az Amerikai Egyesiilt Allamoknak nincsen, az eurépaihoz hasonld, egységes

7 Az Eur6pai Unié Tanacsanak jegyzSkonyve, 1995.2.8., 4730/95 dokumentum

8 Puskas Tamas: Ag elhaltak adatainak baladd értelmezése a3 adatjogi s3abdlyozds  tikrében. Egyetemi
diplomamunka. Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem, 2022, 7-8. o.

9 Data Protection Act 2018

10U, 0.3.(2
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adatvédelmi jogszabalya, 2021-ben mind egy dltalinos'!, mind egy az
egészségligyi!? adatok védelmére vonatkozé torvénytervezet benyudjtasra kertlt a
Kongresszus elé, ezek azonban eddig még nem Iéptek hatilyba, de mégis egy
egységes, szovetségi fellépés lehetGségét vetitik el6, akarcsak az az Eurdpai
Uniéban tortént.

Az Amerikai Egyestlt Allamokban, egy érdekes megallapitas, hogy nincsen
egységes adatvédelmi szabalyozas, csak egyetlen terlleten, mely nevesitve a
gyermekek internetes térben gydjtott adatainak védelme!3. Ezzel szemben litunk
tagallami szabdlyozast, mint az adatvédelem teriiletén a legel6rehaladottabb allam,
California adatvédelmi térvényét'4. Pont a tobbi allamot megel6z6 szabilyozasibol
adédoban, a kordbban emlitett egységes tOrvény tervezetét is a californiai
jogszabalyt alapul véve készilt. Ezen tal azonban érdekes kiemelni, hogy
killénboz6 vitdkra is okot adott a tervezet, ugyanis California Allamanak képvisel6i
ugy gondoljak, hogy az egységes szabalyozas hatilyanak sajat torvényikre vald
kiterjesztése korlatozhatja utébbinak érvényesiilését. A tervezet timogat6i azonban
azt mondjak, hogy ezek csupan minimum rendelkezések, a tagallamoknak
lehetSsége van nagyobb védelmet biztositani polgaraik szamara!®.

Az Egyesiilt Allamok joga tekintetében altalanossagban az mondhaté el,
hogy az adatvédelmi jognak is van egyfajta kapitalista, mintegy tulajdonszemlélete,
ennck megfelelSen f6ként a fogyasztok adatainak védelmét tizik ki célul, melyre
példa California Allam torvénye is. Ezek meghatirozasait megvizsgilva a
californiai fogyasztoi, és a gyermeki internetes adatvédelmi térvény is a személyes
informaci6 (,personal information”) kifejezést hasznalja, azonban egyik esetében sem
taldljuk itt sem az életben lét feltételét, csupan az egyén azonosithatésagat. Mig a
két torvénytervezet a személyes adat (,personal data”) fogalmat kivanja bevezetni az
amerikai adatvédelmi jogba, azonban ahhoz hasonléan szimplin egyénekre
(,individual™) utalnak a tervezetek. Erdekesség azonban, hogy a tervezetek csupan
elektronikus adatokrél beszélnek, azonban nem csak az egyén, hanem haztartas
(. household”), és eszkoz (,,device” beazonosithatésagat is bevették a személyes
definici6jaba. Meglatasom alapjan, nem is kell annyira kiterjesztéen értelmezni ezt
a fogalmat ahhoz, hogy, a témank gerincét ad6é kérdésnek megfeleléen, az
elhunytra vonatkozé adatokra is kiterjedjen igy a térvény. Ezen lehetSséget a
héaztartds azonosithatosaga biztosit lehet6séget, mivel az elhaltak bizonyos
informaciéi alapjan nagy eséllyel kovetkeztethetnénk a  hatramaradottak
haztartasara akar.

15,2134 — Data Protection Act of 2021

12'S.24 — Protecting Personal Health Data Act

13 Children’s Online Privacy Protection Act

14 The California Consumer Privacy Act of 2018

15 ]oseph Duball: Amerlcan Data Prlvaq and Protectlon Act heads for US House floor

(2022.08. 22)
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Az amerikai adatvédelem egyik oszlopos jogszabalya a fenticken tul az
ugynevezett HIPAA'S., Ezen térvényrdl is érdemes par szt ejteni, ugyanis a
korabban emlitettekkel ellentétben emlitést tesz az elhunytak esetén torténd
alkalmazasrol. Ennek megfelel6en megemliti, hogy nem szamit védett egészségligyi
informaciénak az adat, amennyiben az egyén 6tven éve elhunyt, mely alapjan az
id6hatar el6tt az elhalt adatai védett egészségligyi adatnak minGsiilnek. Emellett
emlitést tesz a torvény olyan esetekben, mikor az elhalttal kapcsolatos védett
informaci6 kiadhaté. Ennek elsé esetkére, mely esetben valaki az eltavozott, vagy
birtokainak érdekében jar el, mely esetben személyes képvisel6 mivoltidban a
relevans adatok szamara felfedhet6ek. Masodik esete, mikor az egészségligyi
szolgaltatd a csalad részére nyajt at informacidkat az elhunyt kezelésével,
koltségeivel kapesolatban kivéve, ha életében kifejezetten kikototte, hogy ne fedjék
fel ezen informacidkat!’. Ezen részeket megvizsgilva felismerhetjik, hogy az
elhunytak személyes adatait érintGen nagyon szigorid védelem ¢l a tengeren tulon
tobb esetben is. Mindazonaltal felfedezhetd, hogy azon esetekben, amelyekben
mégis van lehet6ség az informaci6 kiszolgaltatasara, ott az alapeset amellett van,
mely szerint kiadhatdak, és csupan az eltavozott kifejezett kérése alapjan kotelezd
azt megtagadni.

3. Techoridsok megoldisi modelljer
A mai digitalizalt viligunkban nem lehet megkeriilni a nagy technolégiai cégek —
mint a Meta, illetve a Google — vezeté szerepét az adatvédelmi szabalyozast
illetéen. Ezek a cégek hatalmas mennyiségl adatot kezelnek nap, mint nap, melyek
felhasznal6ikrol késziilnek, és ebbdl kovetkezben nagy igény mertl fel a jogalkotd
oldalan a vallaltok monopol helyzetének kiegyensulyozasara, a szolgaltatasokat
igénybe vev6k védelmén keresztil. Mindazonaltal egy érdekes tendencidt mutat az
a kép, mely szerint a cégek egyes esetekben, bizonyos szolgaltatasok érdekében a
torvényhozot  megelézve, sajat  maguknak alkotnak meg  kilénb6zé
szabalyozasokat az elhunytak adatait illet6en. Ezen kvazi ,,6nszabalyoz6”
tevékenységitk révén az ugy nevezett post-mortem privacy gondoltatat, Stletét a
nagy nyilvanossag elétt egyre elfogadhatobba teszik!®. Nem lebecsilends a
torvényalkotasra valé befolyasuk, ugyanis a szolgalatatasi, a digitalis piacbdl valo
részesedésiikb6l, és az altaluk kezelt adathalmazbdl fakadd lobbi erejiknek
készonhetSen képesek lehetnek a jogalkotdi akarat hajlitasara. Ezen feliil, ha nincs
is kézvetlen befolyasuk a térvényhozasra, a sajat maguk altal meghatarozott belsé
szabalyzatok, ,,policy”’-k kialakithatnak az emberekben egyfajta rutint, mar-mar

16 Health Insurance Portability and Accountability Act of 1996

17U.S. Department of Health and Human Services Office for Civil Rights: HIPAA Administrative
Simplification Regulation Text
https://www.hhs.gov/sites/default/files/ocr/privacy/hipaa/administrative/combined /hipaa-
simplification-201303.pdf (2022.08.22.)

18 Harbinja, Edina: Post-mortem privacy 2.0: theory, law, and technology. International Review of Law,
Computers & Technology, 31(1), 26-42. o. https://doi.org/10.1080/13600869.2017.1275116
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szokasjogot, mely a késébbiekben a képviseleti, vagy akar a kézvetlen demokricia
rendszerén keresztiil visszajutva megszilardul az irott joganyagban is. Mindezen
okokbdl kifolyélag érdemes megvizsgalni a techéridsok eddig tett szabdlyozasait a
kérdésben, ugyanis egyel6re nem tudhatjuk, hogy kival, eléremutaté djitasokrol
van-e sz0, vagy egyszerden zsakutcakrol, melyeket akar par éven belil
clfelejthetiink. A két legnagyobb k6z6sségi platformokat tzemeltetd cég, a Meta,
illetve a Google is rendelkezik az elhunytakkal kapcsolatos adatokat érinté
szolgaltatassal, azonban merében eltéré megoldast alkalmazva.

Els6 vizsgalandé oldal a Meta vallalathoz tartozé Facebook. A Facebook
egy tugynevezett ,,Orékoség Kapesolat” (,Legacy Contact’)! funkciét biztosit
felhasznaldi szamara. Ennek soran az egyén meg tud jeldlni egy altala kivalasztott
személyt, legyen az csalddtag, vagy akar egy barit, és kijeloli, mint az 6roksége
6rz6je. Azt kévetSen, hogy a cég hitelt érdeml6en megbizonyosodik egy ember
halalarél, az elhalt profiljat emléklappa konvertaljak, és kapcsolati személynek
lehet6sége nyilik arra, hogy egyebek mellett egy utolsé tzenetet itjon, mely az
tzendfal tetején jelenik meg, valamint megvaltoztassa a megjelend fényképet. Az
eltavozott ezen feltl engedélyt adhat arra, hogy a kapcsolati személy letSltsén egy
archfvumot a felhaszndléi fidkon taldlhaté fényképekbdl, posztokbol. Végtil,
utolsé opcidként barki valaszthatja azt az opcidt, hogy a cég véglegesen t6rdlje
halalat kévet6en a k6z6sségi média profilt rola.

A masodik emlitésre mélté nagy vallalat a Google. Ezen cég egy ,,Inaktiv
Fiok Menedzset” (,Inactive Acconnt Manager”)* elnevezésl szolgaltatist biztosit
felhasznaldi szamara. Ennek soran lehetséges egy személyt beallitani, aki emailen
keresztill, egy telefonos hitelesitést kbvetGen értesitést kaphat inaktivitdsunkrol. A
Google, sajat tajékoztatasuk alapjan, tébb kilonb6z6 faktor alapjan vizsgalja, hogy
fikunk elvesztette-e aktivitasat, melybe beletartozik példaul Gmail postaladank
megfelkeresése, vagy Android alapi rendszerekbe valé bejelentkezéstunk.
Amennyiben megtorténik a hitelesités, kiértesitik az altalunk megjeldlt menedzser,
egy altalunk frt Uzenettel, melyet erre az esetre tudunk beallitani. Amennyiben tugy
szeretnénk, akkor lehetéséglink van ra, hogy kilénb6z6 fidkadatokat megosszunk
a kijeloltiinkkel. Ekkor az értesitett a levélben tdjékoztatast kap, azon fidkokrol,
melyekhez hozzaférést kapott, valamint kap egy webhely linket, melyen keresztil
lehet6sége nyilik arra, hogy letdltse, tovabba lementse az adott platformon —
példaul Google Drive, Youtube — tirolt adatainkat. Hasonléan a Meta
megoldasahoz, ebben az esetben is lehetésége nyilik egy dltalunk megjel6lt
személynek, hogy ugyan mas formaban, de meg tudja 6rizni emlékiinket, képes
legyen apolni azt.

¥ Adding a Legacy Contact https://about.fb.com/news/2015/02/adding-a-legacy-contact
(2022.08.22.)
20 About Inactive Account Manager https:
(2022.08.22.)
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IV. Egyes, kontinentalis jogrendszerhez tartozé orszagok joganyaga
1. Német-Osztrik joganyag

A kontinentalis jogrendszerek esetén altalanossagban, de a german jogi kultarahoz
tartoz6 orszagok jogfelfogasaban kivaltképpen kiemelt helyet foglal el az emberi
méltoésag. A felvilagosodas, és a természetfilozéfia megjelenése 6ta az egyik elsé
szabadsagjogként, alapveté emberi jogként jelent meg, az élethez valé jog mellett,
és szamos, azota hasonléan kiemeltnek tartott alapjognak az anyajoga. Lévén a
kommunikaciés alapjogok anyajogaként ebbdl szarmazik az informadcids
onrendelkezési jog is, mely magaba foglalja a személyes adatok védelméhez vald
jogot is. Ennek koszonhetéen a német alkotmanybirésiag az emberi méltdsagra
vonatkozé alkotmanyos elvek hossza éveken at torténé kimunkalasa révén
megfelel6 terepet biztositott az adatvédelmi jog fejlédése szamara is.

Erdemes kiindulasi pontként, a kordbbiakhoz hasonléan a hasznalt
fogalom megvizsgalasara. Mind az osztrak, mind pedig a német adatvédelmi
torvény ugyanazt a meghatirozast talaljuk, mig el6bbi harminchatodik szakasza?!,
addig utobbi negyvenhatodik szakasza?? tartalmazza, melyek a személyes adatot
barmely informacioként hatarozzak meg, amely egy azonositott, vagy azonosithaté
természetes személlyel kapcsolatba hozhat6. Hasonléan a kordbban a GDPR
esetében tett megallapitishoz, ezen térvények sem tartalmaznak feltételt azt
illetéen, hogy a személy kifejezetten életben 1évé kell, hogy legyen annak
érdekében, hogy adatai védelmet élvezzenek, mint személyes adatok.. Immanuel
Kant is amellett érvel, hogy az emberek johiréhez valé joga egy olyan moralis
itélet, amely egy univerzdlis egyetértés ald tartozik?3, és ezdltal annak a halalt
kévetSen is sértetlennek kell maradnia.

A német adatvédelmi jog az emberi méltésaghol, mint elidegenithetetlen
anyajogbdl taplalkozik, és maga a Grundgesetz (a német alkotmany) allit fel egy
post-mortem személyiségijogot, védve ezaltal az eclhunyt emlékét, tarsadalmi
megbecstltségét. A német hatalyos jog sem teljesen egységes a kérdést illetGen.
Mig expressis verbis nem mondja ki a szovetségi torvény, hogy kiterjesztheté-e,
addig Hamburg tartomany koérhazi t6rvénye magaban foglal egy olyan
rendelkezés?!, miszerint a beteg haldla nem sziinteti meg az adatvédelmi
kotelezettségét az egészségligyi szolgiltatonak. Igy tehat megéllapithaté, hogy
ugyan a személyes adat fogalmanak meghatarozasa vitdkra adhat lehet6séget, a
német alkotmanyjogi, és jogalkotoi felfogas azt az allispontot érvényesiti, hogy
védend6 az elhunyt személy — ha csak részben is, méltésagan keresztill. Es ez a

2l Section 36 Federal Act concerning the Protection of Personal Data (DSG)
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Erv/ERV 1999 1 165/ERV_1999 1 165.html (2022.08.22.)
22 Section 46 Federal Data Protection Act of 30 June 2017 (Federal Law Gazette I p. 2097)
https://www.gesetze-im-internet.de/englisch bdsg/englisch bdsg.html#p0032 (2022.08.22.)

23 Buitelaar, J.C.: i. m.

2 Section 7 (1) Hospital Act of the Land Hamburg https://www.landesrecht-
hamburg.de/bsha/document/jlr-KHGHArahmen (2022.08.22.)
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védelem természetesen nem lehet 6rokkévald, az idé mulasaval az emlékezettel
egyltt megfakul, gyengil, mégis a j6 hirnévben, az elhaltra vonatkozé adatok
felhasznalasaval okozott kar ellen, védelemben részesiil a post-mortem személyiség
keretében?.

2. Tovabbi emlitendd szabalyozdsok

Végtl a kévetkez6kben négy tovabbi eurdpai unids tagorszag térvényi megoldasait
kivanom réviden bemutatni, melyek lehetéséget biztositanak szamunkra arra, hogy
bepillantast nyerhesstink abba, hogy mennyire eltéréek lehetnek a szabalyozasok.

Hasonléan a kordbban mar targyalt brit adatvédelmi tSrvényhez
Svédorszag is kifejezetten él6kre alkalmazandonak fogja fel a személyes adatokat.
A jelenleg hatalyos szakterileti szabdlyozas a GDPR rendelkezéseit alkalmazza,
csupan néhdny kiegészité rendelkezést®® fliztek ezekhez. Ennek értelmében mivel
a Rendelet egyértelmien rendelkezik arrdl, hogy nem kell alkalmazni az
elhunytakkal kapcsolatos adatok kezelésére, igy a svéd adatvédelmi rezsim sem
alkalmazandé kovetkezésképpen. E jogalkotdi szandék alatimasztasara citalhatd a
korabbi svéd adatvédelmi torvény?’, mely expressis verbis kimondja a személyes
adat fogalma kapcsan, hogy ,,minden informacié, mely direkt vagy indirekt médon
utalhat olyan természetes személyre, aki életben van”. Ezzel a svéd térvényhozd
egyértelmden allast foglal a felvetett kérdésben, és kifejezetten az életben léthez
koti a személyes adatok védelmét.

Az eddig vizsgilt szabdlyozasoktol eltéréen az észt adatvédelmi torvény?®
egzakt utalast tesz az clhaltra vonatokozé informaciok sorsaval, mégpedig a
kilencedik szakaszaban foglalkozik az elhunytak adatainak kezelésével. Az
adatkezel6 ennek megfelel6en a személy altal tett hozzajaruldsa alapjan annak élete
folyaman, és a halalat kévets tiz — kikoru esetén husz — éven keresztil koteles az
clhunyt beleegyezése mértékéig kezelni az adatokat. Azonban a masodik bekezdés
kitér arra, hogy az 6rokésok hozzajarulasa alapjan van ebben a tiz — vagy hisz —
évben lehetsége az adatkezelének a muveletek elvégzésére. Ez egyértelmd utalds
egyfajta tulajdonjog szemléletre az adatok tekintetében, ugyanis az adatok feletti
rendelkezést az 6rokosok megbroklik az eltavozottdl, és csakugyan, mint mas

%5 Hianold, Stefanie, Knoke, Friederika, Krugel, Tina: "Big Data’ analytics and the processing of health
data for scientific research purposes: The German legal framework In: AEGLE in your Country. How
does you country process health data after GDPR? Germany. Leibniz Universitit, Hannover, 2018. 20.
o.

% Tag (2018:218) med kompletterande bestimmelser till EU:s  dataskyddsférordning
https:/ /www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-2018218-
med-kompletterande-bestammelser sfs-2018-218 (2022.08.22.)

27 Personal Data Act (1998:204) https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/se/se097en.pdf
(2022.08.22.)

28 Personal Data Protection Act https://www.riigiteataja.ce/en/eli/523012019001/consolide  (2022.
09.12)
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616kélt jogok esetében barmelyikik élhet ezzel a jogaval, és az adatkezel6 szamara
hatalyos jognyilatkozat lesz.

Harmadik vizsgalt emlitend$ eurdpai dllamunk Olaszorszag, mely 2018-as
kédexe?® foglalkozik az adatvédelmi joggal. A hatilyos jogszabily 2-n szakasza
foglalkozik az elhunytakat érinté jogokkal. Ebben kifejti, hogy az ¢él6k altal
gyakorolhaté jogok alkalmazhatok az elhunytak adatainak védelmét illetGen is
barki altal, két esetben. Mig els6 esetben az anyagi érdekeltség adja meg a jogalapot
ehhez, addig a masodikban az elhalt védelme szolgaltatja a fellépés jogossagat. Ez
a torvény ezaltal alapesetben lehetSséget biztosit a jogok gyakorlasara az elhunyttal
kapcsolatos jogok tekintetében — igy akar az adatokhoz valé hozzaférésre is van
lehet6ség a halalt kovetéen. Mindazonaltal a jogalkoté lehetSséget biztosit barmely
személynek, hogy egyértelmlen és specifikusan kifejezett akarattal megtilthatja
egyes jogok gyakorlasat a halalat kévetSen, mely altal lehet6ség van akar a fent
nevesitett hozzaférés korlatozasara.

Végil szeretném megvizsgalni a francia adatvédelmi t6rvényt?®. 2016-ban
Franciaorszagban nagy véltozas indult el, mely csomag a Digitalis Koztarsasagrol
sz0l6 torvény volt, és amely egyebek mellett a francia adatvédelmi térvényt is tobb
ponton modositotta a GDPR  hatasara, ¢és annak megfeleléen. FEzzel
Osszefiiggésben vizsgalandé a nyolvannegyedik, illetve nyolcvanétodik szakasz,
melyek az elhunytak adataira vonatkoznak. Az elébbi kijelenti, hogy a jogok
megszinnek az adatalany haldlaval, azonban mégis tartalmaz egy utalast, hogy
bizonyos esetekben fennmaradhatnak ezek a jogok ideiglenesen, melyre utébbi
adja meg a szabalyozast. A nyolcvan6tddik szakasz értelmében azt mondja ki, hogy
barki adhat iranymutatasokat élete soran azt illetéen, hogy post-mortem hogyan
kezeljék majd adatait. Emellett megadja a lehet6séget az adatalanynak arra is, hogy
kinevezzen egy — kvazi — megbizottak, aki a halalait kévetSen rendelkezhet
jogositvanyaival. Ezen felil rendelkezést tartalmaz arra vonatkozdéan, hogy
jognyilatkozat, illetve tigyvivé kijelolése hianyaban az 6r6késoknek van lehetésége
a sziikséges mértékig a jogok gyakorlasara a hagyaték megszerzéséhez, illetve az
elhalt felhasznaléi fidkjainak torléséhez.

V. Osszefoglalas

A téma természetesen tovabbi orszagok joganyaganak vizsgalatba vald
bevonasaval bévitheté lenne, mindazonaltal mar ezen példak is megmutatjak
szamunkra, hogy a kilénb6z6 adatvédelmi rezsimek nagyon diverz szabalyozassal
operalnak a vilag kilénb6z6 jogrendszereiben. Mar az Eurépai Unidn belil is
nagyon eltér6 megoldasokat adnak a kérdést illetben az egyes tagorszagok,
esetlegesen egy orszagon belil is lehetnek kissé eltéré értelmezések — mint lattuk

2 11 Codice in materia di protezione dei dati personali https:
(2022.08.22.)

3 La loi Informatique et Libertés (14 mars 2021) Loi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a
linformatique, aux fichiers et aux libertés.  https://www.cnil.fr/fr/la-loi-informatique-et-
libertes#article85 (2022.08.22.)

www.garanteprivacy.it/codice
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Németorszag példajat — és ez a vilig mas pontjan 1év6 allamok esetében sem
kilénb.

Lathatunk precedenst arra vonatkozdan, hogy a térvényhozé az akaratat
egyértelmten kifejezze annak kérdésében, hogy a személyes adatok fogalma
kiterjedjen-e az elhunyt személyekre. Meglatisom szerint, ezzel szemben az
eurdpai jogszabdly, mivel nem tisztdzza ezt expressis verbis a meghatirozasban,
ezaltal lehet&séget biztosit az elhunytakra valé értelmezésre. Amennyiben a hazai
jogtud6sok tobbségéhez hasonldan az uniés jogalkotd is elfogadja azt a tételt, hogy
csak €16 természetes személyekhez kétédhet a fogalom?!, ugy ennek kifejezéste
kellene jutnia a Rendelet sz6vegében, ahogy lathatunk kalfoldi jogszabalyokban is
példat ra.

Szamos orszag tekint Ggy a témara, mint egy kiemelt kérdésre, és ebbdl
kifolyélag kilon figyelmet is forditanak az elhaltak személyes adatainak kezelésére.
Lathat6 akdr pusztin pragmatikus érv is ezen allaspont alatimasztisara, azonban
emellett egyes allamok az emberi méltdsdg Srokérvénylségével, mig mdsok az
6rokosoknek az elhunyt emlékét meg6rizni célzé tevékenységét elésegitendd
ruhaznak at kilénb6z6 jogokat.

Ez a sokoldali szemléletméd, jogi felfogas nem hatrany ugyanakkor, sét,
éppen ellenkezbleg, érdemes lehet a killénb6z6 nézépontokat ttkdztetni, és a
mellette illetSleg ellene sz616 érvek mentén jogvitat folytatni a kérdésben, mely a
kulféldi szakirodalomban egyre tobbszér meg is jelenik.

31 J61i Andris, et. al.: A GDPR magyardzata. Budapest, HVG ORAC Kiadé, 2018. 56. o.
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