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Pozsonyi Lilla

»AZt hiszem, van egy kérdésem” —
Az AZT/UGY HISZ... (HOGY) és az AZT/UGY GONDOL... (HOGY) Ki-
fejezések vizsgalata MID-szempontbol

1. A vizsgdlat targya és célja

Manapsag szinte mar evidencianak szamit, hogy a beszélok kommunikacios céljai és szandékai,
illetve a valés kommunikacio, a természetes nyelvhasznalat, az é16 nyelv bemutatasa alappil-
lérei a korszerli nyelvtanitasnak. Mindennek fontos részét képezi a kiilonféle gyakori elem-
tobbesek ¢s a diskurzus-pragmatikai elemek tanitasa, illetve a diskurzusjelolokeé is.

A jelen tanulmany® targya az AZT/UGY HISZ... (HOGY) és az (AZT/UGY) GONDOL... (HOGY)
igei szerkezetek vizsgalata. Ezek a mindennapi beszélt nyelvben nagyon gyakori véleményt
kifejezd konstrukciok a még gyakoribb SZERINT... diskurzusjelolével egyiitt a legalapvetobb
véleménynyilvanité formulak a mai magyar beszédben — nem véletleniil jelennek meg sok-
szor (egylitt) a magyar mint idegen nyelvi anyagokban is.

A véleménynyilvanitas kapcsan szembetlinden jelentkezik az az éltalanos érvényili megal-
lapitas, hogy a kommunikalt tizenet két 1ényegi elemét egyfeldl a propozicié adja, masfeldl
valamiféle viszonyulasjelzés a propozicios tartalomhoz (Arrese és mtsai. 2017). A tanulmany
targyat képezo kifejezések kapcsan érdemes lehet megvizsgalni, hogy azok mikor milyen Vi-
szonyulasjelzést hogyan valositanak meg — |. az (1)—(4) példamondatokat.

(1) Kollégiumban lakom, mert az szerintem olcso.
(2) Azt hiszem, ma este itthon maradok, és tanulok.
(3) Szerintem kérdezz meg egy orvost!

(4) Ugy gondolom, esni fog.

A szoban forgd kifejezések elsd ranézésre a naiv besz€ld, a nyelvtanulo, de akar a nyelvtanar
szamara is ugyanazt ,,jelentdnek”, egymassal felcserélhetdnek tiinhetnek: pl. Szerintem ma este
itthon maradok, és tanulok — vo. (2). Mégis, noha a besz¢éld véleményének kifejezésére
mindharom forma alkalmas lehet (pl. v. (4): Szerintem / Azt hiszem, / Ugy gondolom, esni fog
—vo. pl. angol I think it will rain), a kifejezések szamos esetben nem csereszabatosak, azaz
nem cserélhetdk fel egymassal kovetkezmények nélkiil, mert nem pontosan ugyanazt fejezik ki:
pl. Kollégiumban lakom, mert #azt hiszem, olcsé® —vé. (1). Az (5)—(7) példamondatok is azt az
esetet szemléltetik, amikor inkabb csak érezziik a jelentés-, illetve hasznalatbeli kiilonbségeket,
de tdAmpontok hianyaban nem tudjuk pontosan megfogalmazni 6ket, nem is beszélve arrdl, hogy
konnyen értheté magyardzatot nyujtsunk a nyelvtanuloknak.

(5) Szerinted szeretek tancolni?
(6) Azt hiszed, szeretek tancolni?
(7) Ugy gondolod, hogy szeretek tancolni?

1 Jelen cikk a 2021-es 35. OTDK-ra készitett pAlyamunkam (Pozsonyi 2022) szerkesztett, bdvitett valtozata.
2 A # a jelentéstanilag hibas (vagy nem szandékolt) alakokat jelli.
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Mivel a problémakorre vonatkozéan nem rendelkeziink elegendé ismerettel a magyar mint
idegen nyelv (MID) leirasdhoz és tanitdsahoz-tanulasahoz (sem), a jelen vizsgalat eredmé-
nyeivel, az érintett kifejezések funkcionalis grammatikai-pragmaszemantikai elemzésével a
MID szakteriilete szdmara kivan fogddzot nyljtani. A tanulmany végsé célja az emlitett vé-
leménynyilvanitoé formulak egységes rendszerben valo bemutatasa a MID leirasa és oktatésa,
illetve a tananyagfejleszték és a tanarok szamara: egy olyan rendszer felallitasa, amelyben
lathatéva valik a kifejezések funkcionalis megoszlasa, vagyis a koztiik 1évo egyezések és kii-
l6nbségek.

A kutatés fontos részét képezi annak vizsgalata, hogy az érintett véleménynyilvanito kife-
jezések kozti ,,munkamegosztds” mennyiben fiigg a mondattipustol (kijelentd, kérdo, felszo-
lit6), az igeidotdl (jelen, mult) €s a személyragozastol (egyes szam elsd, masodik és harmadik
személy), tovabba, hogy az azt és az ugy hogyan modositjdk a kifejezések szemantika-
jat-pragmatikajat, illetve, hogy mit6l fligg a hogy elhagyhatosaga. A megallapitott eredmények
tikkrében javaslatot teszek a kifejezéseknek a tanmenetbe valo beillesztésére a nyelvtudasi
szintek szerint. Munkam mindezzel remélhetéleg érdemben hozzajarul a kifejezések rendsze-
rezett, hatékony tanitdsahoz a MID-ben.

2. Az elméleti-kutatasi keret

A tanulmany hatterét a funkcionalista szemlélet adja. A leggyakoribb magyar véleménynyil-
vanito kifejezéseket a MID-ben alkalmazott funkcionalis nyelvészeti keretben (pl. Hegediis
2005, 2019) — azaz a jelentés (pragma-szemantika) és a forma (grammatika) dsszefiiggéseiben
¢és egymashoz vald kapcsolatukban — targyaljuk.

A funkcionalista nézépont szerint a nyelvi rendszer a nyelvhasznalatot, a kommunikaciot
szolgalja. Halliday (1994), a funkcionalista szemlélet egyik atyja, ugy értelmezi a nyelvi
rendszert, mint valasztasi lehetdségek hatalmas és végtelen valtozatossagot mutatd, paradig-
matikusan szervez6do rendszerét. Azt 6 értelmezésében a nyelvrendszer jelentéssel biro al-
ternativakat kindl fel, a beszélok pedig az altaluk szdndékolt jelentés kifejezéséhez valasztanak
az adott jelentés kiilonbozd lehetséges kifejezésmodjai koziil a helyzetnek megfeleléen (pl.
grammatikai és szemantikai megszoritasok, beszédhelyzet, beszédk6zosség, kultira). Ebben a
rendszerben a jelentések kifejezésére formak tarsulnak a jelentéshez — ez egyuttal implikalja,
hogy a jelentés elsddleges a formahoz képest: egy jelentéshez tobb forma is tarsulhat, illetve
adott forma tobb lehetséges jelentés kifejezésére is alkalmas lehet. A nyelv ebbdl a nézépontbol
nem mas, mint szerkezetek tarhaza.

Az elméleti nyelvészet szintjén tovabba a konstrukcidos nyelvészet biztositja a keretet a
tanulmany fokuszaban allo kifejezések targyalasahoz. Ez az iranyzat kiemelt figyelmet szentel
ugyanis az olyan nyelvi mintazatoknak, amelyek tulajdonsagai nem magyarazhatdk altalanos
elvekkel (v6. korpuszalapu megkdozelités). A kutatasomban vizsgalt kifejezések jol targyalha-
tok konstrukcidés szempontbol, hiszen pl. az AZT/UGY HISZEM (HOGY) és az AZT/UGY
GONDOLOM (HOGY) tulajdonsagaira, illetve szovegbeli viselkedésére nem adnak kielégitd
magyarazatot az altalanos elvek. Mivel a kérdéses kifejezések mint szerkezeti mintak olyan
formai és szemantikai-pragmatikai tulajdonsagokat mutatnak, amelyek nem josolhatok meg
alkotérészeik tulajdonsagaibol vagy mas (hasonld) szerkezetekbdl, a kifejezések sajatos, ,,kész”
konstrukcioknak tekinthetdk: azaz adott forma és adott jelentés/funkcid konvencionalizalt
parositasainak (Goldberg 2003, 2006). Az egyedi konstrukciok 1étrejottével a kifejezések
szamban ¢és személyben, id6ben, illetve modalitasban valé varialhatosaga csokken.
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3. A kutatas elézménye

A kutatas kiinduldpontja egy 2019-es OTDK-dolgozat (Szeteli-Pozsonyi 2019), melynek
targya a SZERINT multifunkcionalis diskurzusjelolé pragma-szemantikdjanak leirdsa volt:
tarsszerzOmmel, Szeteli Annaval kiilonféle szerint-kifejezéseket vizsgaltunk, s azok hasznala-
tat a MID-ben. Késébbi 6nallo OTDK-dolgozatomban (Pozsonyi 2022) az ott elért eredmé-
nyeket vettem alapul: azokra épitve elemeztem az AzZT/UGY HISZ/GONDOL...(HOGY) igei szer-
kezetek pragma-szemantikai profiljat — kiilonos tekintettel a finomhangolasi lehetdségekre.

Az el6zményként szolgald 2019-es kutatasban egyfajta kognitiv taxonémiat allitottunk fel
a SZERINT diskurzusjel6l6 jelentés-/haszndlati koreire (ezzel kapcsolatban szintén 1. Alberti és
mtsai. (2022)-t a jelen kétetben). A kognitiv taxonémiaban a vélekedé funkciot tekintettiik a f6
osztalyozo6 (alap)kategoridnak, s ezutan bontottuk a f6 kategoriat tovabbi négy alosztélyra,
illetve funkciora: (a) értékitélet, (b) valosziniisité-kovetkeztetd, (€) idéz6 és (d) tanacs, me-
lyekben mint forma—funkcio parositasok lehetnek értelmezhetéek a szerint-kifejezések. Az
alkategoriak példamondatai (8)-(20)-ban a prototipikus eseteket példazzak: azt, hogy adott
funkcioban a szerint-kifejezés melyik személyragozott formaja leginkabb motivalt melyik
mondatmodalitassal.

Vélekedés
a) Ertékitélet

(8) Szerintem a kollégium olcso.
(9) Szerinted a kollégium olcs6?®
(10) Szerinte/Jani szerint a kollégium olcso. / ?

b) Valosziniisités/kovetkeztetés

(11) Szerintem holnap moziba megyek.

(12) Szerintem Jani holnap moziba megy.

(13) Szerinted Jani holnap moziba megy?

(14) Szerinte/Jani szerint holnap moziba mennek. / ?

c) Idézés

(15) Jani szerint jo volt a film. / ?
(16) Jani szerint lesz harmadik epizod. / ?
(17) A honlap szerint 8-kor kezd6dik a film. / ?

(4) Tanacs

(18) Szerintem menjiink moziba!
(19) Szerinted menjiink haza?
(20) Szerinte/Jani szerint menjiink haza! / ?

A nyelvtanuloknak képesnek kell lennitik tobbféleképpen is kifejezni a véleményiiket, és kii-
l6ndsen a magasabb nyelvtudasi szinteken a vélekedd kifejezések jelentés(- és stilus)beli ar-
nyalatai kozti kiilonbségeket is ismerniiik kell, ezért a magyar mint idegen nyelv funkcionalis
grammatikdjaban azt is meg kell mutatni a SZERINT kapcsan, hogy melyik funkcidjdban milyen
tovabbi kifejezésekkel rokonithaté ugyanazon pragma-szemantikai hozadék mellett. Ez azért is
fontos, mert a kvazi-szinonimak pragma-lingvisztikailag helytelen hasznalata koztes nyelvi

3 Kérdd mondat esetén felmeriilhet, hogy a Szerinted olcsé a kollégium? szérend hasznalata természetesebb,
azonban a MID-re val6 tekintettel hasonlo felépitésii mondatok valasztasara torekedtiink: kezd6 szinten példaul
az indoeurdpai nyelveket besz¢éld tanulok szamara konnyebben kezelhet6 az alany-predikatum sorrend.
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mondatokat eredményezhet. Erdemes tehat kiépiteni a SZERINT kapcsolatrendszerét olyan to-
vabbi gyakori alternativakkal, amelyek az adott funkciokban csereszabatosak a SZERINT-tel.
Ezért vizsgal a jelen tanulmany olyan gyakori igei szerkezeteket, amelyek erre alkalmasak
lehetnek. A kérdés tehat: Hogyan illeszkednek bele a SZERINT kapcsan fent felallitott vélekedd
funkcid kognitiv taxondmiajaba az AZT/UGY HISZ... (HOGY) és az AZT/UGY GONDOL... (HOGY)
véleménynyilvanité igei konstrukciok?

4. Néhany kérdés az igei szerkezetek kapcsan

Szamos magyar szakirodalomban olvashatunk a véleménykifejezésrol és evidencialitas* funk-
ciondlis leirasarol — elsdsorban a diskurzusjeldlok kapcesan (pl. Dér 2016, Gyuris 2008, Kugler
2012 ¢és 2012b, Schirm 2000). Mig a SZERINT ezekben a tanulmanyokban altaldnosan jelen van,
s annak részletes pragmatikai vizsgalata tarul elénk, az AZT/UGY HISZ.../GONDOL... (HOGY)
szerkezetekkel csak elvétve, megemlités szintjén talalkozhatunk. Részben valasz lehet a mi-
értre, hogy mivel ezek a kifejezések igei szerkezetek, a szakemberek nem tekintik dket dis-
kurzusjel6lonek, ezért nem targyaljak Oket részletesen. Kugler (2012) ugyan megemliti az
asziszem, asszem, aszittem stb. kifejezést, de nem tekinti diskurzusjel6lének. Azt allitja, hogy
noha ennek a redukélodott formanak a diskurzusjelolévé valasa folyamatban van (a szerkezeti
valtozasokra és a hangsulytalanna valasra utal, ami egyarant érinti a teljes (azt hiszem) és a
redukalt formakat (asziszem, asszem, aszittem), mégis igealakként kell szamontartani, hiszen a
kifejezés szerkezetileg igei paradigmaba illeszkedik (id6t, modot, szamot és személyt jelol),
még ha nem is alkothaté meg minden valtozattal minden paradigmatag (Kugler 2012:
137-138).

Mindenképp tisztazni kell a problémahoz szorosan kapcsolodd kifejezéshez tarsithatd
mondattani szerkezet, valamint az utaldszo és a kotészo elhagyhatosaganak, illetve elhagyha-
tatlansaganak kérdését. Legkimeritbben Kenesei (1992) foglalkozott az AZT/UGY
HISZ/GONDOL... (HOGY) formai kérdéseivel. A szerzé a kifejezéseket a hogy kotészos mel-
lékmondatok (HKM) kozott targyalja szerkezeti esetes (akkuzativusz fénévi csoportban elhe-
lyezked6) HKM-ekként. A HKM-ek szamos alesetét kiiloniti el (Kenesei 1992: 593-696): jelen
tanulmany szempontjabol kiilon érdekes, hogy a kérdéses kifejezések egyik alcsoportba sem
illenek bele jol. A Kenesei altal megallapitott tipusok koziil egyesekben elhagyhatd a hogy, mig
masokban kotelezéen megjelenik. Ezt az elhagyhatosagot Kenesei kiils6 és belso feltételekhez
koti. Kiilso feltétel, hogy a fomondatban legyen ragozott ige, és az megengedje a hogy torlését,
valamint fontos, hogy hangsulykeriil6 ige legyen. Mivel a hisz és a gondol ilyenek, elhagyhato
utanuk a hogy (Kenesei 1992: 674—675). Belso feltétel a HKM modalitasa: kérdé tagmondat
esetén — bizonyos kérddszavak és az -e simuldszé mellett —, valamint felszolitd modu igét
tartalmazé HKM esetén a hogy szintén elhagyhat6 (Kenesei 1992: 677-679).

A tanulmany nem tamaszkodik funkcionalis, illetve pragma-szemantikai adatokra, a hogy
elhagyasanak pusztan grammatikai szempontjait vizsgélja. Szintén nem meriil fel részletesen
annak a kérdése, hogy az utal6szo milyen feltételek mellett torlddhet, illetve mikor nem sze-
repel a fdomondatban. Noha Kenesei (1992: 614-615) megemliti, hogy az utaldszo nélkiili
hiszem (hogy) mast jelent, mint az utaloszos azt hiszem (hogy), arr6l nem esik sz6, hogy mi
torténik a gondol esetében (v6. Gondolom, eltévedtek. | Gondolod, eltévedtek? | #Péter gon-
dolja, eltévedtek.)

4 A nyelvészeti pragmatikai kutatisok a szerint diskurzusjeldlét az evidencialitas fogalmdaval kapcsoljak dssze
(Kugler 2012: 34-35). Az evidencialitas a legtobb szerzd szerint (tobbek kozott Aikhenvald 2003-ra, Bybee
1985-re, Kiefer 2000-re hivatkozik Kugler 2012b: 139-140) a megnyilatkozoi tudasra, az evidencialitas forra-
sanak, tipusanak a nyelvi jelolésére utal. Ezen kiviil Palmer szerint (Palmer 1986-ra hivatkozik Kugler 2012b:
139) az evidencialitas ,,a megnyilatkozonak a mondat igazsaga iranti elkotelezettségét is jeloli” (uo.).
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Hegediis (2005: 269) formai ¢és funkcionalis szempontokat is targyal az AzZT/UGY
HISZ/GONDOL... (HOGY) szerkezetek kapcsan, a hogy-os mondatokon beliil. Az altala felallitott
harom formai csoporton beliil a kérdéses szerkezeteket abba a kategdéridba sorolja, ahol a
hogy-os tagmondat a fémondat predikatumanak hianyz6 kotelez6 vonzatat fejezi ki mellék-
mondat formdjaban, illetve a funkcionalis csoportositasban a beszélo allasfoglalasa alatt emliti
a kifejezéseket (21)-(22).

(21) Azt hiszem, (hogy) vihar lesz.
(22) Ugy gondolom, (hogy) pihennem kellene a hétvégén.

A szerz6 megemliti a hogy elhagyhatdsagat, de annak okat/feltételeit nem magyarazza. Meg-
jegyzi ugyanakkor, hogy a k6tészo elhagyhatdsaga sok esetben problémat okoz a MID-ben, de
csak arra vonatkozdan ad tampontokat, hogy mikor kell azt kotelezéen kitenni — de ebbe a
csoportba nem tartozik bele az AzZT/UGY HISZ/GONDOL...

Kalman Laszl6 (2018) irasa éppen ezekre az érdekes esetekre kinal megoldasi javaslatot.
Ervelése szerint a hogy azokban a mondatokban hagyhaté el, amelyeket egyetlen dallamivvel
ejtlink ki: ahol sziinet nélkiil ,,ugrunk™ az aldrendelt tagmondatra, anélkiil, hogy 0j dallamot
kezdenénk. Ilyenkor jelentéstanilag a mondat 6 allitdsa az alarendelt tagmondatban talalhato; a
fomondat jelentéstanilag azt fejezi ki, hogy amit a mellékmondat kifejez, az csak bizonyos
korlatozassal értendd. Kalman (2018) ugy fogalmaz, hogy ilyenkor a fémondat korldtozo ha-
tarozo szerepet jatszik. Kalman (2018) az AZT HISZ... és az UGY GONDOL... kifejezést is a
SZERINT-tel tarsitja, rokonitja a dallamvezetés €és a jelentéstani funkcié szempontjabol (ti. a
,korlatozo szerepll hatarozd” korlatozza az alarendelt tagmondatban foglaltak érvényességét),
és ezzel indokolja a hogy elhagyhatosagat.

Osszefoglalva, a pusztan grammatikai megkdzelitések nem adnak kielégité valaszt a hogy
elhagyhatdsagara, a funkcionalis-pragmatikai szempontok azonban — a prozodiai jellegzetes-
ségekkel kardltve — jobb kapaszkodot kindlnak a problémara, viszont a magyarul tanuldé nem
tud maximalisan tdmaszkodni a prozddiai fogddzokra. Tovabbi kérdés marad az igei szerke-
zetek varidlhatosaga, illetve a kifejezések funkcionalis pragmaszemantikai sajatossagai az
igeidd, a személyragozas és a mondatmodalités tekintetében.

5. ,, Azt hiszem, van egy kérdésem” — avagy a probléma a magyar mint idegen
nyelvben

Mar rogton alapszinten elengedhetetlen, hogy a nyelvtanuld képes legyen kifejezni, hogy egy
informacid az 6 vagy mas valakinek a vélekedése. Szamos fordulat all rendelkezésére, hogy ezt
kifejezze (a beszélo ezek kozott valogathat); fontos, hogy a nyelvtanuld fokozatosan szert
tegyen minél tobb vélekedd kifejezésre, €s megismerje azok egymashoz vald viszonyulésat is.
Probléma azonban a magyar mint idegen nyelv oktatdsdban, hogy a véleménynyilvanitashoz
rendelhetd kifejezések nincsenek kellden elhatarolva egymastol abban a tekintetben, hogy mely
alakok alkalmasak a vélekedés mely vetiiletének a kifejezésére, illetve, hogy a személyrago-
zassal hogyan valtozik meg a jelentés. Mas szoval a tananyagok nem biztositanak elegendd
tampontot az egyes alakvaltozatok pragmaszemantikai profiljahoz, amelynek alapjan a le-
hetséges finomhangolasok érzékeltethetOk lennének. Ennek kovetkezményeként gyakran szii-
lethetnek a (23)—(25)°-h6z hasonld pragmalingvisztikailag® hibas (#), de legalabbis furcsa (?)
koztesnyelvi alakulatok a tanulés soran.

% A (23)—(25) példamondatok sajat gylijtésem eredményei.
® A pragmalingvisztika azt vizsgélja, hogy a beszél6 milyen nyelvi eszkdzoket valaszt egy-egy beszédaktus vagy
valamilyen beszédszandék véghezvitelére (Leech 1983).



PozsoONYI LILLA 156

(23) # Azt hiszem, finom ez a bor. (v0. Szerintem finom ez a bor.)
(24) ? Ugy gondolom, hogy menj el orvoshoz. (v6. Szerintem menj el orvoshoz!)
(25) # Péter azt hiszi, Pécs nagy varos. (v0. Péter szerint / Péter azt gondolja, Pécs nagy varos.)

Ezekben a mondatokban nem talalunk szoros értelemben vett lexikai-grammatikai hibat, a
mondatok mégis santitanak. A hiba okat nehezen tudjuk megfogalmazni a (23) és (24) mondat
kapcsan; és noha talan (25)-ben konnyebben szavakba onthetd, mi a gond a mondattal (ti. az azt
hiszi téves vélekedést fejez ki), mégis szokatlannak vagy egyedi jelenségnek tiinik, hogy
ugyanennek a kifejezésnek a jelen idejli E/1. valtozatdban nem jelenik meg a ’téves vélekedés’
mozzanat.

A MID-tankdnyvek piacdn mar szamos tananyag elérhetd. A vizsgélt szerkezetek tan-
konyvben vald szerepeltetéséhez napjaink egyik legnépszeriibb — feln6tt tanulokkal bel- és
kiilfoldon is az egyik legszélesebb korben hasznalt — tankonyvcesaladjat, a MagyarOK-at (Szi-
ta—Pelcz 2019) valasztottam a szemléltetés alapjaul. A kommunikativ szemléletii tankonyv-
sorozat és kiegészit6i korpuszalapu tananyagot kinalnak nem magyar ajkuak szamara a K6zos
eurdpai referenciakeretben (KER 2002) leirt Al-estél B2-es szintig. A kommunikativ tan-
anyagban a vélekedés mint kifejezendd beszédszandék mar az els6 leckéktdl kezdve megjele-
nik, és a nyelvtudas kiépiilésével folyamatosan boviil a lehetséges kifejezések kore; raadasul
azok mint nyelvi ,,modellek” (elére kész gyakori lexiko-grammatikai mintazatok) kiemelten,
elkiiloniilten szerepelnek. Hianyzik azonban a rendszerezés, a vonatkoz6 kifejezések funkci-
ondlis hasonlésagainak és kiilonbségeinek Osszefiiggéseikben vald targyaldsa, igy a belso
kontrasztok feltaratlanok maradnak (l. 1. 4bra).

Kérdésként felmeriilhet, hogy az egyes vélekedd kifejezések ugyanazt jelentik-e, ugyan-
akkor hasznalatosak-e, vagy van-e koztiikk barmilyen kiilonbség. A SZERINT, azt AZT/UGY HISZ
(HOGY) és az AZT/UGY GONDOL... (HOGY) mikor (nem) helyettesitheté egymassal (felcserél-
hetdség)? Milyen mértékben mitkddhet ezen kifejezések elemei kdrében a kombinacié (pl. azt
¢és ugy + hiszem, gondolom), a paradigmatikus varialas (pl. Azt hiszem/hiszed/hiszi, hogy a
pirospaprika hungarikum./?) és az analogias szerkesztés (pl. Te mit gondolsz? - Te mit hiszel?
Azt hiszem, hogy - Szerintem, hogy)? Tovabba fontos jelentésbeli szempont lehet a kijelentés
alapjaul szolgald informacio kozvetettsége €s a tudas bizonyossaga is: mig pl. az azt hiszem
kozvetett és bizonytalan tudast fejez ki, hiszen valamilyen kiilsd forras vagy tapasztalat alapjan
az ¢én altali kovetkeztetésre vagy valosziniisitésre utal, addig az azt olvastam/hallottam a be-
sz¢€16 kiilso forrasbol szerzett kozvetlen informacion alapulo6 tudasara utal.

Anélkiil, hogy a tankonyvi részletekkel kapcsolatos elemzéseimet (Pozsonyi 2022) ismer-
tetném, ehelyiitt csupan fObb észrevételeimet 6sszegzem. A tananyagban a vélekedd kifejezé-
sek tobbnyire egyes szam elsé személyben jelennek meg, a modalitést tekintve tilnyomorészt
kijelent6 mondatokban. A szerintem diskurzusjel616 a leggyakoribb véleménynyilvanito kife-
jezés, amely legtobbszor értékitélet vagy valosziniisités/ kovetkeztetés funkcidban van jelen,
tandcs €s idézés funkcidban ritkan jelenik meg. Az ugy gondolom a mésodik leggyakoribb
elemsor; az én-hez k6tddo értékitéletre vagy valosziniisitésre-kovetkeztetésre utal. Legritkab-
ban az azt hiszem szerepel, és bizonytalan tudast fejez ki.

A fenti okokbol mind elméleti (nyelvleiras), mind gyakorlati (nyelvtanulds) szempontbol
fontos kutatasi cél lehet a magyar vélekedd kifejezések rendszerszerti feltarasa, elsdsorban a
funkcionalis megoszlas tekintetében, figyelembe véve a formai variabilitast is.
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b) Melyik sportagakban sikeresek a magyarok? Melyik sportagakban sikeres az On orszaga? Tudja-€, melyik sportag-
ban sikeres a tobbiek orszaga?
J
Azt hiszem / hallottam / Ugy tudom’ hogy a finnek Jol wwam i
olvastam, hogy a magyarok * elég jok jéghokiban. nagyon jok rogbiben?
(L nagyon jok kézilabddban. —

1. abra: Vélekedo kifejezések a MagyarOK tankonyvesalad kiilonb6z6 koteteiben (Szita—Pelcz 2019)
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6. Az adatok elemzése: introspektiv adatgyiijtés és kérdoives felmérés

A megbizhatosag érdekében kutatisomhoz az adatokat két forrasbol gytijtottem. Elséként sajat
anyanyelvi intuiciomra tdmaszkodva itéltem meg AzZT/UGY HISZEM (HOGY) és az AZT/UGY
GONDOLOM (HOGY) kifejezések szam/személy és mondatmodalitas szerinti valtozatainak a
funkcionalis szereposztasat, megoszlasat a SZERINT diskurzusjeldld kapcsan felallitott taxo-
nomia kategoriait sorra véve, majd egy kovetkezo 1épésben Osszevetettem a kapott eredmé-
nyeket interszubjektiv elemz6k észrevételeivel.

6.1. Introspektiv adatgyiijtés

A kérdéses vélekedo igei szerkezetek vizsgalatahoz kontextusként a jelen kutatas elézménye-
ként szolgald vizsgalatban tesztelt mondatokat vettem alapul (1. 3. fejezet). Egy 1-t61 3-ig ter-
jed6é szammérték-skalan itéltem meg a tesztelt mondatokat aszerint, hogy mennyire helyette-
sithetbek a megfeleld szerint-kifejezéssel. A teljes mértékben helyettesitheté valtozat 3, a
kérdéses, de esetleg helyettesithetd 2, a nem helyettesitheté pedig 1 pontot kapott.

Ertékitélet

Kifejezhetnek-e a kérdéses igei szerkezetek onkényes (az én-hez kotédd) szempontrendszeren
alapulo értékitéletet abban a jelentésben, hogy ‘valaki valamit valamilyennek tart/tekint’?

Szerintem Pécs szép varos. (értékitélet) —

Kijelenté mod, allitas, jelen id6:

Ugy gondolom, (hogy) Pécs szép véros. 3
Azt gondolom, (hogy) Pécs szép varos. 2
Ugy hiszem, (hogy) Pécs szép varos. 2
Azt hiszem, (hogy) Pécs szép varos. 1
Gondolom, (hogy) Pécs szép varos. 1

Szerinted Pécs szép varos? (értékitélet) —

Eldontendd kérdés, jelen id6:

Ugy gondolod, (hogy) Pécs szép varos? 3
Azt gondolod, (hogy) Pécs szép varos? 1
Ugy hiszed, (hogy) Pécs szép varos? 1
Azt hiszed, (hogy) Pécs szép varos? 1
Gondolod, (hogy) Pécs szép varos? 1

Kata szerint Pécs szép varos. / ? (értékitélet/idézés) —

Kata ugy gondolja, (hogy) Pécs szép varos. /? 3
Kata azt gondolja, (hogy) Pécs szép varos./? 1
Kata gy hiszi, (hogy) Pécs szép varos. /? 1
Kata azt hiszi, (hogy) Pécs szép varos./? 1
Kata gondolja, (hogy) Pécs szép varos./? 1

Kijelent6 maod, allitas, mult ido:

Ugy gondoltam, (hogy) Pécs szép varos. 3
Azt gondoltam, (hogy) Pécs szép varos. 3
Ugy hittem, (hogy) Pécs szép varos. 1
Azt hittem, (hogy) Pécs szép varos. 1
Gondoltam, (hogy) Pécs szép varos. 1

Eldontendd kérdés, malt id6:

Ugy gondoltad, (hogy) Pécs szép véros? 3
Azt gondoltad, (hogy) Pécs szép varos? 3
Ugy hitted, (hogy) Pécs szép varos? 1
Azt hitted, (hogy) Pécs szép varos? 1
Gondoltad, (hogy) Pécs szép varos? 1
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Valoszinlsités-kovetkeztetés

Kifejezhetnek-e a kérdéses igei szerkezetek kiils6 forrasbol szarmazo evidencian alapuld ko-
vetkeztetést, illetve valoszinlsitést abban a jelentésben, hogy ‘valaki valamire kdvetkeztet,
valami val6sziniisit (valami tapasztalat vagy kiils bizonyiték alapjan)’?

Szerintem holnap moziba megyek. (valdszinisités-kovetkeztetés) —

Ugy gondolom, (hogy) holnap moziba megyek. 3
Azt gondolom, (hogy) holnap moziba megyek. 2
Ugy hiszem, (hogy) holnap moziba megyek. 1
Azt hiszem, (hogy) holnap moziba megyek. 3
Gondolom, (hogy) holnap moziba megyek. 1

Mult id6ben az aztlugy gondoltam (hogy) alakokat alkalmasnak talalom multbéli valosziniisi-
tési-kovetkeztetési folyamat kifejezésére, de az ugy/azt hittem (hogy) elemsort nem, hiszen az
megitélésem szerint azzal a pluszjelentéssel rendelkezik, hogy a multbeli valdsziniisi-
tést/kovetkeztetést a jelenben nem-megvalosultként, emiatt téves vélekedésként tiinteti fel. A
gondoltam (hogy) — amikor az ige hangstlytalan —megitélésem szerint inkabb ,,1égbdl kapott”
tervet, elképzelést jelenit meg, nem kiilsd evidencian alapuld valdsziniisitést/kovetkeztetést,
hangsulyos igével pedig (GONdoltam, hogy) a jelenben beigazolodott korabbi eléfeltételezést
fejez ki (a felvazolt kontextusban a mellékmondat egyes szam els6 személyl igéje miatt nem
értelmezhetd, de I. pl. GONdoltam, hogy holnap moziba mész).

Kérdésnél a méasodik személyt alakokat érdemes megfigyelni:

Szerinted holnap Jani moziba megy? (valdsziniisités-kovetkeztetés) —

Ugy gondolod, (hogy) Jani holnap moziba megy? 3
Azt gondolod, (hogy) Jani holnap moziba megy? 2
Ugy hiszed, (hogy) Jani holnap moziba megy? 2
Azt hiszed, (hogy) Jani holnap moziba megy? 1
Gondolod, (hogy) Jani holnap moziba megy? 2

A mult idejli valtozatokat Ggy értelmezem, hogy egyik alak sem pusztan rakérdez a beszéd-
partner mult idejii valoszintsitésére/kovetkeztetésére: Az AZT/UGY GONDOLTAD, (HOGY)...? és
az AZT/UGY HITTED, (HOGY)...? azt a preszuppoziciét is magaban foglalja, hogy a beszédpartnet
rosszul hitte/gondolta, amit gondolt — valészintsitése-kovetkeztetése tévesnek bizonyult. A
GONDOLTAD, HOGY...? pedig azt a preszuppoziciot hordozza, hogy a korabbi elofeltételezés —
ha volt ilyen — beigazolodott.

" A nagybetlis szedés hangstlyos szotagot jell.
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Idézés

Kifejezhetnek-e a targyalt igei szerkezetek idézést, azaz mas human szerepldé véleményeként
(értekiteleteként vagy valoszinlisitéseként-kovetkeztetéseként) feltiintetett allitdst abban a
jelentésben, hogy ‘valaki azt allitja, hogy X’.8

Kata szerint jo volt a film. / ? (idézés) —

Kata ugy gondolja, (hogy) jo volt a film. / ? 2
Kata azt gondolja, (hogy) jo volt a film. / ? 2
Kata gy hiszi, (hogy) j6 volta film./? 1
Kata azt hiszi, (hogy) jo volta film./? 1
Kata gondolja, (hogy) jo volt a film./? 1

Megitélésem szerint ebben a szerepben egyik igei szerkezet sem tokéletesen csereszabatos az
XY szerint-tel. Mult id6ben az AZT/UGY GONDOLTA, (HOGY) talan idézheti valakinek a multbéli
vélekedését, de természetesebb volna mas igét hasznalni ebben a jelentésben: pl. azt mond-
ta/irta stb. Az AZT/UGY HITTE, (HOGY) azonban egyaltalan nem hasznalhat6 ebben a funkcioban,
mert a fentebb is emlitett téves vélekedés jelentéstobbletet hordozza. A GONDOLTA, (HOGY)
kifejezés — szintén az emlitett jelentéstobblet miatt (beigazolddott eldfeltevés) — ebben a kon-
textusban nem értelmezhetd az idébeli viszonyok miatt; jové ideji mellékmondattal pedig ezt a
pluszjelentést hordozza (pl. Kata gondolta, hogy jo lesz a film, és az is lett).

Tanéacs

Felszolito modu igealakkal a SZERINT bevezethet tanacsot — az elsé személyt alak tipikusan
felszolitd, a masodik személyti tipikusan kérdé mondatban tarsul ezzel a funkcidval, a harma-
dik személyt alak pedig mindkét modalitassal jol haszndlhato (akar idézésként). Nézziik meg,
hogyan miikddnek ilyen kontextusokban a targyalt igei szerkezetek — azzal a jelentéssel, hogy
‘valaki azt tanacsolja, hogy X’!

Szerintem menjiink haza! (tanacs) — Szerinted menjiink haza? (tanacs) —
Ugy gondolom, (hogy) menjiink haza! 3 Ugy gondolod, (hogy) menjiink haza? 3
Azt gondolom, (hogy) menjiink haza! 2 Azt gondolod, (hogy) menjiink haza? 2
Ugy hiszem, (hogy) menjiink haza! 2 Ugy hiszed, (hogy) menjiink haza? 1
Azt hiszem, (hogy) menjiink haza! 2 Azt hiszed, (hogy) menjiink haza? 1
Gondolom, (hogy) menjiink haza! 1 Gondolod, (hogy) menjiink haza? 3

Kata szerint tanulj svédiil! / ? (tanacs idézése) —

Kata ugy gondolja, (hogy) tanulj svédil! / ? 3
Kata azt gondolja, (hogy) tanulj svédiil! / ? 3
Kata tigy hiszi, (hogy) tanulj svédiil! / ? 1
Kata azt hiszi, (hogy) tanulj svédil! / ? 1
Kata gondolja, (hogy) tanulj svédiil! / ? 1

Mult idében mindharom személyben az tigy gondol+milt, (hogy) kifejezést itéltem meg a
legalkalmasabbnak a szerint megfeleldjeként tanacs funkcioban.

8 A targyalt igei szerkezetek nem alkalmasak nem mentalizalt elmék megszemélyesitett megnyilatkozasainak
idézésére a hisz és a gondol igék lexikalis jelentése miatt (v0. A Mozinézd szerint jo volt a film).
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Osszegezve introspektiv elemzésem eredményeit, Gigy tiinik, hogy a SZERINT diskurzusjel518
legaltalanosabb igei szerkezetes megfeleldje az UGY GONDOL..., (HOGY). AZ AZT HISZ..., (HOGY)
csak a valoszinusités-kovetkeztetés funkcidjaban csereszabatos a SZERINT-tel, és csak elsd
személyben. Ez arra int, hogy nem szabad egyenldségjelet tenni a két kifejezés koz¢; a magyar
mint idegen nyelv tanitdsaban fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a szerintem és az azt hiszem
csak ebben az alakban lehet egymas megfeleldje, és csak abban az esetben, ha a besz¢€16 a sajat
véleményét abban az értelemben fejezi ki, hogy ‘sajat tapasztalatom vagy valamilyen kiilsd
bizonyiték alapjan valamire kovetkeztetek, valamit valoszinlsitek’; egyéb esetekben a tanu-
loknak az UGY GONDOL..., HOGY hasznalatat kell els6dlegesen javasolni. Kiilondsen fontos ez
annak tiikrében, hogy az AZT/UGY HISZ...(HOGY) hasznalata sok esetben pragmalingvisztikai
hibdhoz vezethet, hiszen a kifejezés paradigmatikus valtozatai tévesnek tartott vagy tévesnek
bizonyul6 vélekedést fejeznek ki. Eredményeimet az 1. tablazat 6sszegzi.

JELEN IDO
értékitélet valdszinisités/kovetkeztetés idézés tanacs
szerintem szerintem - szerintem
gy gondolom gy gondolom ugy gondolom
azt gondolom azt hiszem azt gondolom
ugy hiszem azt gondolom ugy hiszem
azt hiszem
szerinted? szerinted? - szerinted?
ugy gondolod? ugy gondolod? ugy gondolod?
azt gondolod? gondolod?
ugy hiszed? azt gondolod?
gondolod?
XY szerint (1d. idézés) XY szerint XY szerint
ugy gondolja ugy gondolja ugy gondolja
azt gondolja azt gondolja
MULT IDO
értekitélet valoszinusités/kovetkeztetés 1dézés tanacs
ugy gondoltam ugy gondoltam - ugy gondoltam
azt gondoltam azt gondoltam
ugy gondoltad? - ugy gondoltad?
azt gondoltad?
ugy gondolta (1d. idézés) ugy gondolta ugy gondolta?
azt gondolta azt gondolta

1. tablazat: Az igei szerkezetek formai valtozatainak funkcionalis megoszlasa az introspektiv elemzésben

6.2. Kérdoives felmérés

Az introspektiv elemzéssel nyert adataimat kérddives kutatds formajaban leteszteltem anya-
nyelvi beszélokkel is. Olyan adatkozldket kerestem, akik elfogulatlanok a kutatassal kapcso-
latban, ugyanakkor rendelkeznek egy olyan foku nyelvi problémaérzékenységgel, amelyet egy
ilyen fajta teszt igényel. Ezért tiz 6t6d- és hatodéves, a nyelvészet irant érdeklddé magyar-
szakos egyetemistaval vettem fel az adatokat.

A Google Urlap szolgaltatas segitségével egy 26 itemes kérdéivet hoztam létre. A beveze-
tében ismertettem a felmérés targyat (vélekedés kifejezése) és a teszt felépitését (1. rész: pon-
tozos feladat, 2. rész: kifejtds-valasztos feladat), varhato kitoltési idejét (15 perc), és arra kér-
tem az adatkozl6ket, hogy képzeljék bele magukat a megadott szituaciokba, majd ,,nyelvi
Osztoneiket” kdvetve ,,zsigerbdl” pontozzanak.
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A kérdoiv els6 része 17 itemet tartalmazott. Itt az adatkozloknek egy négypontos Li-
kert-skalan kellett megitélniiik, hogy a megadott beszédhelyzetben mennyire tartjak termé-
szetesnek az egyes kifejezésmodokat. Egy pontot kellett adni azokra az elemsorokra, amelyeket
nagyon szokatlannak talaltak, nagyon nem tartottak természetesnek, és négy pontot azokra,
amelyeket a leginkabb megszokottnak, legtipikusabbnak, legtermészetesebbnek véltek. Azért
nem az introspekcioban gyakran hasznalt harmas skalat alkalmaztam a kérd6ivben, hogy el-
keriiljem a semleges kozéps6 valasz lehetdségét, és dontésre késztessem a valaszadokat (1d.
,nem tudom eldonteni” vs. ,,inkabb ez”). fme, egy kis izelitd a teszt ezen részébol:

Ertékeld az alabbi mondatokat egy 1-4-ig terjedd skaldn annak alapjdn, mennyire taldlod természetesnek dket,
mennyire tartod szokvanyosnak, hogy ebben a helyzetben valaki ezt mondja.

1: nem természetes, egyaltalan nem tudom ebben a helyzetben elképzelni

4: abszolut természetesen hangzik nekem ebben a helyzetben, én is leginkdabb ezt haszndalnam

Megkérdezik Zoét, mi a véleménye Pécsrdl: 0 tatabanyaiként szépnek talalja a varost.

—Z0¢é, mi a véleményed Pécsrol? 1 2 3 4

—Gondolom, nagyon szép varos.
—Azt gondolom, nagyon szép varos.
—Azt hiszem, nagyon szép varos.
—Ugy hiszem, nagyon szép Varos.
—Ugy gondolom, nagyon sz¢&p varos.

O |0 [0 |0 |O
O |0 [0 ]|O |O
O |0 [0 |0 |O
O |0 [0 ]|O |O

A kérddiv masodik része 9 itemet tartalmazott. Itt az adatk6zl6knek megadott szempont alapjan
kellett egyet vagy tobbet kivalasztaniuk a megadott lehetéségek koziil, illetve mérlegelnitik
kellett kiilonb6z6 kifejezéseket abbol a szempontbol, hogy van-e, és ha van, milyen jellegii
jelentés- vagy hasznalatbeli kiilonbség van az egyes kifejezésmodok kozott. 1zelité ebbdl a
részbdl:

Erzel valamilyen kiilonbséget az egy csoporton beliil megadott mondatok jelentése, értelmezése kozott? Ha igen,
hogyan fogalmazndad meg?

Hiszem, hogy esni fog.
Azt hiszem, hogy esni fog.
Ugy hiszem, hogy esni fog.

Igen, érzek hasznalatbeli kiilonbséget.
Nem, szdmomra a mondatok hasznalatukat tekintve egyformak.

Ha igen, ird le, mit tapasztalsz!

Az 0sszegz06 tablazat (2. tablazat) azokat a szerkezeteket tartalmazza, amelyeket legalabb ot
adatk6z16 harom vagy négy ponttal értékelt a teszt elsé részében az 1-t6l 4-ig terjedd skalan:
ezek az adott funkcid betoltésére alkalmas kifejezésmodoknak tekinthetOk. A vastag betiis
szedés azokat a kifejezéseket emeli ki, amelyeket legalabb nyolc adatk6zl6 négy ponttal, azaz
maximalis értékkel pontozott: ezek tekinthetdk az adott funkcio kifejezésére — legalabbis a
targyalt igei szerkezetek koziil — leginkabb alkalmas kifejezésmoddoknak. Ahol nem szerepel
vastag betlis kifejezés, ott az adatkozlok valdsziniileg mas kifejezést hasznalndnak az adott
funkcioban — példaul a SZERINT-et vagy mas (igei) szerkezetet (pl. azt javasolta, azt mondta
stb.).
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JELEN IDO
értékitélet val6szinusités/kovetkeztetés 1dézés tanacs

szerintem szerintem - szerintem
ugy gondolom azt hiszem azt hiszem
azt gondolom ugy gondolom
szerinted? szerinted? - szerinted?
ugy gondolod? azt hiszed? ugy gondolod?
azt gondolod? ugy gondolod? azt gondolod?

azt gondolod?

gondolod?
XY szerint (1d. idézés) XY szerint XY szerint
ugy gondolja ugy gondolja ugy gondolja
azt gondolja azt gondolja azt gondolja

MULT IDO
értékitélet valoszinisités/kovetkeztetés idézés tanacs

ugy gondoltam azt hittem* - tigy gondoltam
azt gondoltam azt gondoltam*
ugy gondoltad? azt hitted?* - tigy gondoltad
azt gondoltad? azt gondoltad?*

ugy gondoltad?*
ugy gondolta (I. idézés) ugy gondolta gy gondolta

2. tablazat: Az igei szerkezetek formai valtozatainak funkcionalis megoszlasa a kérddives felmérésben
(*: téves vélekedés)

A tablazatban lathato, hogy a legtobb funkcidban az UGY GONDOL..., (HOGY) kifejezés jelenik
,rokonanak”. Tovabba lathato, hogy mig értékitélet és idézés kifejezésére — mind jelen, mind
mult idében — az UGY GONDOL..., (HOGY) kifejezés (ill. az AzT GONDOL..., (HOGY)) alkalmas,
valoszinUsitést-kovetkeztetést inkabb az AZT HISZ..., (HOGY)-gyal fejeznének ki az adatkozlok.
Végiil tanacsnal szintén az UGY GONDOL..., (HOGY) kifejezés hasznalatat talaltak az adatkoz16k
a legoptimalisabbnak, illetve egyes szam els6 személyben az AZT HISZEM, (HOGY)-0t is.

A teszt masodik részében nyert adatok alapjan elmondhatd, hogy az adatkozlék az AZT
HISZ..., (HOGY) kifejezést sok esetben téves vélekedés kifejezéseként értelmezik: értékitéletben
masodik és harmadik személyben, mind jelen, mind mult iddben, valdszinisi-
tés-kovetkeztetésnél jelen 1doben harmadik személyben, mult idében mindharom személyben.
(Megjegyzendd, hogy valoszintsités-kovetkeztetés funkcioban mult iddben mindegyik igei
szerkezet tévesnek bizonyulé mentalis folyamatra utal.) Ennek alapjan kimondhatd, hogy az
AZT HISZ..., (HOGY) kifejezés ,,egyszeri” vélekedésként csak egyes szam elsé személyben,
jelen iddben, és csak valdsziniisités-kovetkeztetésként, illetve tanacs funkcioban lehet a
SZERINT (Szerintem) megfelelje, tovabba esetleg masodik személyben alkalmazhatd a be-
szédpartner valosziniisitésére-kovetkeztetésére vald rakérdezésként. Szamos adatkdzld nyi-
latkozott arrdl is, hogy egyes szam els6 személyben — kivéve az értékitéletet (és értelemszeriien
az idézést) — az AZT HISZEM (asziszem, asszem) a szamukra leggyakoribbnak, legmegszokot-
tabbnak, legtermészetesebbnek tiind kifejezés (tobbek kozott az UGY HISZEM, (HOGY)-hoz ké-
pest.

Az ebben a részben kapott valaszok ezenkiviil ramutatnak, hogy a HISz..., HOGY és a
GONDOL..., (HOGY) elemsorokat az adatk6zl6k nem érzik a puszta vélekedéshez szorosan tar-
tozd kifejezésnek. A HISZ..., HOGY kapcsan arrol szamolnak be, hogy az ,,bizonyossagot”,
,,meggy6zodést”, illetve ,,bizodalmat”, ,,reményt” fejez ki, a GONDOL..., (HOGY) pedig kisebb
elkdtelezddést (,,félvallrol vett vélemény”, ,,nekem aztan tokmindegy”, ,,banom is én”), illetve
bizonytalansagot sugall, esetleg arra utal, hogy valaki mastol fligg egy, a besz¢lore is kihato
esemény varhato bekdvetkezése.
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7. Eredmények

Az introspektiv és a kérddives adatokat 0sszevetve elmondhatd, hogy az adatok sok tekintetben
megerdsitik, alatimasztjak egymast. Ertékitélet funkcioban mindkét forras azt mutatja, hogy az
UGY GONDOL.. ., (HOGY) kifejezés a legoptimalisabb megfeleldje a SZERINT-nek, masodlagosan
pedig az AZT GONDOL..., (HOGY). Az UGY HISZ..., (HOGY) hasznalatat ebben a funkcidban nem
eroOsitette meg a kérddives felmérés.

Valoszintsité-kovetkeztetd funkcioban tobb eltérés mutatkozott. A felmérés adatai egyes
szam els6 személyben az azt hiszem hasznalatat sokkal jelentsebbnek mutattak, illetve ma-
sodik személyben is tamogattak a hasznalatat, ugyanakkor az gy hiszed alakét nem erdsitették
meg. Az UGY (és az (AZT)) GONDOL..., (HOGY) kifejezéseket mindkét forras feltiintette mint
lehetséges megoldasokat masodik és — idézésként — harmadik személyben. Szintén hasonld
eredmények sziilettek a téves vélekedés szempontjabdl (hisz-es kifejezések harmadik sze-
mélyben és altalaban az igei szerkezetek mult idében). Tanacs funkcidban is hasonld adatok
sziilettek, bar a kérddives felmérés kevesebb variancidt mutatott elsd és masodik személyben:
az ugy hiszem és a gondolod mint preferalt kifejezések hasznalatat nem erdsitették meg az
eredmények ebben a funkcidban.

Kimutathatd, hogy a kifejezésekhez tarsulé pragmaszemantikai funkciok sajatos megszori-
tasokat gyakorolnak az elemsorok formai sajatossagaira. Az utaloszo6 elhagyésa esetén a kife-
jezések mas értelmezést nyernek: ez az értelmezés a HISZ..., HOGY esetében bizodalom, hit,
remény/bizonyossag, meggy6z96dés (az ige mindig hangsilyos), a GONDOL..., (HOGY) eseté-
ben pedig erds, biztos feltételezés (hangsulyos igével), illetve 1égbdl kapott, bizonytalan fel-
tételezés vagy elkotelezetlenség (nem hangsulyos igével: GONDOL..., (HOGY)). Az azt és az ugy
jelenléte a targyalt kifejezésekben tehat nem a magyar hogy kotészos mellékmondatok exp-
letivum—argumentum ldnca miatt indokolt (v6. Kenesei 1992), hanem azért, mert a kifejezé-
sekkel sajatos jelentés/funkcio parosul.

Tovabbi formai sajatossag a kotdszo elhagyhatosaga. A hogy nem hagyhato el a hangstlyos
igével allo HISZ..., HOGY és GONDOL..., HOGY szerkezetekbdl. Ezek ,,rendes” alarendelésnek
tekinthet6k, ahol a fémondat allitasa a {6 allitas. Ezzel szemben a vélekedést kifejez6 AZT/UGY
HISZ..., (HOGY) és (AZT/UGY) GONDOL..., (HOGY) esetében a kot6szo elhagyhato: ezek olyan
metadiszkurziv gambitnak (v6. Aijmer 1996) tekinthetdk, amelyek ,,csupan” bevezetik a mel-
lékmondatban foglalt propozicidt — Ggy, hogy az informacid forrasanak a beszeld vélekedését
jelolik meg, és ezzel korlatozzak annak érvényességét (vo. Kalman 2018). Ilyenkor a gambit és
az utana kovetkezd tartalmat kifejtd rész kozott a beszédben nem tartunk (kotelezOen) sziinetet,
a ,,f0”- és a ,,mellékmondatot” egy dallamivvel ejtjiik.

Ami az azt és az ugy kozti valasztast illeti, az adatok alapjan — illetve tovabbi adatok hia-
nyaban — feltételezhetd, hogy az adott funkcidkon beliili hasznalati gyakorisag fontos szempont.
Az AZT HISZ..., (HOGY) sokkal gyakoribb jelen id6ben, egyes szam elsé személyben valoszi-
niisités-kovetkeztetés és tanacs funkcidban (és esetleg az el6bbi kapcsan egyes szam masodik
személyben) — szemben az UGY HISZ..., (HOGY)-gyal, az UGY GONDOL..., (HOGY) pedig gya-
koribb (legaldbbis megszokottabb, természetesebb a hasznalata) értékitélet, idézés és tanacs
funkcidéban — az AZT GONDOL..., (HOGY)-hoz képest.

Tovabbi megszoritast jelent, hogy az AzZT/UGY HISZ..., (HOGY) jelen id6 harmadik sze-
mélyben és mult idében minden személyben téves vélekedést fejez ki. Hasonloképpen mult
idében — valosziniisités-kovetkeztetés funkcidban —az AZT/UGY GONDOL.. ., (HOGY) is tévesnek
bizonyult vélekedésre utal.
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Mindezek alapjan a magyar mint idegen nyelv tanitdsaban a kérdéses kifejezéseket, noha
szerkezetileg a hogy kotészavas alarendelésre hasonlitanak, nem lehet az azokra érvényes
altalanos elvek alapjan targyalni. Mig a SZERINT kifejezhet — a vélekedésen beliil — értékitéletet,
valoszintsitést-kovetkeztetést, idézést (féleg harmadik személyben) €s tanacsot, a targyalt igei
szerkezetek funkcionalis megoszlasa sokkal Osszetettebb képet mutat.

8. Javaslatok a MID szamdra (A1-B1)
8.1. A vélekedo kifejezések klasszifikacioja

Az adatgyiijtés soran kapott eredmények alapjan tett javaslatokat a MID szdmara 6sszefoglald
jelleggel a 3. tablazat szemlélteti. A tablazatban az A1-Bl-es szint(i nyelvtanulok szamara
tanithato vélekedd kifejezések (SZERINT, AZT/UGY GONDOL (HOGY), AZT/UGY HISZ (HOGY))
pragmaszemantikailag motivalt taxondmidja lathato.

bl

vmilyennek tart valoszindisit vmit, tanacsol vmit
(belsé mérce alapjan) kovetkeztet vmire
(kulsé evidencia alapjan)
jelen | E1 | szerintem szerintem szerintem
(azt/ugy gondolom) azt hiszem azt/ugy gondolom
azt hiszem
E2 | szerinted? szerinted? szerinted?
(azt/ugy gondolod?) azt/ugy gondolod? azt/ugy gondolod?
E3 Z szerint
ugy/azt gondolja
mult | E1 | dgy/azt gondoltam 3 azt hittem ugy gondoltam
~ | azt gondoltam
E2 | ugy/azt gondoltad 8 | azt hitted ugy gondoltad
i | azt gondoltad
E3 | dgy/(azt) gondolta E azt hitte ugy gondolta
+ | azt gondolta

3. tablazat: Javaslatok A1-B1 szintli nyelvtanulok szamara a vélekedo kifejezések hasznalatdhoz

Ertékitélet funkcioban (*belsd mércéje alapjan valamit valamilyennek tart, tekint’) jelen id6-
ben egyes szam els6 és harmadik személyben a SZERINT-et érdemes tanitani a vélekedés kife-
jezésére, illetve kérdésben a masodik személyli alakot. Esetleges opcid lehet még — bar nem
feltétleniil a legtermészetesebb — az AZT/UGY GONDOL..., (HOGY) igei szerkezetek hasznalata a
valasztékosabb és valtozatosabb kifejezés érdekében. Mult idében az AZT/UGY GONDOL...,
(HOGY) kifejezések paradigmatikus valtozatai miikkodhetnek.

Valésziniisités-kovetkeztetés funkcioban (’kiilsé evidencia alapjan valamit valdsziniisit,
valamire kovetkeztet’) jelen id6 E/1. személyben szabadon valtogathatja a tanul6 a Szerintem és
az azt hiszem elemsort; a diskurzusjeldlé és az igei konstrukcio itt csereszabatos. Harmadik
személyben az XY szerint/szerinte kifejezés preferalt, de adott esetben szabadon valtogathat6 az
AZT/UGY GONDOL... (HOGY) igei szerkezettel. Kérdésben az egyes szam masodik személyi
szerinted hasznalata javasolt — és mellette esetlegesen az azt/uigy gondolod (hogy)-é. Nem
alkalmazhaté azonban jeldletleniil az AZT/UGY HISZ... (HOGY), mert téves valdsziniisitésre,
illetve kovetkeztetésre utal — ugyanez igaz mult idében altalaban az igei vélekedé kifejezé-
sekre.
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Tanacs funkcioban (’valamit tanacsol’) kijelenté mod E/1-ben a SZERINT a legalkalmasabb
modja a tanacs bevezetésének, ugyanakkor a beszélé esetleg valaszthatja az AZT/UGY
GONDOL... (HOGY) és az AZT/UGY HISZ... (HOGY) kifejezéseket is — ez utdbbiakat mindazonaltal
optimalisabban a kellene+Inf vagy hasonlé szerkezettel (pl. Azt hiszem/Ugy gondolom, jé lenne
megkérdezni egy szakembert). Elsé szam masodik és harmadik személyben ugyanaz vonatko-
zik a kifejezésekre, mint az értékitélet funkcional. Mult idében az UGY GONDOL... (HOGY) igei
konstrukci6 tekinthetd a tanacsot bevezetd vélekedés alapesetének.

8.2. Tanmenet és eljarasok

Mar egészen hamar, a nyelvtanulasi folyamat korai szakaszaban taldlkoznak a didkok a ko-
vetkezd nyelvi tevékenységgel: emberek, targyak, helyek leirasa, jellemzése — nominativ
mondatokban — I. pl. (26).

(26) Milyen a gulyasleves / a magyar nyelv / ez az autd?

Ilyenkor a vélekedést a szerintem, szerinted?, XY szerint/szerinte kifejezés vezeti be prototi-
pikusan, ahogy az a 3. tablazatban is lathat6 volt. Itt (a kés6bbiek soran) fontos lehet felhivni a
figyelmet, hogy ebben a kontextusban a szerintem nem helyettesitheté az azt hiszem-mel, hi-
szen itt az értékitélet funkciordl van szo, és az azt hiszem nem kompatibilis a belsé mérce
alapjan torténé véleményformalassal.

Események, torténések elbeszélése, tovabba eseményeket abrazolo képleiras is kapcsol-
hato vélekedéshez, mégpedig a valosziniisitd-kovetkeztetd funkciohoz — ilyen jellegi felada-
tokkal szintén mar Al-es szinttél kezdve talalkozhat a tanulo. Itt is optimalisan hasznalhaté a
SZERINT diskurzusjelold, tovabba az AZT/UGY HISZ/GONDOL..., (HOGY) elemsor is alkalmas
lehet a vélekedés ezen vetiiletének a kifejezésére. A napirend/hetirend témakdorében példaul a
tervek kapcsan bevezethet6 a vélekedésnek a szerintem-mel, az azt hiszem-mel (illetve az ugy
gondolom-mal) valo kifejezése (pl. Mit csindlsz szerdan/vasdarnap?).

Nyelvvizsgan tipikus feladat a kép alapjan torténé témakifejtés, és mivel mar A2-es szinten
nyelvvizsgat tehet a tanuld, jo, ha mar ekkor képes tudatosan szelektalni a felkinalt lehetdségek
koziil — ugy, hogy az adott funkcidban adekvat kifejezés(eke)t veszi figyelembe. Ebben az
esetben is jo valasztas lehet a szerintem, illetve —amennyiben nem értékitéletr6l van szo, hanem
példaul valoészintisitésrol vagy barmilyen kozvetett informécio alapjan torténd véleményfor-
malasrol — az azt hiszem is (pl. 4 kanapén iil, és... azt hiszem, tévét néz). Megjegyzendd, hogy
az igei szerkezet tekintetében a hatarozott ragozas nyelvtani ismerete eléfeltétel lehet, kivéve
formulaszerli hasznalat esetén (Do6la 2006: 20-21). A téma megvitatasa vizsgafeladatban
szintén fontos lehet a vélemény kifejezése és az afeldl valo érdeklddés: pl. Szerinted? Mit
gondolsz? — amire a tématol fiiggden a vizsgazok valaszolhatnak a szerintem és/vagy azt hiszem,
illetve az ugy gondolom kifejezésekkel.

A tandcs funkcidhoz jol illeszthetOk a tervezés, problémamegoldas, szimulaci6 jellegii
feladatok (pl. k6z0s ajandék vasarlasa, kozos utazas szervezése stb.). A nyelvtanulonak ezek-
ben sziiksége lesz a felszolito, illetve a kotomodra, igy a kialakitott taxonomiaban utolsoként
feltiintetett tanacs funkciohoz tartozo6 vélekedés tanulasa B1 szinten javasolt. Példaul:
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Egy baratotoknak, Katinak sziiletésnapja lesz. Beszéljétek meg, mit adjatok/vegyetek neki ajandékba!
Mit adjunk/vegyiink Katinak a sziiletésnapjara?

- Szerintem...

- Azt hiszem, (hogy)...

- Ugy/Azt gondolom, (hogy). ..

Egyiitt szeretnétek tolteni a szombat estét. Beszéljétek meg, mit csinaltok!
Mit csinaljunk szombat este? Hova menjiink?

*  Szerintem...

e Azt hiszem, (hogy)...

+  Ugy/Azt gondolom, (hogy)...

A vélekedO SZERINT, AZT/UGY GONDOL (HOGY) és AZT/UGY HISZ (HOGY) azért alkalmas tanacs
bevezetésére, mert a kifejezések — azaltal, hogy vélekedésként tiintetik fel az utasitast
—enyhitenek a kozlés direkt parancs jellegén; a felszolitas udvariasabb, indirektebb lesz. In-
terakcioban, kérdezéskor, a mit gondolsz?, szerinted?, ugy gondolod...? kifejezésekkel alkal-
mazhato a szerkezetegyiittes (vélekedo kifejezés + felszolitd mod) — az azt/uigy hiszed viszont
itt sem hasznalhat6: pl. —Szerinted mit vegyiink Katinak? —Nem tudom... Te mit gondolsz, mit
adjunk neki? —Hat, szerintem ne vdsaroljunk, hanem... azt hiszem, inkabb csindljunk neki
valamit mi magunk! —Ugy gondolod, siissiink neki tortat, vagy fessiink neki bogrét?

Végiil a nyelvtudas gyarapodésaval, k6zépszinttdl fokozatosan bdvitendd a tanuld szotara a
vélekedo kifejezések tekintetében (is), kiilondsen a hivatalosabb regiszterekre valo tekintettel —
vO. pl. véleményem szerint; ugy vélem, hogy; én azon a véleményen vagyok, hogy, XY ugy
vélekedik, hogy stb.

9. Lezaras

A tanulmany legfébb allitasa, hogy a SZERINT utan leggyakoribb magyar vélekedo kifejezések,
az AZT/UGY HISZ... (HOGY) és az AZT/UGY GONDOL... (HOGY) igei szerkezetek sajatos konst-
rukcidk, amelyek formai valtozataihoz preferdlt pragmaszemantikai jelentések/funkciok tar-
sulnak. Ennek értelmében az a javaslat fogalmazhaté meg a magyar mint idegen nyelv szamara,
hogy ezeket a vélekedd kifejezéseket sajatos jellegzetességeikre valo tekintettel mint egyedi
konstrukciokat érdemes tanitani a MID-ben — értelemszeriien a nyelvtudas megfelel szintjein.
Egyrészt a grammatikaban el kell kiiloniteni 6ket a ,,rendes” hogy-os alarendelésektdl, masrészt
a pragmaszemantikaban fel kell hivni a figyelmet arra, hogy milyen jelentéskorokben/ funk-
ciokban (értékitélet, valoszintsités/kovetkeztetés, tandcs, idézés) milyen kontextusokban
(személyragozéas, mondattipus, igeidd) csereszabatosak egymassal a kiilonbozd vélekedd
formulék (6sszegezve 1. 3. tablazat). A kifejezések szerkezeti valtozatainak gyakorlasa sokféle,
a nyelvtanitasban megszokott tevékenység formajaban megvalosulhat: pl. képleiras, prog-
rammegbeszélés, szimulacio, vita/tarsalgas.
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Pozsonyi, Lilla

’I think I have a question’ — A study of two verbal constructions used in Hungarian to express opinion:
AZT/UGY HISZ... (HOGY) and AZT/UGY GONDOL... (HOGY) (’I think (that)’)

Expressing opinion is an important and frequent language function; and learners of Hungarian are presented with
several ways of expressing it from the beginning of their studies (e.g., szerintem, azt hiszem, ugy gondolom; ‘1
think”). It is argued in this paper, however, that there are several kinds of opinion, and the respective expressions of
opinion are not always interchangeable with each other. If learners are only given lists of undifferentiated items to
express ‘opinion’, they do not receive sufficient guidance to adequately use the given phrases. The paper presents
a cognitive taxonomy of opinion based on research on the discourse particle SZERINT (‘in sy’s opinion’) and
examines two of the most frequent Hungarian verbal expressions for ‘I think’ (cf. title) in the light of the earlier
findings, using introspective and intersubjective analysis. It is demonstrated that while SZERINT is the prototypical
expression of opinion in general in today’s spoken Hungarian, the two verbal expressions show a more intricate
distribution across the four subcategories of opinion: personal values, evidence and inference, advice, and citation
— especially in regard to conjugation, mood and tense. It is argued that learners of Hungarian need to be gradually
presented with a more analytical approach to expressing opinion, whereby they learn about the different sorts of
opinion and the respective language items (constructions, prefabs etc.) that represent each sort in different con-
texts.





