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Gyakori tobbszavas lexikai egységek
gyermekek beszédprodukcioiban

1. Bevezetés

Jelen tanulmany célja a KorSzak Gyermeknyelvi Korpusz gyakori tobbszavas lexikai egysé-
geinek vizsgalata és beszédszandék szerinti kategorizalasa. Korpusznyelvészeti kutatiasok
igazoltak, hogy az anyanyelvi besz¢élok beszédprodukcidjuk soran nagymértékben tamasz-
kodnak a formulaszerii nyelvhasznalatra (O'Keefe és mtsai. 2007), és korlatozottan élnek a
grammatika altal elméletileg biztositott korlatlan variacios lehetéségekkel (Pawley—Syder
1983). A spontan beszéd feldolgozdsdhoz k6tédd kognitiv igények miatt a szobeli megnyil-
vanulasok ,,korlatozott és ismétlodo repertoarral” rendelkeznek (Biber és mtsai. 1999: 1049), és
formulaszert, elére dsszeépitett (pre-constructed) egységekre tamaszkodnak (Wray 2002). A
nyelv ,,olyan darabokbol all, amelyek egymassal kombindlva folyamatos koherens szdveget
hoznak 1étre” (Lewis 1997: 7, sajat ford.).

Ezt bizonyitja példaul Altenberg (1998) kutatasa, aki a London-Lund besz¢lt nyelvi angol
korpusz kutatasa révén arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a rutinna valt, részben vagy teljesen
eléregyartott (prefabricated) strukturak a nyelvi szervezédés mindegyik szintjére kihatnak, az
egyes megnyilatkozasoktdl a teljes diskurzusig. A tobbé-kevésbé konvencionalizalt kifejezések
a teljesen lexikalizalt egységek és a szabad konstrukcidk hataran helyezkednek el. Altenberg
becslése szerint a korpuszban szerepld szavak tobb mint nyolcvan szdzaléka ilyen egység része.

Kiilonféle, a lexikai szervezddés szintjén allo tobbelemii egységeket a beszélok kisgyer-
mekkoruktol kezdve tanulnak és hasznalnak. A tomboknek vagy daraboknak (chunks) (Lewis
1997), mas kifejezéssel tobbszavas szekvenciaknak (multiword sequence) (Gotz 2013) nevezett
egységek beszéd kozben nem igényelnek nagy kognitiv eréfeszitést: a formulaszerii elemso-
rokat eldszor holisztikusan memorizaljak a gyermekek, és csak késobb kezdik el elemezni ket
(Tomasello 2003: 305-307).

2. A formulaszerii szekvenciak jellemzoi

Alison Wray (2019: 267) meghatarozasaban formulaszerli szekvencia minden olyan tobb-
morfémas egység (morféma- vagy szolanc), amelyet az agens (példaul a nyelvtanulo) egyetlen
lexikai egységként azonosithatonak vagy hasznosithaténak érzékel. A jelenség leirasara
szamos kifejezés talalhato a szakirodalomban; a magyar terminologia kapcsan lasd Déla (pl.
2006) irasait. Wray (2002) konyvében tobb mint 6tven olyan fogalmat gyiijt 6ssze, amely
meghatdrozza a formulaszerli nyelvhasznalat kiillonb6z6 aspektusait. Az 6tven kifejezés né-
melyike a jelentést (pl. idiom, unit of meaning) vagy a format (pl. sentence stem), mig masok a
rogzitettséget (pl. multiword unit) hangstlyozzak (Hunston 2022: 102). A fogalmakban
azonban ko6zo6s, hogy szavak olyan csoportosulasaira utalnak, amelyek gyakran fordulnak el6
egylitt, egymas tarsasagaban (v0. Firth, J. R. 1957, Sinclair 1991, Hoey 2005).

Az egyiittesen el6forduld (co-occurring) elemlancokra — a mentalis folyamatoktol fligget-
leniil — az angol szakirodalomban féként a lexikai tomb (lexical chunk), a lexikai koteg (lexical
bundle) és a tébbszavas kifejezés (multiword expression) terminusokkal utalnak. Siyano-
va-Chanturia és Pellicer-Sanchez (2019: 2) szerint a legjobb a formulaszerii nyelv vagy
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nyelvhasznalat kifejezést hasznalni, mert az egyszavas egységeket is magaban foglal. Bele-
tartoznak példaul a felkialtasok (pl. Hurrd!) vagy kiilonféle beszédformulak (pl. ja). Ugyan-
akkor, ha példaul a tobbszavas kifejezések fogalmat hasznalnank, akkor a fent emlitettek ki-
keriilnének a definiciobol, pedig mitkddésiik hasonlo a tobbszavas egységekéhez.

A formulaszerii szekvencidk f6 jellemzdje, hogy feltehetden holisztikusan tarolodnak és
hivodnak elé a memoriabol, és ezzel csokkentik a kognitiv terhelést (Wray 2002). Emellett
fontos karakterizalo tényez6 lehet még a gyakorisag (frequency), az ismertség (familiarity), a
kiszamithatésag (predictability), a rogziiltség (fixedness) és a pragmatikai funkcio (pragmatic
function) is (Siyanova-Chanturia és Pellicer-Sanchez 2019: 3). A gyakorisagot tartjak az egyik
legmeghatarozobb tulajdonsagnak, bar egyes kutatasi eredmények alacsony korreldciot mu-
tatnak a gyakori formulaszeri szekvenciak €s a vizsgalt csoport altal megtanult szekvenciak
kozott (vo. Garnier—Schmitt 2016; Gonzalez és mtsai. 2015). Siyanovaék szerint ennél sokkal
meghatarozobb a beszeld kozosség altali ismertség, konvencid, valamint a kiszamithatésag.
Ez utobbira példaként az olvasas folyamatat emlitik: amikor az olvasé meglat egy ismer6s szot,
megjosolja a soron kovetkezd szavakat, és akar ugrik is a szovegben, ezaltal felgyorsitja az
olvasasi sebességét (Siyanova-Chanturia és Pellicer-Sanchez 2019: 4). Rogziiltségiik alapjan
ezek az eléregyartott formulaszeri szekvencidk lehetnek teljesen vagy részben rogziiltek, ami
azt jelenti, hogy a bizonyos elemei varidlhatéak. A kovetkezd példakban erre a két rogziiltségi
valtozatra lathatunk példakat (forras: KorSzak Gyermeknyelvi Korpusz 2020):

1) Oszintén szolva o
2) j6 emlékem van a FONEV+-val/-vel kapcsolatban

Az (1)-es példa egy rogziilt formulaszer( szekvencia, mig a (2)-es csak részben rogziilt (1. tires
hely). Nyelvtanul6i szempontbol fontos megjegyezni, hogy amellett, hogy természetesebbé
teszik a beszédiinket, az ilyen részben rogziilt formulaszerti szekvenciak nagy kommunikacios
értékkel birnak, hiszen ,,bejaratodtak™ bizonyos jelentések kifejezésére, ugyanakkor rugalma-
sak is.

Egy masik kulcsfontossagl tulajdonsaga a formulaszer(i szekvenciaknak kommunikacios,
illetve pragmatikai funkciojuk. Nézziik példaul az alabbi példakat (forras uo.):

©)) Ja, értem.

@) En is egyetértek az XY-val/-vel.

5) a) Nekem az lenne az els6 kérdésem, hogy...
b) Nekem az els6 kérdésem az lenne, hogy...

Vannak olyan kifejezések, amelyeket példaul az interakciok sordn arra hasznalunk, hogy
fenntartsuk a kommunikaciot (3), kifejezziik az egyetértésiinket (4), vagy a kommunikacios
céljainknak megfeleléen szervezziik a diskurzusunkat (5a—b) (Siyanova-Chanturia és Pelli-
cer-Sanchez 2019: 5). Emellett, ahogy korabban emlitettem, a formulaszer(i nyelvhasznalat
hozzajarul a beszédprodukcio hatékonysagahoz és természetességéhez.

3. A formulaszerii nyelvhasznalat nyelvoktatasban betoltott szerepe

Ahogy korabban emlitettem, mind a gyermek, mind a feln6tt anyanyelvi beszélok jelentds
szamu tobbszavas lexikai egységet ismernek és hasznilnak; a formulaszerii nyelvhasznalat
Iényeges része a kommunikéacionak. Ugyanakkor a nyelvtanuldk szamara is fontos €és hasznos
lehet a kiilonféle formulaszeri szekvencidk tanuldsa és hasznalata. A kutatdsok szerint hozza-
jarulnak a kommunikacioés kompetenciak fejlddéséhez, a beszédfolyamatossag noveléséhez
(Wray—Fitzpatrick 2008) és az adekvat nyelvhasznalathoz (Kirk 2014: 105), illetve megfeleld
hasznalatuk eldsegiti a beszéd anyanyelvihez hasonl6 természetességét ¢s az lizenetfeldolgo-
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zasi terhelés csokkentését; hasznalatuk révén kdnnyebbé €és hatékonyabba valik a kommuni-
kacio (Segalowitz 2010: 126). Azok a nyelvtanuldk, akik nem megfeleléen és nem formula-
szerlien hasznaljak a tobbszavas lexikai egységeket, nem jutnak hozza a fenti eldnyokhoz: a
nagyobb beszédfeldolgozasi teher lassithatja beszédfolyamatossagukat. Akinek hidnyos a
kollokacios kompetenciaja, hosszabb, terjengdsebb kifejezéseket alkalmaz, és ekdzben tobbet
hibazhat, tovabba az anyanyelvi besz¢éld szamara gyakran nehezebben érthetd modon formal-
hatja meg mondandojat (Hill 2000). Ezen a gondolaton alapul az un. lexikai megkozelités
(’lexical approach’) is (Lewis 1993), noha a panelek tanitasa korabbra nyulik vissza: mar az
audiolingvalis médszerrel megjelent a nyelvoktatasban (Tavakoli 2020: 32), s6t, Palmer még
ennél is korabban, 1925-ben szorgalmazta, hogy az angol tarsalgasi nyelv fejlesztésének
alapvetd iranyelve legyen a gyakori, hasznos ,,sz6csoportok” memorizalasa (1925, 1999: 185).

A tobbszavas egységek a nyelvtanulok receptiv készségeinek hasznalata soran is hasznosak
lehetnek, hiszen a gyakran ismétlédé elemsorok felismerése lehetévé teszi a nyelvi input
gyorsabb feldolgozasat. Kimutattak, hogy a tanulok gyorsabban felismerik a szavakat, ha olyan
mas szavak tarsasagaban halljak vagy olvassak 6ket, amelyekkel tipikusan meg szoktak jelenni
(Siyanova-Chanturia és mtsai. 2011; Pellicer-Sanchez és mtsai. 2022). Osszegezve, a formu-
laszer(i szekvencidk a nyelvfeldolgozas, a nyelvi produkcid és a megértés szempontjabdl is
fontosak.

4. A korpuszrol

A gyermekek beszédprodukcidjaban megtalalhatd formulaszerii nyelvhasznalatot a KorSzak
Gyermeknyelvi Korpuszban vizsgaltam meg. Ez a korpusz a Korpusznyelvészeti és Szak-
modszertani Munkacsoport (roviditve KorSzak) altal épitett korpusz részét képezi. A munka-
csoport 2020 februarjdban jott létre azzal a céllal, hogy ,hidat épitsen a korpusznyelvészeti
kutatasok €s a magyar mint idegen nyelv szakmoddszertana k6zott” (Baumann és mtsai. 2021:
32). Ennek a célnak az elérése érdekében a tagok almunkacsoportok létrehozasaval egyszerre
tobb korpusz épitését kezdték meg (Baumann és mtsai. 2021: 32-33); jelenleg élényelvi, ta-
nuléi és gyermeknyelvi korpusz épiil.

A KorSzak Gyermeknyelvi almunkacsoport célja olyan pedagogiai célu korpusz épitése,
amely kiilonb6zd, a gyermekek szamara is relevans és érdekes témakkal foglalkozik. Elséd-
leges célkitlizése, hogy biztositsa azt a korpuszt, amelynek vizsgélata sordn nyert adatok fel-
hasznalasaval a magyart idegen- vagy szarmazasnyelvként tanuld gyermekek szdmara tan-
anyag késziilhet (Baumann és mtsai. 2021: 33). A KorSzak Gyermeknyelvi Korpusz egy di-
namikus pedagogiai célu korpusz, amely jelenleg — 2022 oktoberében — hetvennyolc felvételre
épil, melyek huszonkilenc 11-15 éves gyermek (9 fit és 20 lany) beszélgetéseirdl késziiltek.

A Kkorpusz dinamikus, hiszen folyamatosan novekszik, pedagogiai céllal késziilt, vagyis a
szovegeket elore meghatarozott témak jegyzik. Jelenlegi allapotdban t6bb mint 71 000 tokent
tartalmaz; 68 parbeszédbdl és 10 monologbol all. A monologok a 2021-es évben eldszor a
jarvany okozta karantén idején ¢és okan keletkeztek, majd késdbb a személyleirdas témakor
bevezetése miatt tovabbi felvételekkel gyarapodott a korpusz ezen része. A dialogusok soran
2-5 adatkozIo beszélget egymassal egy-egy témarol; tobbnyire ez két vagy harom gyermeket
jelent. Az adatk6z16 gyermekek magyar vidéki iskolakban tanuld osztalytarsak és baratok. A
legtobben egynyelvii magyarok, akik az altalanos iskola fels6 tagozatan angolt vagy németet
tanulnak idegen nyelvként. A vided- és hangfelvételek soran parokban vagy kiscsoportokban
szabadon beszélgetnek egy-egy eldre meghatarozott témardl. A feladat idétartama nem volt
elére megszabva, hogy a gyermekek ne érezzék feszélyezve magukat. Emiatt a video- és
hanganyagok kozott talalhatdak 1-2 perces €s ennél joval hosszabb, akar 45 perces felvételek is.
A hanganyagok atirasa az Alrite nevl beszédfelismerd programmal tortént. A szovegek lek-
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toralas utan felkeriiltek a Sketch Engine-re, egy korpusznyelvi eszkdzoket tartalmazo online
feliiletre, amely t6bb mint 90 nyelven elérhetd.

A korpuszépités a témak meghatarozasaval kezd6dott. Enhez 11-14 éves gyerekek korében
készitettem egy felmérést arrol, hogy milyen témakrol szeretnek beszélgetni, mik a kedvenc
szabadidds tevékenységeik, kikkel toltik szivesen a szabadidejiiket. A felmérés soran a részt-
vevo 138 altalanos iskolasnak parban vagy kiscsoportban kellett egy gondolattérképet kitolte-
nie, majd kés6ébb néhany kiegészitendd kérdésekre kellett valaszolniuk. Ezek utan a témakat
életkor és gyakorisag szerint szétvalogattam, majd kivalasztottunk koziiliik 12-t: allatok/kutyak,
kirandulasok, Harry Potter, hobbik/kreativ hobbik, sport, influenszerek, tévésorozatok, talal-
manyok, technikai 0jitasok, utazas, sajat torténetek, ételek). Minden témahoz készitettiink
egy-egy rovid kérdéseket tartalmazo gondolattérképet, hogy a gyermekeknek esetlegesen se-
gitséget nytjtsunk a beszélgetéshez: példaul ha elakadnanak a felvétel soran, a kérdések uj
otleteket adhatnak a folytatashoz (Baumann és mtsai. 2021: 33-35). A beszélgetések rogzitése
2020 tavaszan kezdoédott, €s azota is folyamatosan tart.

5. A jelen kutatds modszertandrol

A formulaszeriiségre esélyes tobbszavas lexikai egységek azonositasahoz alkalmazhatok kor-
pusznyelvészeti eszk6zok, de a pusztan gyakorisagi alapon megtalalt elemsorok nyelvi (1.
grammatikai, szemantikai) és kognitiv (I. tarolas, elohivas) egységstatusza nem garantalt; ah-
hoz tobbféle eszkozt kell hasznalni. A legjobb eredmények korpuszeszk6zok hasznalataval ugy
érhetdk el, ha kongram (vagyis valtozd végii Ngram) keresést végziink (vagy manualisan Ki-
keressiik 6ket a konkordanciasorokbol; Hunston 2022: 102) tovabbi kritériumok meghataro-
zasa mellett. Biber (2006) példaul egyetemi tananyagokban és tanoérai beszédben Kkeresett
pusztan statisztikai alapon eldallo un. lexikai kotegeket (’lexical bundles’), és kutatasahoz csak
az egymillio szavas korpuszban legalabb negyvenszer eléfordulé négyszavas tobbeseket
hasznalta fel (133-134). Mivel a jelen kutatashoz hasznalt korpusz nem irottnyelvi, hanem
spontanbeszéd-korpusz, és a magyar nyelv az izolalo angoltol eltéréen agglutinalo, mas krité-
riumok meghatarozasa sziikséges. Vizsgalatomban ezért — az els¢ vizsgalatok alkalmaval — a
kétszavas tobbeseket is felsorolom a gyakorisagi listdkban, tovabba a korpusz mérete miatt az
els6 6t megjelenést vizsgalom — még akkor is, ha azok k6zott van is kisebb gyakorisagi mu-
tatoval rendelkez6 lexikai egység, mint a Biber (2006) altal meghatarozott (Vermeki 2022).

A tobbszavas egységeket a gyakorisaguk alapjan gytijtom ki a Sketch Engine N-grams ke-
res6eszkozzel, amely token sorozatokbol general gyakorisagi listakat. A leggyakoribb elem-
sorokon konkordancia-kereséseket is végzek, a magyar nyelv szorendi sajatossagai miatt
ugyanis eléfordulhatnak olyan szekvencidk, amelyeket az eszk6z csak a mésodik kereséssel
talal meg, vagy kiilon csoportba sorol (Vermeki 2022). ime egy példa erre a problémara (forrés:
Korszak Gyermeknyelvi Korpusz 2020):

(6) a) ezzel én is igy vagyok
b) én is igy vagyok ezzel
¢) én is igy vagyok vele

A (6) alatti példamondatok jelentése megegyezik, a gyerekek egyetértésiiket fejezték ki egy
adott témaval kapcsolatban. A keres6eszk6z az eléfordulasokat harom kiilonallo N-gramként
kezelte az elsé keresés soran, az ezzel és a vele névmas helyzete miatt. Az ezzel megjelenhet az
én is igy vagyok elott vagy utan, mig a vele csak utana allhat. Ezért elengedhetetlen a keresési
eredmények részletes vizsgalata és egy masodik kulcsszo-kontextusban (KWIC) keresés altal
1étrehozott konkordanciasor elemzése (Vermeki 2022) (1. 4bra).
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Details Left context KWIC Right context

1 doc#2 onembertelen, vagy hogy mondjam. - Igen, ezzel én is igy vagyok , hogyha mar egyszer valamin ki kell prébalni, akki

o doc#8 et kitalalni, mert nem ismered a személyiséget. - En is igy vagyok vele.</s><s>Es milyen szin( golden retriever lenn

3 doc#53 gymond barkivel, akivel jol érzem magam, igen. - En is igy vagyok ezzel, mint az Amira, hogy én is barkivel kimegye

4 doc#53 yink, akkor csak egyedil is szeretek sétalgatni. - En is igy vagyok ezzel a dologgal, hogyha csaladdal vagyunk, akkd

5 doc#60 siket se nézem, én inkabb az angol sorozatokat. - En is igy vagyok vele, mint az Eszter.</s><s>lgazabol nem nagyon

g doc#61 :m tudom abbahagyni, mivel izgalmas. - Hii ezzel én is igy vagyok </s><s>En fuggdveé valok és ez nagyon durva. - |

7 doc#68 n természeti latnivalok inkabb jobban vonzanak. - En is igy vagyok vele, de példaul, amikor mentiink Firenzébe, akko

1. abra: Konkordanciasor egy egyetértd kifejezés elemzésére (Vermeki 2022)

6. Az eredmények kategorizalasarol

A KorSzak Gyermeknyelvi Korpuszban tortén6é gyakorisagi vizsgalatok utan a kapott ered-
ményeket beszédszandékok szerint kategorizaltam (v6. Vermeki 2022). Jelen tanulméanyban
nem kivanom attekinteni az ide kapcsolodo pragmatikai szakirodalmat, csak réviden ismerte-
tem, mit értek beszédszandék alatt.

A kommunikacid soran a beszél6k nemcsak ,,beszélnek” (pl. kijelentéseket tesznek), hanem
cselekszenek is: megnyilatkozasaikkal tetteket hajtanak végre (pl. igérnek, bocsanatot kérnek,
utasitanak) — ezeket klasszikusan beszédtetteknek nevezziik (Austin 1962), de a nyelvokta-
tasban elterjedtebb a beszédszdndék sz6 hasznalata (Yule 1996). Jelen kutatasomban a leg-
gyakoribb szotobbeseket a kovetkezd beszédszandékok ala soroltam: egyetértes,
egyet-nem-értés, véleménykérés, nyomatékositas, pontositdas, kétség és bizonytalansag Kifeje-
zése.

7. Kutatasi eredmények

Jelen kutatds soran Osszesen 1434 gyakori szotobbest azonositottam be (az 5. fejezetben meg-
jelolt modszerrel). A talalatok hossza 2—6 sz6 volt; a magyar nyelv sajatossagai miatt a legtobb
talalat 2 vagy 3 szo terjedelmii volt.

Sorszam Szavak szama Talalatok szama
1 2 861
2 3 73
3 4 5
4 5 3
5 6 3

1. tdblazat: Tobbszavas lexikai egységek taldlatainak szdma (Vermeki 2022)

A legmagasabb aranyban kétséget, bizonytalansagot kifejezd lexikai egységeket talaltam. A
valtozatok szama kevés, mégis ezek fordultak el a legnagyobb szamban a korpuszban. A
jelenség nemcsak a gyermekek beszédére jellemzd, hanem magara a spontan beszédre is, hi-
szen az irott kommunikacidval ellentétben a spontdn beszéd ,,valos idejii, rogtonzott, a hallgatd
¢és a besz¢€16 rovid tavih memoridjanak kapacitasa befolyasolja” (Ando 2003: 98), emiatt sok
idonyerésre, gondolat- és beszédtervezésre alkalmas elemet tartalmaz. Ezek jelentds része
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olyan enyhit6 kifejezés, amely a bizonytalansaggal van kapcsolatban — mint példaul a gyako-
risagi mutatok alapjan elsé helyen szereplé nem is tudom, illetve nem tudom (2. tablazat).

Sorszam Lexikai egység Taladlatok szama Sgﬁ:??;;‘ig:?::;g;)
1 nem (is) tudom 275 3914.98
2 hogy (is) mondjam 31 441.32
3 mit tudom én 29 412.85
4 vagy nem (is) tudom 27 284.38
5 vagy hogy mondjam 18 256.25
2. tablazat: Tobbszavas lexikai egységek a kétség, bizonytalansag kifejezésére

A korpusz anyaganak gyfijtése soran hasznalt feladat jellegébdl adéddan a masodik legnagyobb
kategoria az egyetértés és egyet-nem-¢értés lett. A beszélgetések vided- €s hangfelvételei soran
ugyanis a gyermekeknek kiilonb6z6 elére kivalasztott témakban kellett elmondaniuk a véle-
ményliket, majd egymas véleményére reagaltak is (3. tdblazat). A tdblazatban lathat6, hogy a
korpuszban leggyakrabban az ez/az igaz és a hat én/nekem is kifejezések szerepelnek leg-
gyakrabban az egyetértés kifejezésére.

. Gyakorisag
Sorszam Lexikai egység Tala’latok (talalatok szama/
szama e

egymillié token)
1 ez /azigaz 23 327.43
2 hat én/nekem is 14 142.36
3 én is egyetértek 8 113.89
4 (ezzel) én is igy vagyok ezzel / vele 7 99.65
5 igen, (az/ azok) abszolut 7 99.65
6 (én is) egyet tudok érteni 6 85.42
7 én is inkabb 6 85.42
8 nekem is hasonld a véleményem / a helyzet / mint...-nél 4 42.71

3. tablazat: Az egyetértés kifejezésére haszndlt tobbszavas lexikai egységek (Id. Vermeki 2022)

Az egyetértéshez kapcsolodo beszédszandék az egyet-nem-értés (4. tablazat). Ezzel kapcso-
latban fontos megjegyezni, hogy az adatk6zl6 gyermekek baratok és osztalytarsak, kovetke-
zésképpen beszélgetéseik soran altaldban egyetértenek egymassal, mivel bizonyos témakban
hasonloan gondolkodnak.

Gyakorisag
Sorszam Lexikai egység Talalatok szama (talalatok szama/
egymillié token)
1 (igy) annyira nem 39 555.22
2 de szerintem ez/az 10 142.36
3 én / nekem nem nagyon 7 99.65
4 de szerintem nem 3 42.71
5 hat nekem nem 3 42.71

4. tablazat: Az egyet-nem-értés kifejezésére szolgalo tobbszavas lexikai egységek
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Amennyiben valamiben nem értenek egyet, akkor is csak ,,puha” egyet-nem-értést kifejezo
stratégidkat alkalmaznak. A kutatas ezen korlatjaval tisztaban kell lenniink, ugyanakkor a ko-
rilmények és az adatkdzlOk €letkori sajatossagai mas tipusu felvételek készitését egyelére nem
teszik lehetévé (vo. Vermeki 2022). Mindezek mellett a 4. tablazatban lathato, hogy a kor-
puszban az annyira nem (és az igy annyira nem), valamint a de szerintem szo6tobbesek a leg-
gyakrabban el6fordulo egyet-nem-értést kifejezo formulak.

Az egyetértéshez és egyet-nem-értéshez mint véleménynyilvanitdshoz kapcsolddik a ko-
vetkezd beszédszandék: a vélemény kérése. Az adatkozlo gyermekek ennek megvalosuldsahoz
nem sok féle szerkezetet alkalmaztak, de az alabbi szotobbesek tobbszor is eléfordultak (vo.
Vermeki 2022). Lathato, hogy az és szerinted a leggyakoribb szekvencia.

Sorszdm Lexikai eovsé Talalatok Gyakorisag (talalatok
gyseg szama szama / egymillio token)
1 Es szerinted...? 11 156.06
2 (Te) Mit gondolsz ...-rol/-rol 8 113.89
3 Neked mi a kedvenc...? 2 28.47
4 Neked mi a véleményed...? 2 28.47

5. tablazat: Vélemény kérése

Mondanivaldjuk nyomatékositasat sokféle szotobbessel fejezik ki a kutatdsban résztvevod
gyermekek; jellemzden részben rogziilt elemsorokkal, melyeknek lexikailag kit61tott része nem
alkot egy grammatikai frazist — pl. az nem (6. tablazat):

n Gyakorisag (tala-
Sorszam Lexikai egység Tala’latok latok szama /
szama S

egymillié token)
1 az nem + TARGY/ MELLEKNEV / BIRTOKOS (+BIRTOK) 41 583.69
2 (de még) akkor is 36 512.51
3 mennyire + MELLEKNEV 26 370.14
4 pont a(z) ...-r6l/-r6l (mar) beszéltiink 5 71.18
5 és igenis 4 56.95
6 semmiképp se(m) 3 42.71
7 mindegyik ugyanolyan fontos / aranyos 2 28.47

6. tablazat: Nyomatékositasra hasznalt tobbszavas lexikai egységek

Végiil a pontositds kategéria is viszonylag nagy szamu talalatot hozott. A 7. tablazatban lat-
hatdk az itt hasznalt leggyakoribb szekvencidk, éliikon a tehdt hogy sz6tobbessel.

) o ) Talalatok Gyakorlsa,g (tala-
Sorszam Lexikai egység , latok szama /
szama —
egymillié token)
1 tehat hogy 16 227.78
2 tehat nem 8 113.89
3 nem feltétlentiil (hanem) 7 99.65
4 marmint hogy (nem) 5 71.18

7. tablazat Pontositas kifejezésére hasznalt tobbszavas lexikai egységek
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8. Osszegzés

A formulaszerii nyelvhasznalatrdl szamos kutatas kimutatta, milyen nagy aranyban jelen van az
anyanyelvi besz¢lok (gyermekek és felnéttek) beszédében, és mekkora szerepe van a nyelv-
feldolgozasban ¢és a kommunikacioban. A formulaszerii szekvencidk megfeleld hasznalatanak a
nyelvtanulasban is lehet elénye; ezek koziil itt kettdt emelek ki:

1) Fejlesztheti a tanuld produktiv készségeit (beszéd és iras), mert a holisztikusan tarolt egy-
ségek emlékezetbdl valo felidézésével felszabadulo id6 és energia mas teriileteken haszno-
sithatd. A nyelvtanulok beszéde folyékonyabba valhat a formulaszerti szekvenciak haszna-
lataval.

2) Fejlesztheti a tanul6 receptiv készségeit (olvasas és hallas), mivel a gyakran ismétlédé le-
xikai egységek felismerése lehetdvé teszi a nyelvi input gyorsabb feldolgozasat.

A jelen tanulmanyban arra kerestem a valaszt, milyen formulaszertinek latszo tobbszavas le-

xikai egységek fordulnak el leggyakrabban a gyermekek spontdn beszélgetéseiben. A Kor-

Szak Gyermeknyelvi Korpuszban beazonositottam a leggyakoribb szotobbeseket, és megalla-

pitottam, hogy ezek a kdvetkez6 beszédszandékokat valdsitjak meg: kétség €s bizonytalansag,

egyetértés és egyet-nem értés, nyomatékositas, véleménykérés, valamint pontositéas kifejezése.
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Vermeki, Boglarka

Frequent multiword expressions in children’s speech

The research presented in this study focuses on the frequency of the appearance of multi-word lexical units in
children's spoken language. Several corpus-based studies have established that fluent language users use a great
deal of more or less fixed prefabricated lexical units in most of their speech (cf. Altenberg 1998, O'Keefe és mtsai.
2007). Studies on first language acquisition show that children learn these formulaic elements holistically, without
analysis (Tomasello 2003: 305-307). In the current research, the most common multi-word lexical units are
identified in the KorSzak Children's Language Corpus, and then they are classified based on the speech acts they
realize.





