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Kugler Nora — Modrian-Horvath Bernadett — Simon Gabor (szerk.):
Korpusznyelvészeti modszerek a kognitiv nyelvészeti kutatdasban

DiAGram Konyvek 10. ELTE BTK, Budapest, 2024. 336 p.

A DiAGram Konyvek sorozat 10. kotete a kognitiv- és korpusznyelvészet apparatusanak ¢és
kutatasi modszereinek 0sszefiiggdségére, 0sszefiiggéseinek vizsgalatara 6sszpontosit. Bevezeto
fejezetében a szerkesztok a két diszciplina viszonyat illetéen a korpusznyelvészetet tekintik
meghataroz6 statustinak. Szakszer(i, komparativ bazist attekintést és argumentaciot nyujtanak
a kognitivista nyelvszemlélet €s a korpusznyelvészet fejlodéstorténetének multjardl és jelenérol,
a két nyelvtudomanyi teriilet vizsgalati szkOpusza reprezentativitdsanak kritériumrendszerérdl
¢s tényezoirdl. A kotet tanulmanyai féleg a magyar igei szerkezetek konstrukcios sajatsagainak
elemzd targyalasara helyezik a hangsalyt. Konstrukcionista vizsgalati megkdzelitésiikben
alapvetd jelentoséget kapnak Ronald Langacker elméleti és Adele Goldberg gyakorlati
szemléleti nézetei, foként ami a mentdlis lexikon ¢és a grammatikai konstrukciok
Osszefiiggéseit, a lexikogrammatikai (kognitiv + konstrukcios) alapu kutatds statusat,
hasznalatalaptisagat illeti, melyekben a szavak nem kiilonallo, 6nall6 statust lexikalis egységek,
hanem konstrukcidokban reprezentalt funktorok (Langacker 1987, Goldberg 2005).

A tanulmanykdtet hat empirikus bdzisu esettanulmanyt tartalmaz, melyek a magyar
lexikogrammatika olyan teriileteivel foglalkoznak, amelyeknek elemz6 targyalasa a korabbi
nyelvleirdsokban vagy nem kapott szerepet, vagy pedig melyek jelen, korpusz- és kognitiv
alaptl elemzése teljességgel ujszertinek mondhat6. Rendkiviili értéke a kotetnek, hogy a
szerkesztok minden egyes benne szereplé tanulmany tartalmanak (jszerliségére és
meghataroz6 szerepll szakembereket kértek fel értékelésre. Az 6 meglatasaikat a tanulmanyok
szerzO1 vagy beépitettek végleges szovegvaltozatukba, vagy pedig kiilon részfejezet
formdjaban valaszoltdk meg a tanulmanyt kovetden. Recenzorként azt is értékelem, hogy a
tanulmanyokhoz magyar és angol nyelvii szovegdsszefoglaldt is olvashatunk a kotetben.

Az elsé tanulmany Kalivoda Agnes és Palagyi Laszlo szerzségével a magyar nyelvi
szimultan igekotozésben és igeképzésben megvalosulo konstrukcioegyesités kérdéseivel
foglalkozik, a Magyar Nemzeti Szovegtar 2., valamint az 1,04 milliard szavas, még megjelenés
elétti valtozatanak (MNSZ2-UD) adataira tdmaszkodva, kiilonos tekintettel a konstrukcidk
halézatos szervezddésére, valamint a sémak/analdgidk szerepére. A vizsgalat targyat képezi a
potencidlis igenélkiiliség, a melléknévbdl képzett igek igekotdi valasztékanak felmérése, az
1gekotd és a passziv igeképzOk egyesitd konstrukcioinak analizise, a szoképzésben nem létezd
sémak (az alapszo-nélkiiliség) azonositasa. Fontos megallapitas, hogy az igekotdk jelentése
erdsen konstrukciofiiggd. A szerzOk kimutatjak, hogy a konstrukcios sémak alapjat lexikai
nyalabok képezik (36), bemutatasukbol hidnyolom azonban a ’lexikai nyalab’ kortilirt, fogalmi
szarmazo intranzitiv képzds igék kinyerése, annak megéllapitasa, hogy mekkora az igekotds és
a prefixum nélkiili igealakok egységesitett konstrukcidinak aranya a korpuszban, azonositva
egyuttal az igealakok produktivitasanak faktorait.

Indig Balazs véleményével egyetértve a magam részérdl ugyancsak hidnyolom a fejezetbdl a
targyalt konstrukciok kollokacids potencidljanak akarcsak folvetOleges targyalasat. Indig
Balazs nézete szerint a korpuszmerités volumene hatalmas, az adatok reprezentativitasa
megfeleld. Recenzorként azonban nem tartom elégségesnek a kognitivitds mértékének
vizsgalatat a dolgozatban. Nem értek egyet a véleményezdvel abban, hogy hidnyolja a vizsgalt
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konstrukciok kiilonféle stilusregiszterekben valo eléforduldsanak vizsgalatat a tanulmany
korpuszadataib6l. Ennek a tényezonek a targyalasa nagymértékben meghaladna egy minddssze
25 oldalas fejezet terjedelmét. Laddnyi Maria véleményez6 felveti az Gin. “potencidlis sz6’ és
a ‘nemlétezd sz6’ statusanak elkiilonitését, reprezentativ bemutatasanak sziikségességét az
ilyen statusi elemzé munkaban. Egyetértek vele abban, hogy hasznos lett volna az
argumentacioban kitérni a konstrukcionalizalodas sematizacidja gradacios faktorainak, azaz a
sémaer0sség targyaldsara is. Ugyancsak hianyolom ebbdl a fejezetbdl az angol nyelvii
Osszefoglalot.

A kotet kdvetkezd fejezetének szerz6i Indig Balazs, Kurucz Réka, Ernhoffer Aliz és Kugler
Nora, akik az un. appozitiv hatarozok korpuszalapu vizsgalatat mutatjak be tanulmanyukban.
Az ilyen statusu hatarozok fonévi konstrukciokban kapnak helyet, a noment kdvetd pozicidban,
lexikailag kifejezve a hovatartozas jellegét, jelentését. A tanulmany részletesen targyalja a
lexikalis variansok jelentésbeli szerepét, vonzatos statusat, kiilonos tekintettel arra, hogy
koheziv-e a konstrukcidoban helyet kapd konstituensek kapcsolata. Ez a viszony a szerzdk
felfogasaban gradacios természetli. A szerzOk ezzel parhuzamban szintaktikai tesztként
vizsgaljak a konstrukciok jelzds szerkezetekké vald alakithatosagat kiemelkedden magas
szinvonalu tanulméanyukban. Korpuszalapt vizsgalatuk folyamataban kontextus-alapt keresést
¢s adatfeldolgozast hajtottak végre. Nézetem szerint kiegészitésképpen célszerli lenne a
vizsgalatot a tovabbiakban tovabbfejleszteni, a nyert adatok tematikai, tudaskeret alapu
feldolgozasaval, csoportositasaval. Ugyancsak hasznos eredményeket hozna egy rajuk
vonatkozo preferencia-analizis, tudaskeret bazisu és kontextudlis, hasznélat alapu tesztelés
alanyok bevondaséaval, a korpuszadatokkal vald Osszevetés formdjdban. Az ilyen szkdpuszu
elemzés lehetové tenné annak ellenérzését, hogy valamennyi vizsgalt konstrukcié valoban
létezik-e az anyanyelvii alanyok nyelvhasznélatdban, valamint, hogy azt a nyelvhasznalok
egyaltalan létezOnek, elfogadhatonak tartjak-e nyelvhelyességi szempontbol. Ilyen irdnyu
vizsgélat ugyancsak lehetdvé tenné a pragmatikai szkopusza jelentésbeli ambiguitdsok
kisziirését. Bar a szerzok igérték a kétértelmiliség vizsgalatat tanulmanyukban, ez mégsem
tortént meg alapossaggal. Ugyanakkor 0Osszevetdlegesen felvetik a /Jevd-konstrukceid
statikussadganak, a valo-szerkezetek dinamikussaganak jellegét. Dolgozatukban sulyponti
kérdést képez a val6-levé-konstrukciok vagy azok nélkiiliségének vizsgalata. Ertékes részét
képezi a tanulmanynak a hatdrozok szorendiségeével és formajaval, valamint korpuszbeli
eléfordulasanak gyakorisagaval foglalkozo felmérés, melynek alapjan kimutathatd, hogy
létezik-e tipusjelentés a szerkezetek kozott. Ehhez a kérdéshez kothetd a tanulmanyt
véleményez6 Kalivoda Agnes és Palagyi Laszlo felvetése, mely szerint koriiltekintd analizist
igényel annak megéllapitasa, hogy egy igéhez vagy pedig esetleg egy fonévhez kapcsolodik-e a
hataroz6 az ilyen tipust lexikalis szerkezetekben. A tanulmény szerzdi a felvetésre adott
elfogadd valaszukat beépitették argumentacidjukba.

A szakkonyv soron kovetkezd tematikai egysége a beférkozo igék kollostrukcios
vizsgdlataval foglalkozik — Kalivoda Agnes, Modrian-Horvath Bernadett és Simon Gabor
szerzOségével. A lexikalis szemantika és szintaxis hazai szakirodalma ezt a teriiletet a
korabbiakban ugyan bdségesen vizsgalta, de nem korpusznyelvészeti eszkdzokre timaszkodva.
Az ilyen iranyu kutatds képezi a jelen tanulméany hatékony ujszertiségét, jelentdségét. Jelen
tanulmany kdzpontjat a beférkdz6 igei szerkezetek kategorizacidjanak/kategorizalhatosaganak
kérdése alkotja. LegfOképpen az, hogy ezek az igék rendelkeznek-e segédigei statussal. A
szerzOk megallapitdsa szerint nem. Ugyanakkor hangstlyozzak ezeknek a szerkezeteknek a
konstrukcios statusat — szemben Imrényi véleményével, aki amellett érvel, hogy azok
magmondatot alkotnak, és feltétleniil segédigei statussal rendelkeznek (Imrényi 2017). A
szerzOk amellett érvelnek, hogy esetiikben fokozatos szemantikai vesztés zajlik, és magas fok
grammatikalizaltsag jellemzi Oket (129, 131). Azt vizsgaltdk, hogy a beférkdzés jelenségét (az
igekotd €és az igenév kozé keriilést) mely igék mutatjak szignifikdnsan a korpuszban.
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Elemzésiik kollostrukcios (kolexéma alapu). Statisztikai bizonyitékok kinyerésének céljabol a
megjelenés elotti MNSZ2-UD adatbazist hasznaltak, amely a 20. és 21. szdzadi magyar
nyelvezetet reprezentdlja. Vizsgalatuk 42 beférk6z0 ige asszociacios adatait tartalmazza.
Korpuszbéli gyakorisaguk mutatoit a 2. tabladzat adatai tartalmazzak részletesen (140—141).
Koztiik szerepelnek — az olvasét meglepd modon — az Un. vdrhato gyakorisag szamadatai,
ané¢lkiil, hogy a szerzOk ennek az adattipusnak fogalmat és természetét specifikalnak,
definidlnak. Recenzorként hianyolom, hogy a felmérés csupan a nyers korpuszadatokat
tartalmazza. Ennek alapjan nem itélhetd meg gyakorisdguk ratija a kiilonféle tipusu,
regiszterbeli nyelvhasznalati tények ¢és tényezdk fényében. Kiilondsen hidnyolom a beszélt
nyelvi hasznalatot illetd paraméterek targyalasat, a rajuk vonatkozo jellemz6 vonasok, lexikalis
szemantikai bazisu tények és tényezok taglalasat, konstatalasat, valamint a nyelvhasznalatban
eléforduld ilyen tipust igék potencializacidjanak, gradécios jellegének elemzd bemutatasat.
Lektori véleményében DOmotor Andrea a fiiggdségi alaptl elemzést hianyolja a dolgozatbdl,
valamint annak vizsgalatat, hogy esetlegesen mas szofaju lexikdlis egységek is képesek
lehetnek-e beférkdzni a targyalt tipusu szerkezetekbe. Imrényi Andras pedig — értékelve az
elemzés konstrukcionalista személetét — felveti, hogy a kognitiv nyelvészetben alapvetd
funkcioval rendelkezd prototipuselv megvalosulasa miként kovetheté nyomon a bemutatott
korpuszadatokra vonatkozdan.

A kovetkezd fejezet a magmondat szerepii, passziv jelentésii semdk produktivitasanak
kvantitativ vizsgdlataval foglalkozik. Szerzéi Modrian-Horvath Bernadett, Kalivoda Agnes és
Tanos Balint. Tanulmanyukban négy magyar passziv jelentésti konstrukcid hasznalat-alapu
produktivitasat vizsgaljak, el6fordulasuk ardnyainak osszevetésével az MNSZ2-UD korpusz 20.
¢és 21. szazadi adatainak alapjan. Vizsgélatuk soran deklaraljak, hogy a passzivitas nem csupan
szintaktikailag transzformalt séma, hiszen léteznek passziv lexikalis tartalommal rendelkezd
1gék is. A vizsgalt konstrukcidkat a potencialis produktivitas, a tipusgyakorisag foka, valamint
a produktivitds mértéke alapjan vetik Ossze. A konstrukcidk szemantikai jellemzése soran
foglalkoznak a konstrukcios poliszémia kérdésével, valamint a produktivitds gradacios
erejének mindsitésével. Hatarozott értéket képez kutatdsaikban a beszélt nyelvi alkorpusz
vizsgalata (5. fejezetpont), valamint példaanyagukban a metonimikussag és metaforizacio
jellegének és a mediopasszivitas tényeinek konstatalasa. Vizsgaljak a korpuszadatokban, hogy
tartozik-e a konstrukcidkhoz prefixalt vagy elvalt igekotd. Targyaljak az adatok
tokengyakorisagat, tipusgyakoritasat, a hapaxok aranyat, a potencialis produktivitds mértékét
és milyenségét, valamint a passziv vs. medialis igenem érintkezésének kérdését. Ertékes
aspektusat képezi tanulmanyuknak a regiszter alkorpuszok vizsgalata. A beszélt nyelvi
alkorpusz anyagat viszont (sajnalatunkra) nem spontan nyelvhasznalat, konverzaci6 képezi,
hanem radidinterjuk reprezentalt anyaga. Ugyanakkor a regiszterek vizsgalt adatainak
szocio-kulturdlis aspektusu targyaldsa megfelel a reprezentativ analizis céljaira. A vonatkozd
szdmadatok bemutatdsa hat mellékletben torténik (218-223). A szerzok figyelme kiterjed a
nyelvjarasbeli eléfordulds adatainak konstatalasara is. Kimutatott eredményeik validitdsanak
kontrolljaként célszerli lenne anyanyelvi alanyokkal tesztelni az adatok értelmezését /
értelmezhetdségét. A korpuszadatok feldolgozasa jorészt statisztikai szempontok alapjan
tortént. Kisebb mértékben érintik a szerzok ezek kognitiv aspektusait, bazisat. Ugyancsak
hasznos lenne a dolgozat elemzett tényanyagat mas, a magyartol eltérd, de a magyarhoz
hasonloan gazdag morfologiai reprezentacioval rendelkezé nyelvek tényeivel dsszevetni. Ez
azonban természetesen joval meghaladna a jelen fejezet terjedelmének lehetdségeit.

Recenzorként hadd jegyezzem meg, hogy a dolgozat cimében is szerepld *magmondatsag’
szintaxiselméleti statusat (ahogy azt az Imrényi fogalmi rendszerének kordbbi bemutatasat
illetéen kifejtett kritikdmban megfogalmaztam (Andor 2020: 146, 149)) nem tartom
kielégitonek. Konceptualis szemantikai tekintetben a magmondat’ teoretikus fogalma ¢és a
szintaktikai statuson tGlmutatdé diskurzusbdzisi szerepe nem tisztdzott megbizhatoan.
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Elemzditdl és a fogalom alkalmaz6itél a mai napig hidnyolom a kognitiv status legalapvetobb
jegyének, a prototipikussag jellegének részletezd bemutatasat. A két véleményezonek, Kugler
Noranak és Paldgyi Laszlonak megismert kritikai észrevételeit a dolgozat szerzoi beépitették
végleges valtozatuk szovegébe.

Az 06todik tanulmany cime: 4 tagmondatkapcsolattol a komplex birtokos szerkezetig:
hasonlattipusok azonositdisa és vizsgalata. Szerz0i Bajzat Timea Borbala, Szemes Botond ¢és
Szlavich Eszter. Célja hasonlattipusok kimutatasa és elemzése 100 kanonikus regényszoveg
korpuszan. Irodalom- és stilustorténeti jelentdsége rendkiviili. A kognitiv stilisztikai szemléleta
elemzés ramutat a hasonlatok szintaktikai szerkezetének jellemzd vondsaira, a névutdk
poliszém jelentéseire, a birtokos szerkezetekbe siiritett, hasonlatot kifejezd konstrukcidok
rendkiviili tomorségére. A szerzOk 561 példanyt azonositottak vizsgalt korpuszukban.
Alkalmazott eljarasaikat tablazatban foglaljak 6ssze (274). Olvasoként elvarhato lett volna,
hogy részletezObb leirast nyujtsanak a hasonlatok tobbértelmi jelentéseinek elkiilonitésérol,
kontextudlis széliencidjuk ismérveirdl, valamint véalaszt adjanak a tanulmanyt véleményezd
Horvath Péter és Simon Gabor azon felvetésére, hogy elemzésiik korpuszalapu vagy
korpuszvezérelt-e. Az 1is tisztdzand6 lett volna, hogy milyen értelemben tekinthetd
referenciakorpusznak (inkabb, mint puszta kutatoi korpusznak) a vizsgalt regények anyaga. A
szerzOk részérdl a felvetésekre nem olvashatunk vélaszt a tanulmany szévegét kovetden.

A kotet zar6 tanulmanya Horvath Péter tollabol a lexikai valasztékossag és szemantikai
specifikussag mintdzatainak vizsgalataval foglalkozik a magyar kanonikus kéltészetben. A
szerzé az idegennyelv-tanitas teriiletérdl jol ismert szokincstesztelési eszkdzokhdz hasonlod
modon vizsgalja 24 kolté verseit. Nem vilagos szdmomra dontésének oka az ilyen tipusu
szovegbazis mellett. A vizsgalt szovegek két korpuszbdl szarmaznak: az ELTE regény- és
verskorpuszabol. A kutatas 1ényege annak megallapitasara iranyul, hogy létezik-e dsszefliggés
a versforma és a lexikai valasztékossdg kozott. Horvath megallapitdsa szerint a lexikai
valasztékossag mértéke csokken a versszoveg eldrehaladasaval. Felmérésének eredményei azt
mutatjak, hogy a paros sorok lexikai valasztékossaga magasabb a paratlanokénal. Kérdés, hogy
szerepet jatszik-e ebben gyakorisagi tényezO, valamint az elemzett szovegpéldanyok
hosszusaga. Horvath megfigyelése szerint a versszakok, valamint a szdvegsorok
sorrendiségének viszonylatdban valtozo mértékli a szovegreprezentacid valasztékossaga. A
megfigyelés indoklasa tovabbi kognitiv alapt szovegkonstrukcids elemzést igényel. Javaslom,
hogy az ilyen szemléletli és szovegbazist kutatasban kapjanak helyet konceptudlis szemantikai,
tudaskeret-alapt vizsgalatok.

Osszegzésképpen kimondhaté, hogy a Tolcsvai Nagy Géabor koordinalasaval, nyelvtudo-
manyi kutatomiihelyében altala és munkatarsai altal 1étrehozott DiAGram konyvsorozat a
kognitiv és korpusznyelvészeti kutatomunkat szervesen 6sszekapcsold legtjabb, 10. kotete a
kurrens hazai elméleti és alkalmazott nyelvészet szdmara jelentds, magas szinvonalu
tanulmanyokat tartalmaz, amelyek mindegyike 0j szemléleti keretbe helyezi a magyar nyelv
lexikogrammatikai, funkciondlis alapu leirdsdnak perspektivait. Hasznos forrdsmunka lehet
nem csupan a nyelvtudomannyal foglalkoz6 kutatok szdmara, hanem a hazai nyelvpedagogia
miiveldi részére is. Megismerése feltétleniil ajanlott a magyar nyelvtudomannyal foglalkoz6
egyetemi doktori képzés oktatoi €s hallgatoi szamara.
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