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Misad Katalin

A magyar mint idegen nyelv a pozsonyi Comenius Egyetemen?

1. Bevezetés

A pozsonyi Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan a mult szazad huszas évei 6ta lehet
kiilonboz6 oktatasi formakban magyar stidiumokat folytatni. Jelen tanulméany a magyar idegen
nyelvként torténd oktatdsdnak valtozatos szintereit mutatja be, valamint feltarja a szlovak
anyanyelviiek nehézségeit a magyar nyelvi rendszer elsajatitasaban.

2. A magyar mint idegen nyely a szlovaik felséoktatdsban

Az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasa utan alakult utédallamok koztudottan azok kozé az
orszagok kozé tartoztak, ahol a tobbségi atlagpolgarok részérdl hosszi évekig akkor sem mu-
tatkozott igény a magyar nyelv elsajatitdsara, ha bizonyos teriileteken és helyzetekben sziik-
séges vagy hasznos lett volna az ismerete. Szlovakidban a magyar nyelvvel szembeni ellenérzés
az 1989-es rendszervaltozas utan kezdett oldddni, majd mérséklddni. Ekkor az informalis
nyelvhasznalati szintereken novekedni kezdett a presztizse, ami egyéb mas tényezok mellett a
felsboktatdsban magyart mint idegen nyelvet tanuldk szamdban is megmutatkozott (vo.
Misad—Hurka 1998: 94; Vozarikova 2007: 15; Misad 2009: 262, 2011: 136-138, 2018:
143-144, 2019: 214; Szilvasi 2010: 17-20).

A tobbi kiilfoldi orszaghoz hasonldan a magyar mint idegen nyelv oktatdsanak intézmény-
rendszere Szlovakidban is foként a felsdoktatashoz kapcsolodik, am az egyetemi magyar mint
nem anyanyelv oktatdsa a 21. szazad elejétdl visszaszoruloban van. Mig tizenot évvel ezel6tt 6t
szlovakiai egyetemen lehetett magyart mint idegen nyelvet / hungarologiat tanulni, 6nallo
tanulmanyi szakként ma mar egyik intézményben sem folyik ilyen jellegli oktatds. A pozsonyi
Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke nap-
jainkban elsdsorban alapképzési levéltar és kozép-eurdpai tanulmanyok szakos hallgatoknak
biztositja a magyar mint idegen nyelv oktatasat. Az Eperjesi Egyetem szintén az alapképzési
levéltar szakos hallgatok szdmara hirdet meg magyar mint idegen nyelvi kurzusokat. Korabban
a Comenius Egyetemen, tovabba a nyitrai Konstantin Filoz6fus Egyetemen, a besztercebanyai
B¢l Matyas Egyetemen és a komaromi Selye Janos Egyetemen is folyt teljes korli vagy rész-
leges magyar mint idegen nyelvi képzés, mely Pozsonyban, Nyitran és Komaromban az ér-
deklodés fokozatos csokkenése, Besztercebanyan pedig az Gn. hungarisztika tanszék felsza-
molésa miatt sziint meg (Misad 2018: 144, 2019: 214).

! A dolgozat a szerz8 Nyelvhaszndlat kétnyelvii kérnyezetben c. tanulmanykotetében megjelent hasonlé témaju iras
(2019: 213-225) aktualizalt valtozata. A témaval kapcsolatos vizsgalatok a Kutatas- és Fejlesztéstamogatd
Ugynokség APVV-17-0254 szamu szerzddése, valamint a Forum Kisebbségkutato Intézet keretében mitkodd
Gramma Nyelvi Iroda kutatasi terve alapjan folytak a pozsonyi Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Ka-
ranak Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén.
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3. A magyar mint idegen nyelv oktatdsi formdi a pozsonyi Comenius Egyetemen

A Comenius Egyetemen bolcsészkaran rovidebb-hosszabb megszakitasokkal 1923 6ta lehet
magyarul tanulni. Ekkor hirdette meg a kar magyar lektori gyakorlatok néven az els6 magyar
nyelvii kurzust, melyet magyar és szlovak anyanyelvii hallgatok egyarant latogathattak. Bar
1928-ban az un. Magyar Szeminarium keretében magyar filologiai szakirany indult, a kovet-
kez6 csaknem tiz évben magyar anyanyelvli oktatok hianyadban mind az irodalomtudomanyi,
mind a nyelvtudomanyi témaja eléadasok nagy részének oktatasi nyelve a szlovak volt.

A szlovékiai magyarok jogfosztottsaga idején minden magyar tanitasi nyelvii oktatasi in-
tézmény, igy a pozsonyi tudomanyos mihely miikddését is felfliggesztették. 1950-t61 a szlovak
nyelvi tanszék Gn. magyar altanszékeként folytathatta tevékenységét, s elsd 1épésként ujrain-
ditotta a magyar filologiai képzést. 1959-ben megalakult az 6nall6 magyar tanszék, mely a
kozponti hatalom dontése értelmében elébb magyar nyelvii tanarképzést, majd az 0j évszazad
elején a kar elképzeléseihez igazodva magyar paru tolmécs-forditoé képzést, végiil a szlovakiai
magyar média igényeit kielégitve magyar nyelvii kiadvanyszerkesztd képzést inditott.

Az elmult tobb mint harminc év soran a fentieken kiviil kisérletet tett a hungarologia ta-
nulmanyi szak elinditdséara; tovabba allando jelleggel biztositja a magyarnak nyelvi kurzusok
keretében torténd oktatasat a kar levéltar szakos hallgatoi szamara; a kozép-europai tanulma-
nyok szakos, valamint a magyar nyelv irant érdekl6d6é mas szakos hallgatoknak pedig az ér-
deklodés igénye szerint hirdet meg magyar nyelvi kurzusokat.

3.1. Hungarologiai képzés

A tanszék az 1990/1991-es tanévben — az 1989-ben kezdddott kedvezd politikai-tarsadalmi
valtozasokra reagalva — hirdetett el6szor tanulmanyi szakot nem magyar anyanyelvii hallgatok
szdmara. Mivel azonban kiilonboz6 targyi €s személyi feltételek hidnya miatt nem tudta biz-
tositani a specialis igényli hungarologiai képzést, a szak dnmagéban nem volt teljes értékii:
csaknem masfél évtizeden keresztiil egy masik tanulmanyi szakkal, a szlovak nyelv és irodalom
szakkal kellett parositani. Az oktatas elsédlegesen filologiai jellegli volt, de a magyar nyelv- és
irodalomtudomény kiilonboz6 diszciplinai mellett a hallgatok betekintést nyertek a magyar
torténelem eseményeibe, a magyar eszmetorténet osszefliggésrendszerébe, valamint a magyar
miivészetek vilagaba is.

A 2005/2006-0s tanévtdl kezdddden 6nalldo hungarologiai képzés indult a tanszéken. Ennek
kereteit a képzés alabbi irdnyvonalai hataroztak meg: (1) a magyar mint masodik, illetve idegen
nyelv oktatasa; (2) a magyar kultura kozvetitése, kiilonds tekintettel a magyar irodalomra. Ezek
az iranyok a hallgatoi kozosség Osszetételétdl fiiggden alakultak, hiszen eleve mas dsszetevoket
igényeltek a magyart masodik vagy idegen nyelvként tanulod hallgatok. A tanulményi szak
2010-ben megsziint; ennek oka egyrészt a nem megfeleld hallgatoi jelentkezési arany, masrészt
a felvett (jellemzden szlovak anyanyelvii) hallgatok gyenge eldmenetele, tanulni nem akarasa,
mas szakra valo atlépése volt (vo. Misad 2009: 265, 2011: 137, 2018: 145, 2019: 215).

3.2. A magyar mint idegen nyelv oktatisa napjainkban

A tansz€ék jelenleg fOként levéltar és kozép-eurdpai tanulmanyok szakos hallgatok szamara
biztositja a magyarnak idegen nyelvként valo oktatasat. A levéltar szakosok az alapképzés els6
négy félévében altalanos nyelvi képzésben, a kovetkezd két félévben szaknyelvi képzésben
részesiilnek.
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A kozép-eurdpai tanulmanyok szakos hallgatok az alapképzés soran 6t féléven keresztiil
latogathatjak a szabadon valaszthaté magyar nyelv és orszdagismeret 1-5 kurzusokat, emellett a
magyar nyelvii tarsalgas kurzust is felvehetik. A magyar nyelv alapfoku elsajatitdsa irant ér-
dekl6do mas szakos hallgatok az alapképzés els6 négy félévében a magyar nyelv kezdoknek 1-4
kurzusokra jelentkezhetnek.

3.2.1. Magyar nyelv levéltar szakos hallgatoknak

A szlovékiai levéltarakban taldlhaté 1918 el6tti anyag jelentds része magyar nyelvii. Ezek
feldolgozasanak sziikségessége vezetett ahhoz, hogy a levéltar szakos hallgatok az alapképzés
soran heti kilencven perces magyarnyelv-oktatasban részesiilnek. Ennek befejezése utan elvi-
leg képesnek kellene lenniiik a magyar nyelvii szovegek feldolgozésara, illetve szlovéakra for-
ditasara. Egy nyelvet azonban ilyen kevés id6 alatt nagyon nehéz a megfeleld szinten elsajati-
tani, fOként ha figyelembe vessziik azt a tényt, hogy a levéltarosok munkajuk soran elsésorban
régi szovegekkel talalkoznak, melyeknek nyelvezete tdvol all a mai magyar nyelvtol. A hall-
gatok nagy része rdadéasul szlovék anyanyelvii; egynyelvii szlovak nyelvkozosségben €l; szii-
leivel, hozzatartozoival, ismerdseivel kizardlag szlovak nyelven érintkezik; és anyanyelvén
kiviil egy vagy két idegen nyelvet (cseh, angol, német) is beszél valamilyen fokon, magyarul
azonban nem tud® (v6. Szabomihaly 1990: 104; Misad 2009: 265, 2011: 136, 2018: 146, 2019:
216).

A levéltar szakos hallgatok magyarnyelv-oktatasa két részre tagolodik: az els6 négy félév-
ben megismerkednek az alapvetd nyelvtani jelenségekkel, és elsajatitanak egy alapfoku szo-
készletet, mely a mindennap hasznalatos gyakoribb szavakat és kifejezéseket tartalmazza.
Ezzel parhuzamosan tanuljak a szakszokincset is, mégpedig ugy, hogy az egyes grammatikai
tananyagrészekhez rovid szakszoveget kapcsolnak. Ezekre a szovegekre azért van sziikség,
mert a jelenlegi magyar—szlovak / szlovak—magyar szotarak régi, tobb évtizeddel ezel6tt szii-
letett kozépszotarak, melyekben a levéltarosok szdmara fontos szavak csak elvétve vagy egy-
altalan nem szerepelnek (Szabomihaly 1990: 105; Misad: 2009: 265, 2011: 136, 2018: 146,
2019: 216-217).

A képzés masodik részében a hallgatok szakszovegekkel ismerkednek, illetve ezeket for-
ditjak szlovakra. Ezek a szovegek lehetdvé teszik az eddig tanult szakszokészlet felelevenitését,
a mar ismert nyelvtani jelenségek atismétlését és elmélyitését, tovabba az irott stilusra jellemz6
szerkezetek bemutatasat és azonositasat; tartalmukat illetden pedig betekintést nyujtanak a
magyar torténelem egyes korszakaiba. A nyelvtanulds e szakaszéban a hallgatoknak mar ké-
peseknek kell lenniiik igényesebb levéltari szovegek szotar, szojegyzék segitségével torténd
leforditasara (Szabomihaly 1990: 105; Misad 2009: 265, 2011: 137, 2018: 147, 2019: 217).

A tapasztalat azt mutatja, hogy bar a szlovak anyanyelvii levéltar szakos hallgatok késébb
jol elboldogulnak a magyar nyelvii levéltari anyagokkal, nem tanulnak meg magyarul beszélni.
Meég azok a hallgatok sem igyekeznek a harom év alatt elsajatitott nyelvtudasukat tovabb fej-
leszteni, akik a nyelvi gyakorlatokon hibasan ugyan, de alapszinten mar beszéltek magyarul (vo.
Szabdmihaly 1990: 105; Misad 2009: 265, 2019: 217).

3 A levéltar szakosok kozott évente egy, legfeljebb két olyan hallgato talalhato, akinek sajat bevallasa szerint van
magyar kotddése, illetve beszél ,,egy kicsit” magyarul. Altalanos és kdzépiskolai tanulmanyaikat azonban 6k is
szlovak nyelven végezték, a magyar nyelv koznyelvi valtozatat egyikiik sem beszéli.
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3.2.2. Magyar nyelv és orszagismeret kozép-europai tanulmanyok szakos hallgatoknak

A kozép-eurdpai tanulméanyok szakon szlovakiai, illetve kiilfoldi, foként a V4-ek orszagaibol
¢és az utobbi két évben Ukrajnabol érkezo hallgatok tanulnak. Az oktatas nyelve az alapképzés
soran az angol, mesterszinten a szlovak. A szak tantargyi rendszere eldirja, hogy a hallgatoknak
az alapképzés soran két 0j kozép-eurdpai nyelvvel is meg kell ismerkedniiik. Ezeket sajat be-
latasuk szerint valaszthatjak ki a lengyel, a magyar, a német ¢s a szlovén nyelv koziil.

A magyart eddig cseh €s lengyel anyanyelvii hallgatok valasztottak, mindegyikiik kezdd
szintli nyelvtanuldként. Nyelviink szokészletével és nyelvtanaval a kordbbi években levéltar
szakosokkal kozos nyelvorakon ismerkedtek, emellett specialis nyelvoktatasban részesiiltek,
hiszen a nyelvtanulas célja esetiikben mds, mint a szaknyelvi készségeket igényld levéltar
szakos hallgatoké. A 2024/2025-6s tanévtdl kezdddden a tanszék 6nallo nyelvi kurzusokat indit
kozép-eurdpai tanulmanyok szakosok szdmara, akik a nyelvtanulds mellett orszagismeretet is
hallgatnak majd (Misad 2018: 147, 2019: 217).

3.2.3. Magyar nyelv bolcsészhallgatoknak

A levéltar és a kdzép-eurdpai tanulmanyok szakos hallgatoknak meghirdetett magyar nyelvi
kurzusok irant a 2005/2006-o0s tanévben akkora volt az érdeklédés a tobbi bolcsészhallgatod
korében, hogy a tanszék kari magyarnyelv-kurzust inditott szamukra. A 2006/2007-es tanévben
két csoportban folyt az oktatds: a nyelvtanulok nagyobb része olyan torténelem, politologia,
filozofia szakos hallgato volt, aki ugy érezte, hogy az éltala tanult szak megkoveteli az alapfok
magyarnyelv-tudast; mig a tobbiek személyes okokra (magyar szarmazas, magyar anyanyelvii
csaladtag/barat/baratnd, tervezett magyarorszagi részképzés, magyar nyelvli szakirodalom
tanulmanyozasa, érdeklddés a magyar mint ,,egzotikus” nyelv irant) hivatkozva tanultak ma-
gyarul. Szamunkra ismeretlen okok miatt 2015 és 2020 kozdtt olyan mértékben csokkent a kari
magyarnyelv-kurzusok iranti érdeklodés, hogy a tanszék nem inditott 0ij kurzusokat, a ma-
gyarul tovabbra is tanulni vagyd egy-két hallgaté azonban betagozodott a levéltar szakosok
adekvat nyelvtanuldi csoportjaba (vo. Misad 2011: 137, 2018: 147, 2019: 215-216).

Az iddszakos érdektelenség utan a 2021/2022-es tanévtdl kezdédden ismét egyre tobb ta-
nulmanyi szakrdl iratkoztak be hallgatok a levéltar szakosok szamara meghirdetett magyar
nyelvi kurzusokra. A magyar nyelv kezddéknek 1 és a magyar nyelv kezdéknek 2 kurzusokon a
hallgatok létszdma meghaladta a huszon6tot, emiatt a kovetkezd tanévben a tanszék ismét
megnyitotta a szabadon valaszthatd kari kurzust, melyet a levéltar szakosokon és a ko-
zép-eurdpai tanulmanyok szakosokon kiviil barmely mas szak hallgatoi felvehetnek. A kezdd
kurzusokat latogatd hallgatok eltérd nyelvtanulasi motivacidja ) mddszertani megoldasok
kialakitasara 6sztonzik a kurzust meghirdetd tanszéket és a kurzust vezetd nyelvtanart.

4. A szlovak anyanyelvii nyelvtanulok szamdra nehézséget okozo nyelvtani
részrendszerek

A magyar mint idegen nyelv oktatdsa az utobbi két-harom évtizedben mind Magyarorszagon,
mind a kiilfoldi oktatohelyeken a funkcionalis, a kontrasztiv, a kognitiv és a kommunikativ
szemlélet szempontjait érvényesiti.

A grammatikara a fenti szemléletek nem elvont, hanem a nyelv milkodését feltard sza-
balyrendszerként tekintenek, mely egyuttal a kommunikativ kompetencia elérésének eszkoze.
A magyarnyelv-6rakon ezért egy redukalt nyelvtan tanitasa folyik, ami azt jelenti, hogy a
nyelvtanulok csak azokat a jelenségeket sajatitjak el, amelyek feltétlentil sziikségesek ahhoz,
hogy 4tlassak a nyelv struktarajat. Ezeknek a nyelvtani jelenségeknek a szama azonban még
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egy redukalt nyelvtan esetében is igen nagy, ezért a grammatikai szabalyok explicit ismerete
nem elvaras a hallgatokkal szemben, bar ilyen jellegli bemutatasuk olykor elkeriilhetetlen a
biztos nyelvi kompetencia, illetve a nyelvi tudatossdg megszerzéséhez. Sokkal inkabb cél a
nyelvtani szabalyok implicit médon valéo megértése €s a gyakorlatban valo alkalmazni tudésa;
ezért a magyart idegen nyelvként tanuld hallgatok a funkciondlis szemléletli grammatikaval
talalkoznak tanulmanyaik soran (vo. Eder—Kalman-Szili 1984: 6; Giay 1998: 370; Misad —
Hurka 1998: 96; Bardos 2000: 55-60; Misad 2002: 60—61, 2009: 266-267; Hegediis 2004: 155,
2011: 15-16; Szilvasiova 2009: 42; Balogh 2018: 9—10; Nador 2018: 51; H. Varga 2018: 9-10;
Dola 2020: 84).

Barmely nyelv idegen nyelvként vald oktatdsa soran kiilonds fontossaggal bir a nyelvtanu-
16k anyanyelve, illetve a tanult nyelv dsszevetésén alapuld kontrasztiv modszer. Esetlinkben a
magyar ¢€s a szlovak nyelv kozotti 1ényeges eltérések az atlagosnal is jobban nehezitik a hall-
gatok helyzetét (eredetét illetden a magyar urali, ezen beliil finnugor nyelv, mig a szlovak
indoeurdpai; tipoldgiai sajatossdgait tekintve a magyar agglutindld nyelv, a szlovak pedig
flektalo), hiszen olyan elvont jelenségeket kell megérteniiik, amelyek az anyanyelviikben és az
altaluk ismert mas nyelvekben vagy teljesen ismeretlenek, vagy mas szabdlyok szerint mii-
kddnek.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a magyart idegen nyelvként tanulok szamara — anyanyel-
viikto] fiiggetleniil — a legnagyobb gondot az igék altalanos és hatarozott ragozasa, az igek6tos
igék, valamint a szorend okozzak: ez a hdrom jelenség ugyanis az, melyek tekintetében a ma-
gyar szinte az 0sszes nyelvtdl eltér. A szlovak anyanyelviiek magyartanitdsiban a fentiek
mellett tovabbi jelenségek, ezek funkcidi és Osszefliggései nehezitik a sziikséges ismeretek
elsajatitasat.

4.1. Igeragozas

Az igék kétféle, altalanos és hatarozott ragozasa kifejezetten magyar sajatossag, melyet a
szlovak anyanyelvli magyarnyelv-tanuloknak nincs mihez hasonlitaniuk, hiszen anyanyel-
viikben ¢€s az altaluk ismert indoeurdpai nyelvekben nem talalkoznak hasonld jelenséggel.
Tapasztalataink szerint a f6 nehézséget a targy hatarozottsaganak, illetve hatarozatlansdganak
megértése okozza szamukra: tudatositaniuk kell ugyanis, hogy az 4ltalanos ragozas nem azt
jelenti, hogy a mondatnak nincs targya, s6t nem is az ige tranzitiv jellege engedi vagy korla-
tozza a targy jelenlétét, hanem a targy hatarozott vagy hatarozatlan volta az, ami befolyasolja az
ige ragozasat. A ragozas kérdésén tul hallgatdink az ikes igék funkcidinak azonositasakor, az
igék totipusok szerinti jelen és mult idejli ragozasakor, a kotémadd tanulasa kozben és az ige-
ragozasban is érvényesiild hangrendi szabalyok érvényesitésekor iitkoznek tovabbi akada-
lyokba (vo. Giay 1998: 377-378; Misad 2002: 61, 2009: 267, 2018: 149-150, 2019: 219;
Hegediis 2004: 41-55; Szili 2006: 12-42; Szilvasiova 2009: 43).

4.2. Vonzatstrukturak

A vonzat fogalmat és funkciojat a nyelvtanulok anyanyelvének sajatossagaibol kiindulva ko-
zelitjik meg. A mondat grammatikai kézéppontjat alkotd ige vonzatkerete mind a szlovak,
mind a magyar nyelvben az ige szituativ jelentésétdl fiigg, azaz ahany jelentése van az igének,
ahdny szitudcidoban alkalmazhato, annyi vonzatstrukturaval rendelkezik. A szlovak anyanyel-
viiek magyaroktatasaban az elso relaciot a targy iranyaban keressiik, mikdzben felelevenitjiik a
targy hatarozottsagarol, illetve hatarozatlansagéarol szerzett korabbi ismereteket (ucit’ sa bdsen
— verset tanul v. a verset tanulja). A masodik relaci6 a szabad, illetve a kotott hatarozok felé
mutat (van valahol, felkel valamikor; beszél valamirdl, érdeklédik valami irant), de az ige
aktualis jelentésébdl eredd vonzatlehetdségeket (Gabor valik a feleségétol; A valas utan kodde
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valik), valamint a szlovak és a magyar vonzatok esetbeli kiilonbségeit is targyalja: Anka sa
rozvadza s manzelom [tarshatarozoi eset] — Anna valik a férjétol [ablativusi eset] (V0.
Misad—Hurka 1998: 99; Misad 2002: 62, 2009: 269, 2018: 150-150, 2019: 219-220; Hegediis
2004: 244-248; Szilvasiova 2009: 44-45).

4.3. Igekotok

A magyar igekotoknek a szlovak nyelv adekvat elemeivel vald dsszehasonlitasa foként a je-
lentés és a szorend vonatkozasaban okoz nehézséget. A nyelvtanulok csupéan az iranyt jelolo
igekotok elsddleges jelentését ismerik fel; az igei szerkezet jelentését részben vagy teljesen
megvaltoztatd igekotdket (mos — elmos, felmos, kimos, lemos; takarit — megtakarit), valamint a
kiilonboz6 igeaspektusokat kifejez6 igekotoket (ir — megir, beszélget — elbeszélget) csak az igei
szerkezet nyelvi kdrnyezetében, az aktualis funkcio elmagyarazasa utan értik meg. Az igekotok
részletes leirdsa éppen ezért nem csupan e nyelvi elemek szemantikai és tdgabb funkcionalis
variabilitasanak pontosabb feldolgozasat teszi lehetdvé, hanem az igekotd és az igei szerkezet
tipikus funkcidinak és poliszém valtozatainak 6sszefliggd, motivacios bemutatasat is (vo. Giay
1998; Szili 2006: 12-42, 2009: 176-186; Misad 2002: 61-62, 2009: 268, 2018: 150, 2019: 219;
Hegediis 2004: 95-101; E. Kiss 2004: 15-42; Szilvasiova 2009: 44; Tolcsvai Nagy 2013:
188-191).

4.4 .1genevek

Nyelviink az igei jelentéstartalmat nemcsak 6nallé mondatként, hanem mondatrésszé stritve is
igenév tekintetében a szlovak anyanyelvii nyelvtanulok szamara annak a jelenségnek a tuda-
tositasa okoz gondot, hogy e szotipus személyragokat vehet fel, melyek hasznalatat szintaktikai
szabalyok hatdrozzak meg. A szlovakban a fonévi igenév csak alapalakjaban (igetd + -’ mor-
féma) haszndlatos, a mondat alanyara val6 utalds a mellette 4ll6 segédige személyragozasaval
torténik (Musis riesit’ tento problém — Meg kell oldanod ezt a problémat). A melléknévi igen-
evet illeten a folyamatos és a befejezett igenévfajtdknak az alapige t6tipus szerinti alaki sa-
jatossagai (egymasra [ovo emberek, labon /6¢t ember); a befejezett melléknévi igenévi €s a
hataroz6i igenévi jelentés egymastol vald elkiilonitése (A tegnap még miikodd helyett egy
bezart boltot talaltak; A bolt zdrva volt); valamint a levd és a valo segédigenevek nyelvtani
funkcio szerinti alkalmazasanak megértése (csaladokkal valo t6r6dés, csaladokon levd teher)
neheziti a tananyag elsajatitasat. A hatarozoi igenév vonatkozéaséban egyrészt a tobbféle ido-
viszonyité jelentés, masrészt az igei tartalom megsziinésével bekovetkezett sokrétii szofajvaltas
bizonytalanitja el a hallgatokat (v6. Giay 1998: 373-376; Hegediis 2004: 65—-68; Misad 2009:
267-268,2018: 151, 2019: 220; Szilvasiova 2009: 45-46; H. Varga 2018: 101-105).

4.5. Iranyharmassag

A magyar nyelv egyik logikai sajatossadga, hogy a valdsag térviszonyait a lehetd legpontosab-
ban tiikrozi vissza. E rendszerszemléletet atviszi a grammatikai sikra is, minek megfeleléen a
magyar helyhatarozoragok és névutok (a hol? — honnan? — hova? kérdések alapjan) harmas
egységekbe rendezddnek. Ez az elv azonban az indoeurodpai nyelvekben — igy a szlovakban is —
ismeretlen: e nyelvek a cselekvés koriilményeire els6sorban eldljaroszokkal €s a megfeleld
esetben all6 névszoval utalnak, melyek nem mindig egyeztethet6k dssze az ekvivalensnek vélt
magyar esetragokkal. A nyelvtanulok szamara félreérthetének bizonyul, hogy azt a helyvi-
szonyt, amit a szlovak azonos eldljarészdval, de két kiilonbozd nyelvtani esetben érzékeltet, a
magyar két kiilonallo raggal fejezi ki: Knihu polozim na st6l; Kniha lezi na stole — A konyvet az
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asztalra teszem; A konyv az asztalon van. Az id6viszonyok tekintetében is eltéréek a harom-
iranyusag kifejez6eszkozei a két nyelvben (Stretneme sa 0 tretej; Stretneme sa po tretej — Ha-
romkor talalkozunk; Harom wutdn talalkozunk), a magyarra jellemz6 rokon értelmii formai
elemek pedig még tovabb nehezitik az elsajatitast (Szerdatol szabadsagon vagyok; Szerda ota
szabadsagon vagyok — ugyanazt jelenti; Hetfotol [szerdaig] nem dolgozom; Hétfé ota nem
dolgozom — mast jelent; vo. Giay 1998: 357, 379; Hegediis 2004: 156, 168; Misad 2009:
142-143, 2018: 151-152, 2019: 220-221; Szilvasiova 2009: 146; H. Varga 2018: 11-18).

4.6. Birtoklas

Nyelviinkben tobbféle eszkdze van a birtoklas kifejezésének, mégpedig: birtokos személyjeles
névszo (hdzam), birtokos jelzbi szerkezet (az dcsém hdza | az 6csémnek a hdza), birtokos
névmas (a haz az o6vé), személyes névmas (az 4 haza), birtokjel (a haz az dcsémé),
habeo-szerkezet (az 6csémnek van hdza). A valasztas lehetdsége, illetve a kontextushoz il-
leszkedd forma megtaladlasa mar 6nmagaban is gondot okoz a magyart idegen nyelvként ta-
nuldknak, hiszen az indoeurdpai nyelvek a birtokos jelzdi szerkezetben birtokos névmassal
vagy birtokos melléknévvel jelolik a birtokost (mdj dom, Petrovo auto). A birtokviszony ki-
fejezéeszkozeinek elsajatitasat tovabb neheziti az a tény, hogy a magyar a birtokviszonyon
beliil a tobbes szam kifejezésére az altalanos tobbesjeltdl (-k) eltérd toldalékmorfémat, az Gn.
birtoktobbesitd jelet (-1) és ennek alakvaltozatait (-ai, -ei, -jai, -jei) alkalmazza, s az egy birtok —
tobb birtok kozotti kiillonbozoséget hangsulyozva sajatos birtokos személyjelezést hasznal (pl.
hazam — hazaim; a baratom haza — az 6 haza, a baratomék hdaza — az 6 hazuk, a baratomék
hdzai — az & hdzaik; vo. Giay 1998: 379-380; Misad 2002: 62-63, 2009: 143-144, 2018: 152,
2019: 221; Hegedlis 2004: 177-184; Sz. Hegediis 2005: 39-42; Szilvasiova 2009: 147; H.
Varga 2018: 32 -36).

4.7. Szorend

A legtobb nyelv legalabb valamilyen szinten kotott szorendjéhez képest a magyaré viszonylag
szabad, aminek hallatan a nyelvtanulok tobbsége természetesen oriil — arra gondolva, hogy
végre egy nyelv, amelyben a mondatok megalkot4sanal a szavak sorrendjére nem kell kifeje-
zetten ligyelni. A helyzet természetesen nem ilyen egyszerli, mert egyrészt a magyar szorend-
ben is vannak kotottségek (gondoljunk az igekotdk szorendi sajatossagaira, a kotdmod hasz-
ndalatainak eseteire stb.); masrészt ezek betartasa nélkiil nem alkothaté nyelvtanilag korrekt
mondat. A szorend tanitdsakor éppen ezért a generativ grammatika szorendszemléletére, va-
lamint a forditds soran sziikségszeriien alkalmazott aktualis mondattagolés elvére tamaszko-
dunk; tapasztalataink szerint ezek nyUjtjak ugyanis a legfébb segitséget a magyar szorendi
szabalyok megértéséhez (v6. E. Kiss 1983: 22; Giay 1998: 358, 380; E. Kiss — Kiefer — Siptar
1998: 31-38, 156-167; Misad 2002: 63, 2009: 279, 2018: 149, 2019: 218; Szilvasiova 2009:
43).
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5. Osszegzés

A magyar mint idegen nyelv oktatasanak sajatos statusza van a pozsonyi Comenius Egyetemen:
egyrészt a szlovak nyelvi kornyezet, masrészt a magyar nyelv legalabb alapfokl ismeretét
megkivano szlovak nyelvii tanulmanyi szakok, s nem utolsésorban a nyelvtanulok nem minden
esetben onkéntes motivacidja nagymértékben befolydsolja a tanulési célok elérése érdekében
kifejtett oktatdi tevékenység Osszehangolasat. Az eltérd tanuldsi célok kiilonb6z6 tanitasi
formakat kivannak meg, tobbek kozott adekvat magyar nyelvi anyagokat, a szlovak anyanyelvii
hallgatokat tomoritd nyelvtanuldi csoportokra szabott mdodszertani munkakat €s a magyarok-
tatas kérdéseivel foglalkozo kiadvanyokat. Az elképzelések megvalositdsa a magas 6raszam-
ban torténd rendszeres oktatas mellett nem kis terhet r6 a magyar mint idegen nyelv oktatasat
felvallal6 tanszékre.
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