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Csontos Nora

A kép pragmatikaja

., A kép hermeneutikajanak eredete ott talalhato, ahol
a szem képi élménye a nyelv kozegéebe megy at.”
(Boehm 1993: 87)

1. Bevezetés

A tanulmany a kép pragmatikai értelmezését vizsgalja a kozos figyelmi jelenetben betoltott
szerepének eldtérbe helyezésével. Azokra a képekre koncentral, amelyek a szovegbe agya-
z6dva jelennek meg. E két vizsgalati kiindulopontot 6sszekdti a MID-tankonyvekbe 4gyazodo
képek miikodésének bemutatasaval, és a kdvetkezokre kérdez ra: Milyen pozicidt tolthetnek be
a tankonyvekben talalhato képek a magyar nyelv oktatasaban és a nyelvelsajatitas folyamata-
ban; miként tamogathatjak a kontextusban torténd jelentéstulajdonitast és a nyelvi eszkdzok
pragmatikailag is megfeleld hasznalatanak megismerését és hogyan nyilhat lehetdség a képi
anyaggal a szociokulturalis ismeretek atadasara?

részeként megjelend képnek a kontextualizacié folyamatdban betoltott szerepét elemzi. A
centralis/termékeny pillanat fogalmanak bevonasaval a kép 1étmaddjat egy Osszetett vilagrep-
rezentacioban hatdrozza meg, majd a befogadoi pozicid feldl vizsgalja a mitkddését. A szo-
vegvildg mintdjara létrehozott képvilagban szemlélteti az esemény, illetve az eseménysor ki-
alakitasat (3.). Mindezen elméleti keretet a tanulmény arra hasznalja fel, hogy szemléltesse a
kép szerepét a MID-oktatasban: bemutassa a sajatos nyelvi anyagban talalhatd, a sematizaltsag
eltérd fokozatait képviseld képek funkcigjat a tapasztalatszerzésben és -kozvetitésben. A képi
anyag mellett megjelend nyelvi reprezentaciot is bevonva vizsgalja a kép funkciojat, az un.
centralis és szeridlis képi reprezentaciok szerepét a jelentésképzésben, ezaltal az idegen-
nyelv-elsajatitasban, illetve reflektal a képpel kozvetitett szociokulturalis jelentéstartalomra is
(4.). A tanulmany ezen tényezok attekint6 elemzése alapjan végzi el az dsszegzést (5.).

2. A kép ontologidja

A kép az dbrazolasi mod alapjan se nem tiszta utalds, se nem tiszta képviselés. Nem tekinthetd
utalasnak, mivel — noha tartalmazza az utalds mozzanatat arra, ami a képben megmutatkozik —
sajat jelentéstartalma révén tolti be azt, €s — bar megmutat és képvisel valamit — nem tekinthetd
tiszta képviselésnek, mivel azt onmagéaban végzi el (vo. Gadamer 1984: 110-119).

A kép a vilagrol alkotott ismeretek leirasat teszi meg. Ez a leirds viszont nem a valdsag le-
képezése, hanem egy nézOpontbdl térténd reprezentacid. A kép ugyanis mindig mond valamit a
mintaképrdl (vo. Heidegger 1988: 60), jelentéstdbblettel latja el azt, amely altal a megmutatott
léte gyarapodik. A kép tartalma ontoldgiailag a ,,mintakép emanacioja” (Gadamer 1984: 111),
mely folyamatban a 1éte nem sziinik meg a megmutatasban, hogy igy létezové tegye a leké-
pezettet, hanem épp ellenkezdleg: a ,,sajat 1étét érvényesiti, s igy éri el, hogy 1étezzék a leké-
pezett” (Gadamer 1984: 110). Ennek megfelelden a kép sajat jelentésfunkcidval rendelkezd
képzddmény, 1éte a megmutatasban 4ll, ez kiilonbozteti meg a leképezett 1ététol.

A kép az eldbbiek értelmében mar az alkotas folyamata feldl sem reprodukcio, hanem az
alkotonak a vilag megértésébdl és értelmezésébdl fakadod interpretacidja. A képalkotas folya-
matéaban az alkotd interpretalova valik, aki a megértés €s az értelmezés altal kiszakitva a min-
taképet az eredeti kontextusabol, azt 1j, altala megalkotott kontextusba helyezi at. A kép al-
kotasakor is — hasonldan a nyelvi reprezentacidhoz — egy esemény konstrualdsa torténik meg.
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3. A kép pragmatikdja

A kép — bar térbeli milivészetként 1étét a tér teszi lehetévé, de ezaltal korlatozza is, ezzel egyiitt
a kép ideje sem nyulhat a végtelenbe — nem tekinthetd statikusnak és atemporalisnak. A képen
abrazolt figura/figurak—alap (hattér), illetve a kozattiik kialakuld temporalis viszony egy elemi
jelenetet hoz 1étre (vo. Tolcsvai Nagy 2010: 123). De a kép nem csupan ezen a szinten jelle-
mezhetd a tér és az id6 dinamizmusaval. A kép ugyanis egy eseménysor egyetlen termékeny
pillanatat (Lessing 1982: 205) / a centrdlis pillanatat (Kibédi Varga 1993) reprezentalja. Ez a
pillanat — ,,a képzelderdnek csapongast engedve” (Lessing 1982: 205) — alkalmas arra, hogy az
eldtte lezajlott, illetve az utana kovetkezd eseményeket eldhivija. A kép latszolag valéban mi-
esemény eldidejii és utdidejli Osszetevoit. Ezaltal a kép Osszetett eseménysor, Osszetett vilag-
reprezentacio kozvetitését végzi el.

Ez a reprezentaci6 a befogadas folyamatéban valik lathatova és egyben ,,0lvashatova”. Egy
kép esetében ,,a vasznon megjelend konstellacié mindig egy szubjektumot feltételez, aki nézi
azt, kijeldl egy szubjektumpoziciot; nemcsak Gnmagat mutatja meg, hanem annak az olvasatat
is eloirja” (Flizi 2007: 83).

A kozvetett interakcidval jellemezhetd irott nyelvi szovegekhez hasonldan az alkotas és
befogadas folyamata a képnél is aszimmetrikus (vo. Iser 1996: 241-249), melynek kovetkez-
tében a kép elidegenedik mind létrehozasanak, mind befogadasanak szituaciojatol (vo. Ong
1998: 144, 148, valamint Gadamer 1984: 274-275). Viszont a kép esetében is diskurzusrol
lehet beszélni, amelyben az egyik résztvevd maga a kép, a masik pedig az interpretator (vo.
Gadamer 1984: 207-218, 269-283, 1991: 24, 28; tovabba Iser 1996, Ong 1998: 143-146). A
kép az interpretator révén jut szohoz, a vizualis jeleket a befogado valtoztatja vissza értelemmé.
A befogadd — a kép (mii)alkotasként vald funkcionalasat, 1étezését is megteremtve (voO.
Gadamer 1984, 1991) — az értelmezdi folyamataban hozza 1étre a kép jelentését, eseménysorat.

A befogad6 szamara a képvilagban valnak értelmezhetové a vizudlis jelek. A képvilag a
szovegvilag (1. Tolcsvai Nagy 2001: 121-125) mintajara 1étrehozott mentalis modell, amely a
kontextusbol, illetve a képben kifejtett és bennfoglalt jelentésekbdl, valamint az altaluk az
elmében aktivizalt reprezentaciokbol all ossze. A szovegvilagtdl eltérden a képvilagban ezen
Osszetevok ugyanakkor egyszerre jelennek meg, a képvilag megteremtése tehat nem az idobeli
linearitasban, hanem a szimultaneitasban rejlik.

A vizualis feldolgozéas soran, a megértés €s értelmezés folyamataban, a képvilag létreho-
zasakor a képben reprezentélt centralis pillanat a befogad6 elméjében aktivizalja, eléhivja az
ehhez a pillanathoz kothetd tudaskereteket és forgatokonyveket (a fogalmakra 1. Tatrai 2004:
481, 482). Ezen tudaskeretek és forgatokonyvek megalkotdsa révén jon 1étre a kép jelentése: az
Osszetett vilagreprezentacio, a torténet. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a kép alkotoja
aktivan nem jarulna hozz4 a jelentés kozvetitéséhez: az altala kijelolt, térrel ,,keretezett”, ezaltal
iddben is korlatozott nézOpont, valamint a kép alkotdsakor hasznalt technika (figurdk, kidol-
gozas, szinek stb.) — akéarcsak a nyelvi reprezentacio nem verbalis 6sszetevoi — hozzédjarulnak a
jelentésképzéshez. De azaltal, hogy ezen 0sszetevok verbalisan nem jelenek meg, a kép, illetve
a kép alkotoja nagyobb (jaték)teret enged, nagyobb lehetdséget hagy a befogadonak a jelentés
létrehozéasara; st a kép megértése €s értelmezése sordn a befogado az, aki — a vizualis jeleket
verbalizdlva — megalkotja a kép valodi jelentését.
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4. A kép pragmatikdja az oktatisban

Az oktatasban a kép funkcidja és 1éte némiképp modosul. Jelen tanulményban azon képekre
koncentralva szemléltetem ezt a modosuldst, amelyek tankonyvekben, illetve a
MID-tankonyvekben jelenhetnek meg. Ezt a mddosulast ezekben a tankdnyvekben el6ljaroban
¢és roviden abban lehet 6sszegezni, hogy a kép nem dnmagédban, hanem nyelvi reprezentaci-
okkal kiegésziilve, azok inherens részét képezve jelenik meg.

Mivel a kép az irott szovegbe agyazodva jelenik meg, ezért annak megértési folyamatahoz
jarul hozza. A befogadodi pozicid feldl tekintve a kép és a nyelvi szoveg viszonya kettds fi-
gyelemiranyitassal jellemezhetd biszociacids (1. Koestler 1998) folyamatnak tekinthetd. A
biszociacid a két, medialitdsukban eltérd jelentésképzd elem Gsszekapcesolasat teszi lehetove. A
kettds figyelemiranyitas pedig ott mutatkozik meg, hogy a kép és a szoveg kiegészitik egymast
a befogadas folyamataban. Ha a kép jeleniti meg a relevans jelentéstartalmat, akkor — a figye-
lemirdnyités és -iranyulas szempontjabol — kezdetben az keriil a figyelem kdzpontjaba, majd —a
kiterjedd aktivacidval, mely sordn a kép altal aktivizalt és asszocialt jelentés miatt a szoveg
értelmezése konnyen hozzéaférhetdvé valik — a nyelvi reprezentacid. A megértés ebben az
esetben tehat a képtol a szoveg felé halad. Ha a szoveg valik kdzponti 6sszetevove, akkor pedig
a folyamat forditottjarol lehet beszélni.

A kett6s figyelemiranyitas a képi anyag és a szoveg értelmezésekor 1étrejovo diskurzusokat
is érinti. Ha a képi 0sszetevd keriil eldszor a figyelem eléterébe — mely eljarassal elsésorban a
kezdd tankonyvekben lehet talalkozni —, a képi jelentésének megteremtése hatassal lehet a
szOoveg megértésére, kiegészitheti, segitheti azt; ha pedig a megértés és az értelmezés folya-
mataban a szoveghez képest hattérbe keriil — mint az inkabb a halad6 tankonyvekben lathato —,

A MID-tankonyvekben talalhato képek tobbféle modon kozolhetik a jelentéstartalmat. A
képeken megjelenitett jelentéstartalom modja alapjan Gn. centralis és szerialis kép kiilonithetd
el. A centralis képnél a jelentéstartalmat egyetlen kép kozvetiti, amely korlatozodhat egy elemi
képek esetében (2. dbra) — a képregény mintajara — az eseménysor kiilonb6z6 részeit repre-
zentaljak a képek, az ezek kozotti oksagi viszonyt a befogadd teremti meg, a temporalitast
viszont a képek egymas utani helyzete adja. A befogado tehat a szeridlis képek egyes Gssze-
tevdjének linedris ,,olvasasaval” alkotja meg az eseménysort.

A kép Osszetett jelentésszerkezetébdl adoddan (1. fentebb) ugyanakkor nem csupan a kép
altal expliciten kozvetitett jelentés, hanem annak el6- és utdidejii dsszetevdi is aktivizalodnak a
befogaddban, tovabba az ezekhez tartoz6 asszociativ jelentések is, mind a két esetben. Ebbdl a
szempontbol mondhat6 az, hogy a centralis kép ugyan egy eseményre vagy annak egy dssze-
tevdjére koncentral, de a befogaddban a képi reprezentacid egy eseménysort és az ahhoz tartozo
asszociaciokat is aktivizalja.

A MID-tankdnyvekben a sematikussag és Osszetettség kiilonbozd fokan allo képek alkal-
mazasat a nyelvi szint, illetve az annak megfeleld elsajatitando jelentéstartalom hatarozza meg.
Roviden 0sszegezve a tankonyvekben a képek funkcidjat abban lehet latni, hogy az idegen
nyelvil hallgaté — mivel a kép nyelvileg nem determindlt — a vizudlis reprezentacié altal akti-
vizalt tudaskeretek és forgatokonyvek eldhivasaval, egy narrativa megteremtése soran képes
azon jelentéseket, illetve azon kontextualis koriilményeket 1étrehozni, melyek — belehelyez-
kedve az adott beszédhelyzetbe — el6készitik a magyar nyelvi szoveg megértését, de mindezzel
egylitt a nyelvi reprezentaci6 pragmatikailag megfeleld hasznalatanak elsajatitasat is lehetové
teszik. Roviden Osszegezve: a kép — akar centralis, akar szerialis képr6l legyen sz6 — a nyelvi
eszkozokkel kifejtett jelentéstartalommal biszocidcids viszonyba keriilve a kontextualizacid
folyamataban tolt be szerepet.
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A centralis események reprezentacidjakor a kép altal elinditott jelentésképzés révén a nyelvi
reprezentacid kontextualizacidja a meglevd tudas el6hivasaval torténik meg.

Az 1. 4dbran lathaté kép — a jelen tematikus kotet kontextusahoz igazodva — a SZULETESNAP
mint tudést aktivizalva a beszédhelyzet mimetikus megjelenitését végzi el, ami altal a nyelvi
eszkoz elsajatitasa (példaul Boldog sziiletésnapot!) kontextusban valosulhat meg, és — ameny-
nyiben van, mert jelen esetben van — annak szociokulturalis, szituativ dsszetevdinek feldol-
gozasa is elokészitettnek tekinthetdk (példaul: Boldog sziiletésnapot kivanok!, Isten éltessen!,
Isten éltessen sokdig!, Isten éltessen sokdig, fiiled érjen bokaig!).

1. abra: Centralis kép

A szerialis képeknél elsdsorban a meglevd forgatokdnyvek aktivizalasa torténik meg (2. abra).

2. abra: Szerialis kép

A 2. dbra 0sszetevoit latva lehetdség nyilik a SZULETESNAP forgatokonyvét elohivni, az eset-
leges kulturalis tartalmakat kozvetitve (prototipikusan ’mit csindl egy magyar a sziiletésna-

pon’).
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A fenti esetekben — akarcsak a tankonyvekben vagy az oktatas soran alkalmazott tobbi kép
esetében — két dologtol nem lehet eltekinteni. Egyfeldl attol, hogy bizonyos (szocio)kulturalis
kiilonbségek miatt a hallgatdé nem azt, illetve nem pontosan vagy nem feltétleniil azt az ese-
mény Vagy eseménysort fogja megteremteni, amit a kép egy magyar szamara kozvetit. Ebben
az esetben is a magyar nyelvre jellemzévé valo jelentéstartalmak, illetve azoknak nyelvi
megvaldsulasai el0készitettnek tekinthetdok. Hiszen ilyenkor a képek altal a sémak miikddésbe
1épnek, a magyar kultirara jellemzd 6sszetevok ehhez kapcsolddd viszonyukban véalnak mo-
dosithatova, ami nagyban segitheti az idegen nyelv, kultara egyes részeinek adaptalasat. A
képek tehat a kulturara jellemz6 perspektivat is hangsulyozottan képesek kozvetiteni. Masfeldl
az oktatok felé fordulva attdl a tényezotdl sem lehet eltekinteni, hogy — akarcsak az oktatés
részeit képezo, a legujabb tankonyvekben megjelend korpuszalapu szovegek — a képek egy
kiils6 perspektivat alkalmazd, a magyar kultura sztereo- avagy prototipikus eseményét vagy
eseménysorat jelenitik meg, a sematizalt jelentéstartalomra ¢s -atadasra épitve.

5. Osszegzés

A tanulmany azokat a képeket vizsgalta, amelyek szovegbe agyazodva jelennek meg. A be-
fogadoi oldal el6térbe helyezésével kiindulopontként az valt hangsulyossa, hogy ezek a képek
nem csupan az illusztracié funkciojat toltik vagy tolthetik be. A tanulmany alapjaul valasztott, a
MID-oktatasban megjelend képek szerepe ugyanis nem meriil ki csupan az esztétikai funkci-
oban: a biszocidci6 folyamatat miikodésbe hozva a szoveg jelentésképzéséhez jarulnak hozza.
A befogadd a kozvetlen vizualis tapasztalat felhasznalasaval, a kép altal aktivizalt tudas elo-
hivasaval képes megteremteni azt a jelentést, amely éltal az idegen nyelvi szoveg, illetve annak
Osszetevoi elokészitetté valnak. A kép ezen tulajdonsaga a MID-oktatasban segiti a nyelvel-
sajatitas folyamatat, a megértést tamogato, kontextusban torténd jelentéstulajdonitast, valamint
a nyelvi eszk6zok pragmatikailag is megfeleld hasznalatdnak megismerését; a kép esemény-
soranak megteremtése egy adott kulturalis kornyezetben, arra jellemzéen mehet végbe. Emel-
lett a kép a (szocio)kulturalis ismeretek atadasat is kozvetleniil elvégezheti.

Irodalom

Boehm, Gottfried 1993. A kép hermeneutikajahoz. Athenaeum 4: 87-111.

Fiizi Izabella 2007. Narrativ kodoltsag és a film medialis sajatossagai. In: Hajdu Péter — Ritook Zsigmond (szerk.):
Retorika és narrdcié. Gondolat Kiado—Pompeji, Budapest-Szeged. 83-84.

Gadamer, Hans-Georg 1984. Igazsag és mddszer. Gondolat Kiado, Budapest.

Gadamer, Hans-Georg 1991. Szoveg és interpretacio. In: Bacso Béla (szerk.): Szoveg és interpretdcié. Cserépfalvi
Kiado, Budapest. 17-41.

Heidegger, Martin 1988. 4 miialkotds eredete. Europa Konyvkiado, Budapest.

Iser, Wolfgang 1996 [1990]. Az olvasas aktusa. In: Kiss Attila Attila — Kovacs Sandor — Odorics Ferenc (szerk.):
Testes konyv 1. Ictus Kiado6 / JATE, Szeged. 241-264.

Kibédi Varga Aron 1993. Vizualis argumentaci6 és vizualis narrativitis. Athenaeum 4: 166-179.

Koestler, Arthur 1998. 4 teremtés. Europa Konyvkiad6, Budapest.

Lessing, Gotthold Ephraim 1982. Laokoon, vagy a festészet és a koltészet hatarairdl. Valogatott esztétikai irasai.
Gondolat Kiad6, Budapest.

Ong, Walter 1998. A széveg mint interpretacio. In: Nyiri Kristof — Szécsi Gabor (szerk.): Szobeliség és irasbeliség.
Aron Kiado, Budapest. 143—165.

Téatrai Szilard 2004. A kontextus fogalmarol. Magyar Nyelvér 128: 479-494.

Tolcsvai Nagy Géabor 2001. 4 magyar nyelv szovegtana. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest.



CsoNTOS NORA 48

Csontos, Nora

The pragmatics of the image

The study examines visual images that appear embedded in text, within the context of teaching Hungarian as a
foreign or second language (THL). By focusing on the receptive side, the paper emphasizes that these images do
not or cannot only serve the function of illustration. Indeed, the role of the images in THL is not limited to their
aesthetic function: they contribute to the meaning-making of the text by activating the process of bisociation. By
using direct visual experience and by evoking the knowledge activated by the image, the recipient is able to create
the meaning by which the foreign language text and its components are prepared. In THL, this property of the
image facilitates the process of language acquisition, the acquisition of meaning in context which supports com-
prehension, and the pragmatically appropriate use of language tools; the creation of the sequence of events of the
image can take place in a specific cultural context, specific to it. In addition, the image can also directly transfer
(socio-)cultural knowledge.
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