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Magyarorszag asszimilacios politikaja a kultura és az oktatas teriiletén
a Horthy-korszakban

Hungary’s Assimilation Policy in the Fields of Culture and Education during the Horthy-
Era

The issue of developing the institutional system of public eduncation significantly determined the area of Hungarian
cultural policy in the period following the First World War. As a result of the territorial losses, the reorganisation
of the public education system became necessary from an administrative position. Kund Klebelsberg’s institutional
development certainly has to be appreciated but it must be added that establishing cultural supremacy as a cultural
policy goal is more debatable, since it proclaimed the superiority of the Hungarian nation over both the surrounding
peoples and the minorities living in the country, towards whom the assimilation policy conld be manifested. During
Bdlint Homan's ministership, the emphasis was placed even more strongly on national education, which brought to
the fore the need for state supervision. The supervision of the teachers was performed by school district directors, who
played an important role in the centralisation of education and also the implementation of the “Jewish Laws”
regarding schools. According to the practice in Baranya County, it can be concluded that the educational anthorities
of Baranya tried to act fairly in the given circumstances, and sometimes they were satisfied with less evidence of the
teacher’s origin. This procedure applies to the authorities of Baranya County, especially the in the field of education
among them, since the research of local practice focused on this area based on archival documents. The Hungarian-
German cultural convention of 1936 provided a framework for the expansion of cultural policy. Hungarian anthors
such as Homan, Paikert and Willer published their thonghts in German on the relationship between the two
countries, on common roots, on _forms of cultural cooperation and on the issues of national education and minority
and assimilation policy. Hungarian writers also emphasized the importance and benefits of the bond with Germany.
As the writings on cultural policy and their publication in German showed, the assimilation policy was also
manifested towards the nationalities that remained in the country after Trianon. Practical examples illustrate the
central education policy throngh the work of Ferenc Balizs, rapporteur of minority education, who served directly
under the administration of the Ministry of Religion and Education between 1938 and 1944. Due to the sitnation
of the schools he reviewed, the local development of nationalities’ education and the difficulties of implementation,
especially with regard to the so-called unified education system and then the full native language education, can be
more comprebensively understood.
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1. A Horthy-korszak kulturpolitikajanak ideol6giai hattere

A Horthy-korszak kultarpolitikdjaban stabilitast és folytonossagot fedezhettink fel olyan értelemben,
hogy a korszakot lefed6 negyed évszazad soran minddssze két meghatarozé vallas- és
kozoktatistigyl minisztert tartunk szamon: Klebelsberg Kuno' 1922-1931 koz6tt’, Héman Balin? egy
év megszakitassal 1932-1942 kozott* allt a minisztérium élén. A két miniszter személye nagyban
meghatarozta a f6 iranyvonalat ezen a tertileten, emellett kultarpolitikdjuk sem allt tavol egymastol,
hiszen Hdman tudatosan épitkezett az el6dje altal lefektetett keretekre, amellett, hogy természetesen
kiegészitette azt sajat meglatasaival, a gyorsan valtozé tarsadalmi viszonyokra is reagalva.
Egyikiknek sem volt egyszerd a helyzete, hiszen Klebelsbergnek a trianoni kdoszban kellett az
iskolahalézatot Gjraépitenie, mig Hdman esetében a német ,,I11. Birodalommal” val6 szévetség és a
vilaghabord adta a keretet tevékenységéhez, ugyanakkor politikajuk eszmei hatterének biralatat e
korilmények nem irjak felil.

A magyar asszimilacios politika vizsgalatanal a keresztény-nemzeti ideolégiabol indulhatunk
ki. Ez megjelent mar a 19. szazadban, de a 20. szazad els6é évtizedeiben még erételjesebben
meghatarozta a kulturpolitika egész tertiletét. Az 1920. évi trianoni békeszerz6désbdl kovetkezo
tertleti elcsatolasok kovetkeztében a kézoktatasi rendszer Gjjaszervezése valt szitkségessé igazgatasi
szempontbdl is, emellett az orszag teriileti és népességbeli veszteségei kovetkeztében el6allo
kozhangulat kell6 alapot jelentett a magyarsag kultarfélényének koncepciéjahoz mint ideoldgiai
hattérthez. Mar Haller Istvan és Vass Jozsef vallas- és kbzoktatasiigyi minisztereknél’® is megjelent a
hazafias, nemzeti és vallaserkolesds nevelés hangsilyozasa, azonban Klebelsberg volt az, aki
kibontotta a kultarfélény koncepcidjat és erre alapozta a kozoktatdsi rendszerrel kapcsolatos
reformjait. A kultarfélény lényege abban allt, hogy Magyarorszag helyzetét a kdrnyez6 népekkel
szemben a kultira szinvonalanak emelésével erdsitheti meg, azaz a revizids célok, az elszakitott
teriiletekkel orszaghataron kivilre kertlt magyarok és a hataron belil é16 nemzetiségek megtartasa,
tovabba a magyar nemzet erésodése akkor lesz elérhetd, ha Eurdpa felé be tudja bizonyitani, hogy
magasabb kulturalis és szellemi szinten 4ll, mint a szomszédos orszagok.® A kulttrfélény a kérnyezd
népekkel szemben nyilvanult meg, velik szemben hirdette a magyarsag szellemi elényét (vagy
legalabbis annak céljat), amely ideoldgiai szempontbdl biralhatd, ugyanakkor fontos latni, hogy a
trianoni veszteségek hatalmas mértékd traumat okoztak a lakossagban, igy Klebelsheronek kezelnie
kellett ezt a helyzetet, a tertileti veszteségekkel szemben a szellemi folény hangoztatisa vigaszt
jelenthetett.

U Klebelsberg életrajzat lasd: UJVARY, ,,Egy eurépai formatumu allamférfi” — Klebelsberg Kuné (1875-1932).

2 Klebelsberg 1922. janius 16. és 1931.julis 24. k6z6tt toltotte be a vallds- és kézoktatastigyi miniszteri pozicidt a Bethlen-
kormanyban. Lasd: BOLONY, Magyarorszag kormanyai 65—60.

3 Budapest, 1885. 12. 29. — Vac, 1951. 6. 2. Hdman életrajzat lasd: HAEFFLER, Orszaggytlési Almanach az 1939-44. évi
Orszaggytlésrél 196—200.

* Homan 1932. oktéber 1. és 1938. majus 14., valamint 1939. februar 16. és 1942. jalius 3. k6zott téltdtte be a vallas- és
kozoktatastigyi miniszteri poziciot a Gombis-, a Dardnyi-, a masodik Teleki-, a Bdrdossy- és a Kdllay-kormanyokban. Lasd:
BOLONY, Magyarorszag kormanyai 67—70.

> Haller Istvin és Vass Jozgsef oktatastigyi tevékenységének alapjairdl bévebben lasd: MANN, Magyar oktataspolitikusok
95-118.

6 RoMsICS, Ellenforradalom és konszolidacié 224-225.
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Ezzel az ideolégiai alappal Osszecsengett az elemi oktatis szerepének novelése és a
tankotelezettség megvaldsitasanak biztositasa. A Horthy-rendszer tamogatasa a kulturfolény és
altalaban a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium intézkedései iranyaba indokolhat6 azzal, hogy
az ideoldgia megalapozasaban kiemelt szerepe volt a gyermekek oktatasanak. Az iskoldknak szant
szerepet mutatja, hogy a tanitds a magyar Hiszekegy' elmondasaval kezdddott és fejez6dott be. A
nevelés célja volt a reviziés célok szolgalata is, amelyet megalapozott a kultarfolény gondolata. Az
1925-ben megjelent tanterv is ehhez illeszkedve fogalmazta meg, hogy ,,a népiskola célja a hazanak
valldsosan és ontudatosan hazafias polgarokat nevelni, akik az, dltalinos miveltség alapelemeit birjik, és képesek
arra, hogy ismeretiiket a gyakorlati élethen értékesitsék.”

A keresztény-nemzeti ideoldgia, a nemzetnevelés eszménye tamaszkodott a nyelvi politika
eredményeire, hiszen a szazadfordulé éveiben képviselt erdteljes magyarositas kell6 alapot
nyujthatott a kultarfolény ideologiajanak megvalositasahoz. Az 1800-as évek végén, az 1900-as évek
clején mindez a magyar nyelv elfogadasiaban és elsajatitasaban allt, tehat asszimilalédhatott
szarmazastol, vallastdl figgetleniil az orszag mas nemzetiségt illetve mas hit lakossaga. Ebben
igen fontos szerepe volt az oktatasnak, hiszen a magyar nyelv tanuldsa is ehhez kot6dott, amely
egyik oldalrdl a beilleszkedést és a masik oldalrdl a befogadast jelentésen megkonnyithette, igy a
nyelv és a kultara ismerete, az azzal valé azonosulas hozzajarult az integracidhoz. Az iskolanak erre
a szerepére példat nyudjt Siklés, azon kevés teleptilések egyike Baranyaban, ahol a masodik
vilaghabora idészakaban is fennmaradt izraelita népiskola. Ennek okat tébbek kozott a lakossag
hozzaallasaban kereshetjiik: a kortarsak elmondasa szerint a siklosiak egyuttélését ,,nem zavarta meg
antisgemita kigjarek”. A helyi zsidosag rendkivil hamar, két nemzedék alatt magyarosodott, mind
kulturalisan, mind nyelvi szempontbdl, ebben a folyamatban az iskola hatiasa szamottevé
mértékben fellelhetS: ,,az iskoliban nemesak az uralkodd elit nyelvét tanitottik, de a magyar nemzetdllamisdg
értékeit is kogvetitették, megismertették a magyar kultiirdt, s mindezek eldsegitették a sido-magyar, magyar-3sido
identitis kialakuldsat.”

Az oktatas- ¢és kulturpolitika tertiletén testet Olt6 ideoldgia a tanitokkal szembeni
elvarasokban is megjelent. A trianoni békét kovetéen az elcsatolt teriletekr6l megindultak az
anyaorszagba a tanitok, igy ez a palya (is) tulzsufoltta valt; a szelekcid egyik szempontja az lett, hogy
a tanitok eleget tettek-e a keresztény nevelésre iranyuld kotelességtiknek. Ennek vizsgalata soran a
korabbi évekre is visszatekintettek, amikor maga az elvaras konkrétan még nem fogalmazddott
meg." Az iskoliban ennek megfeleléen a nevelés lett hangsulyos az oktatassal szemben. A tanitok
iranyaba tamasztott elvarasok az altaluk leteendé eskiik szovegét is athatottak, amely kiléndsen az
eski végén szerepld fordulatban nyilvanul meg: ,, Eskiiszim a Mindentudo és Mindenhatd Istenre, hogy
Magyarorszdghoz, ennek alkotmanyahoz, és Magyarorszdg kormanyzdjaboz, tantorithatatlan és rendiiletlen hiiséggel
viseltetern, Magyarorsdg torvényeit és torvényes s3okdsait megtartom, az, alkotmanyos kormdnynak és hatisdagainak
rendeleteit  megtartom, valamint a tanitdi tisgtemmel jard kitelességeket mindenkor lelkiismeretesen, biven és

7 A'Védé Ligak Szovetsége altal kifrt palyazatra Papp-17dary Elemérné, sziletett Sziklay Szeréna dltal benyujtott és a palyazat
gy6zteseként kihirdetett verses ima szévege a kévetkez6 volt: “Hisgek egy Istenben, hisgek egy hazdban, hiszek egy isteni orok
igazsdghan, hiszek Magyarorszdg feltdmadisiban, Amen.”

8 FEHER, Oktatastigy 461.

9 RADNOTI, Siklés zsiddsdga a 18-20. szdzadban 289.

10 NAGY, A névekvé allam 249.
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pontosan teljesitem és a gondjaimra bizott ifjiisagot a magyar haza s3eretetében és valldserkolesds szellentben fogom

nevelni.” !

2. Klebelsberg Kuné kultarpolitikaja

Klebelsberg kultarpolitikdja a kormanyzati rendszer stabilitasat timogatta, megvaldsitasahoz azonban
szitkség volt az orszag gazdasagi helyzetének rendezésére is, igy a gyakorlatban ezt kévet6en, az
1920-as évek masodik felében allhatott neki a kivitelezésnek. Az elsé éveiben miniszterként
figyelme a fels6fokt oktatas és a tudomany — német mintak 4ltal ihletett'” — fejlesztésére iranyult,
mig kés6bb a népoktatasi infrastruktira felé fordult, szem el6tt tartva, hogy ,minden egészséges
népoktatdsnak a mindennapi elemi iskolin kell felépiilnie és minden tovabbképzd és hasonlo csak mdsodrangsi
kérdés.”™ A tankotelezettség  korhatiranak emelése mellett hatalmas mérték  intézményi
fejlesztésekbe kezdett, tobb ezer 1) iskolai tanterem és tanitéi lakas megépitésére kerilt sor
minddssze par év alatt."

Az ideologiai hattér mellett az infrastrukturalis helyzet is alapot teremtett a fejlesztésekre,
ez a két kérdés azonban Gsszekapcsolodott, hiszen mindkett6 hatterében Trianon hatdsai alltak. A
tertleti elcsatolasok nem csak a nemzeti 6ntudatot és ezaltal a kulturfélény koncepcidjat erdsitették,
hanem azzal a kévetkezménnyel is jartak, hogy az iskolahal6zat jelent6s része a magyar hatarokon
kivilre kertlt. Erre Klebelsberg ravilagitott az 1926. évi VII. térvénycikk indokolasaban is, hozzatéve,
hogy az iskolak elhelyezkedésének ezt az elcsatolasok szempontjabdl szerencsétlennek bizonyult
helyzetét mar az elsé vilaghaborut megel6z6 nemzeti politika is indokolta: ,,.A hdbori eldtti
kizoktatasiigyi kormanyat ag elemi iskolakkal elsdsorban nemzeti célokat akart megvaldsitani s eért kiilondsen
az dllami elemi iskolakat tilnyomorészt a téliink most elszakitott teriileten sgervete.”™ A fenti sorok a korabbi
kozoktataspolitika biralataként jelennek meg a trianoni dontést kévetSen, hiszen az ahhoz vezetett,
hogy az 1920 utan a magyar hatirokon beliil maradt intézményrendszer jelentés hianyossagokat
mutatott. Klebelsberg ennek fejlesztésével a magyar népességre koncentralt, ezaltal az 6 minisztersége
idején a hangsily nem a nemzetiségek asszimilaciéjan, magyarositasan volt, hanem a magyar
lakossag erdsitésén a szellemi t6kéjének emelésén keresztil. Az asszimilacidés politika a Horthy-
korszak masodik felében jelentkezett erételjesebben.

Kilebelsberg miniszterségének kezdetén a kozoktatasi intézményeket tekintve az 1868. évi
népoktatasi torvény altal felallitott rendszer élt: fenntartoként szerepelt a felekezetek mellett az
allam, a kozségek, az egyesiiletek és a maganszemélyek kore. Ugyanakkor az 1924/25. tanévben, a
népiskola-épitési program eléestéjén az orszag 6241 népiskolaja kozil csupan 1724 mukoédott
allami és kozségi fenntartassal, mig a felekezetek 4517 intézménnyel rendelkeztek, amelybdl a
legtobb (2814) a rémai katolikus felekezethez tartozott.' Az allam hozzijaruldsa az iskolik

1OMNL BAML VI 502. 1496/1942, 1614/1942, 1940/1942, 2017/1942, 2090/1942, 2254/1942, 2802/1942,
3753/1942, 3241/1943.

12 UJVARY, Klebelsberg Kuno tudomanypolitikaja.

13 Klebelsbergtol idézi: HUszTI, Grof Klebelsberg Kuné életmiive 242.

14 RoMSICS, Ellenforradalom és konszolidacié 211.; FEHER, Oktatastgy 460.

151926. évi VIL. torvénycikk indokoldsa a mez&gazdasigi népesség érdekeit szolgalé népiskolak létesitésérdl és

fenntartasarol.
16 NAGY, A novekvd allam 125-126.
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kiadasaihoz a Horthy-korszakban forduléponthoz ért, mar nem csak az allami és a kozségi iskolakat
tamogattak, hanem ugyanigy a felekezetieket is, azaz az iskola jellegére tekintet nélkiil részesitette
az allam tAmogatasban a kozoktatasi intézményeket. Ebben nagy szerepe volt annak, hogy a korszak
kultarpolitikajanak alapjat jelenté keresztény-nemzeti neveléshez az egyhazak taimaszt jelentettek,
az oktatasban betoltott szerepiik a vallasos-erkolesos nevelés révén felértékel6dott. A
telekezetekkel valé viszony szempontjabdl emlitésre méltd, hogy Klebelsberg killon kiemelte, nem
ragaszkodik az allami iskolatipushoz, hanem ,,074, ahol kelld dldozatkészség nyilvanul meg, készséggel
tamagatom tirténets egyhazainkat i felekezets iskoldk létesitésében.”

A fenntartis koltségeivel kapcsolatban Klebelsherg az 1929/30. évi koltségelSiranyzat
indokolasaban ki is fejtette, hogy a Vallas- és Koézoktatasugyi Minisztérium viseli a tanitoi
illetmények egy részét, valamint az iskolak és tanitoi lakasok épitési koltségeinek jelent6s hanyadat,
beleértve ebbe a felekezeti iskolakat is. Az ideoldgiai indokolast Klebelsherg maga is hozzaflzte a
tamogatas kiszélesitéséhez: ,,.4 nemzet vallds-erkilesi erdinek apoldsa elsdsorban tirténeti egyhdazaink kezébe
van letéve.”"® B felekezeti iskolak timogatisa az 1920-as évek végére meg is haladta a més jellegli
iskolakra forditott Osszeget, példaul 1927/28-ban az allami iskoldkra 13.889.620, a felekezeti
iskoldkra 15.872.889 pengét forditott az allam.” 1942-ben Husgti Jozsef megjegyezte Klebelsherg
tevékenységével kapcsolatban, hogy ,az #raelita vallisfelekezet orszdgos iskolai alapjanak is adott

dllamsegélyt, ami politikailag akkor sem tartogott a vesélytelen gesztusok kizé.”™

3. Héman Balint kultarpolitikaja

A harmincas években a kulturfélény koncepcidjara alapozva és a nyelvi szempontokat is figyelembe
véve a nemzetnevelés gondolata jatszott kbzponti szerepet Homan Balint vallas- és kzoktatasugyi
miniszter kultarpolitikajaban. A kultuszminiszterrdl kortarsai pozitivan vélekedtek, amelyet a
sajtoban megjelent cikkek® is érzékeltetnek, ugyanakkor személyét illetéen a mai napig
megoszlanak a vélemények.” Az azonban kétségtelen, hogy kultuszminiszterként maradandét
alkotott: nevéhez kotédik — a fels6oktatas és kozépiskolai oktatas atszervezése mellett, csupan a
kozoktataspolitikara koncentralva — a nyolcosztalyos elemi oktatds bevezetése, a tantervek
reformalasa, valamint a népoktatis intézményrendszerének fejlesztése is.”

Homan minisztersége id6szakaban, kiillonésen a II. vilaghaboru alatt a kultarpolitikara —
ahogyan az allamélet mas tertleteire is — nagy befolyast gyakorolt a Hor#hy-rendszer ideologiaja, igy
nem elhanyagolhaté e szempontok vizsgalata. Kilonosen az un. zsidotorvények, valamint a

17 KLEBELSBERG, Falusi népiskoldink kiépitése 2.

18 CSIZMADIA, A magyar allam és az egyhazak jogi kapcsolatainak kialakulasa és gyakorlata a Horthy-korszakban 125.

19 CSIZMADIA, A magyar allam és az egyhazak jogi kapcsolatainak kialakulasa és gyakorlata a Horthy-korszakban 125—
126.

20 Husztl, Grof Klebelsberg Kund életmiive 252.

2l Lasd példaul: DROZDY, Gréf Teleky Pal — Homan Balint 150.

22 Bévebben liasd: MANN, Oktataspolitikusok és koncepcidk a két vilighaboru kozott; UJVARY, Homan Balint és
népbirésagi pere; UJVARY, Torténeti atértékelés: Homan Balint, a torténész és a politikus.

2 B6vebben lasd: HOMAN, Magyar sors — magyar hivatds; HOMAN, Mivelddéspolitika; MANN, Oktataspolitikusok és
koncepciok a két vilighaboru kozott 79—126.
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nemzetiségekkel valé kapcsolat hatarozta meg a kozoktatas szabalyozasanak iranyvonalat is. A
nemzetnevelés kapcsan az asszimilacio és az integracié kérdése ezen iranyok mentén értelmezendo.

A kultuszminiszter a keresztény-nemzeti nevelés kapcsan ugy gondolta, hogy a zsidosag
azért nem fér bele ebbe az eszménybe, mert — ellentétben azzal a feltevéssel, amelyet a levéltari
iratok is igazolnak, miszerint az akkori magyarorszagi nemzetiségekkel szemben a zsidok egy-két
generaci6 alatt ekkorra magyarosodtak mar, magyarul beszéltek, identitasukat tekintve is magyarnak
vallottak magukat — nem asszimilaloédott: ,,.4 régiek még igazodtak valamennyire a magyar kizgszellembez,
ag fijonnan jottek teljesen elfiiliniiltek, és exért a magyarsag is idegennek tekintette Gket. Eeknek ag sijonnan jott
elemeknek a felforgatd mozgalmakban, a rombold eszmedramiatok fejlesztésében vitt szerepe, a 3sidd értelmiségnek
a magyar miilt hagyomanyaival és magyar fajtank esményeivel, tarsadalmuntk gondolkoddsaval és a keresgténység
eszmcivel szembebelyezkedd szellemisége, mértéktelen gazdasdgi érvényesiilése és erve alapitott hatalmi torekuvései
napjainkban ndalunk is kivdltottik a ma Eurdpa-szerte uralkodo sidé-ellenes hangulatot. A magyarsig — mids
népekhez hasonldan — nem kivanja magdaba olvasztani, inkdbb kirekeszti nemzeti életébil ag oda idegen testként
beékeldds zsiddsdgor.”™ A miniszter szavai is j6l mutatjak, hogy mig Trianon elStt a nemzetiségekkel
szembeni magyar tobbség alapjat képezték az asszimilalt zsidok is, utana rajuk ehhez — a vezet6
politikai iranyzat szerint legaldbbis — mar ,nem wolt sziikség”, mivel a nemzetiségi tertleteket
elcsatoltak és a zsidok nélkul is létrejohetett magyar tobbség az orszagban. A gyakorlati példak
azonban azt mutatjak, hogy ez kozel sem volt igy: egyrészt a magyar t6bbség szamos helyen nem
jott 1étre az orszagban ¢é16 nemzetiségekkel szemben, igy példaul Baranya varmegye esetében sem,
ahol németek, horvatok, szerbek voltak tobbségben sok esetben; masrészt a felekezeti iskolak
tekintetében megjegyzendd, hogy az izraelita volt az 1940-es években Baranyaban az egyetlen olyan
felekezet, amelyhez tartozoé gyermekek kivétel nélkiil magyar anyanyelviiek voltak.”

A fenti idézet arnyalasahoz tartozik, hogy 1935-ben még a képvisel6haz el6tt — minden
oldalrdl helyeslés, éljenzés és taps kozepette — Homan a kévetkezot nyilatkozta: |, Méltiztassék
megengedni, hogy most egy pillanatra eltérjek targyamtdl és egésgen rividen, de igen nyomatékosan, feleldsségen egész;
tudatdaban figyelmeztessem ez orszdaggyiilés minden tagiat és ag orszdaghdzon dat ag egésy nemzet minden részesét,
hagy a mi napjainkban, sajnos, nem s3okatlan felekezeti torgsalkodds s3itdsa, folytatdsa, tovibbfejlesztése ennek a
nemzetnek pusytuldsira fog vegetni. Mint tirténésy és mint a vallasiigyek felelds muinis3tere kérve fkérem
képuiselotiarsaimat, méltoztassanak orszdagserte odahatni, hogy e a kérdés kikiisgoboltessék, mert a valldsos
gondolattal egyiitt bukik a nemzeti gondolat és aki a valldsos gondolatot mdsnal kikegds, az sajdt felekezetének

valldsos életét dssa ala.””

3.1. Az oktatasiigyi igazgatas atszervezése és a zsidotorvények iskolakra vonatkozo
rendelkezései

A nemzetnevelés gondolataval el6térbe kerilt az allami centralizacio, a felugyeleti igény erésodése.
A nemzetnevelés eszméinek illetve ugyanigy a zsidotorvények iskolakra vonatkozé
rendelkezéseinek végrehajtasa igényelte a taniték folyamatos ellendrzését, ezaltal az oktatastgyi

24 HOMAN, Magyar sors — magyar hivatas, idézi: JOBORU, Kéznevelés a Horthy-korszakban 172.
25 Bzt jol mutatja az 1943-as évre vonatkozo, levéltari adatokon alapul6 kimutatas: LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve

stagnalasa a két vildghabort kézotti Baranyaban 220.
26 Képvisel6hazi naplé 1935. 1. kotet, 1935. aprilis 29. — 1935. méjus 25. 112.
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igazgatas atszervezésének kérdése 6sszekapcsolodott az ideoldgiai célkitlizések megvaldsitasaval.
Ennek szellemében alkotta meg Hdman a kozoktatasiigyl igazgatasrol szolo 1935, évi VI
torvénycikket, amelynek céljat a kovetkez&képpen Osszegezte: ,,(...) a nemzeti mivelidés és nevelés
egységének biztositdsa, az dtfogo és egyetemes érvényii nemzetnevelési elvek érvényesitése valamennyi iskolatipusban,
hogy ezdltal a nemzeti élet fejlodése helyes iranyba legyen terelbetd, és a nemzet a most sajndlatosan dild gazdasag,
tarsadalmi, politikai és az exekenek alapiinl s30lgald lelki valsaghdl kivezethetd legyen.”

Az elfogadott torvény értelmében az orszag tertlete nyolc tankertleti féigazgatdsagra
oszlott (a pécsi tankeriilet magaban foglalta Baranya, Bacs-Bodrog, Somogy varmegyék, Baja és
Pécs torvényhatdsagi jogi varosok teriletét), megsziintetve ezzel az 1868. évi XXXVIIL
torvénycikk szerinti varmegyei felosztast. A tankertiletek élén allé tankerileti kiralyi f6igazgatot a
vallas- és kozoktatastigyi miniszter elSterjesztésére az allamfé nevezte ki, ugyanakkor a
miniszternek volt alarendelve, ezaltal kozvetleniil neki felelt és jelentett, ismerve a helyi viszonyokat.
Korabban a kilénb6zé iskolatipusok feliigyelete annyiban volt egységes, hogy az 1868. évi
népoktatasi torvény alapjan az allam latta el a féfeliigyeletet, amelyet — a népoktatasi intézmények
tekintetében — a tanfeligyel6kon keresztil gyakorolt. A tanfeligyel6k az 1935. évi VI. torvénycikk
alapjan is tovabb miikodtek,™ ezzel a torvénnyel azonban létrehoztak egy kdzos szintet a Vallds- és
Kozoktatastigyi Minisztérium és a helyi iskolai hatésagok, népoktatastigyi albizottsagok valamint a
tanfeliigyel6ségek kozé. A tankertletek népoktatasi kertletekre tagolodtak, ezek élén alltak a
tanfeltigyel6k. A torvény 5. §-a alapjan a tanfeliigyelSk jelentették tovabbra is az els6foku tantigyi
hatésagot meghatarozott tigyekben, azonban ekkor f6léjik bekertlt a tankertleti kiralyi f6igazgatod
masodfokként. A wvallas- és kozoktatastigyi miniszter innentdl kezdve — immar egységesen a
kézoktatasligy egész teriiletén, nem csupin a kozépiskolak tekintetében® — a tankeriileti kiralyi
téigazgatd altal gyakorolta az allami féfelligyeletet mas fenntartasu iskolak mellett az egyhaziak
felett is (9. §). A tankerileti f6igazgatok feladata a kozoktatastigyi igazgatas vezetése, a nevelés és
az oktatas iranyitasa,” hatiskore pedig kiterjedt a tankeriilethez tartozé minden oktatdsi-nevelési
intézményre, fliggetleniil az iskola tipusatol, jellegétdl, fenntart6jatol.> Héman hangstlyozta, hogy
,»A3 Oktatisban a nevelés gondolatdt jobban ki kell donboritani, mint az a legutobbi évtizedekben, és kiilonisen a
mi fiatalkorunkban tirtént.””” Ennek megfeleléen a taniri munka ellenSrzése altal kell 6rkodni a
nemzetnevelés alapjai felett, tehat az ideologia megteremtésének legmegfelel6bb eszkéze az
oktatastigyi igazgatas atszervezése oly modon, hogy a szervezetrendszer kézpontositva legyen, a
kozvetlentl a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium ala rendelt tankerileti féigazgatokon
keresztil. A taniték szakmai munkaja szoros ellenérzés ala kerilt, folyamatos mindsitéseknek
vetették ala Sket.”

27 JOBORU, Kéznevelés a Horthy-korszakban 203.

28 1935. évi VI. torvénycikk 4. § (4) A népoktatasi kerilet ¢lén a kirdlyi tanfeligyel6 all, aki a torvényhatdsagi
kozigazgatasi bizottsagnak tagja és tantigyi eléadoja.

2 Képvisel6hazi iromanyok 1935. 1. kétet, 7. szam 30.

30 Képviselohazi naplé 1935. 1. kétet, 1935. aprilis 29. — 1935. majus 25. 66.

311935. évi VI torvénycikk 3. § (2); KELEMEN, Hagyomany és korszertiség 50-51.

32 JOBORU, Koznevelés a Horthy-korszakban 204—206.

33 KELEMEN, Hagyomadny és korszertség 50-54. A kozépiskolak vonatkozdsaban e téma kifejtéséhez lasd: NAGY, Az
allami befolyas névekedése a magyarorszagi oktatasban 225-229.
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Az allam a tanitoi tevékenység ellendrzése altal lehetséget nyert az oktatas és az iskola
mindennapi életének ideoldgiai befolyaslasara, allami feliigyelet alatt alltak e tekintetben az egyhazi
iskolak is. Bar az 1935. évi VL. t6rvénycikk 8. §-a kimondta, hogy az egyhazi hatésag ala tartozé
népiskolakat az illetékes egyhazi hatésagok sajat szabalyaik szerint igazgatjak, a tankonyveiket,
segédkonyveiket és térképekeit az iskolafenntarté hatésaga engedélyezi, ugyanakkor az
engedélyezés el6tt be kellett mutatni ezeket a vallas- és kézoktatasiigyi miniszternek. A miniszter
vizsgalta azt is, hogy a tananyag tartalmaz-e allam-, alkotmany-, valamint térvényellenes tanokat, és
amennyiben ugy talalta, hogy ebben a vonatkozasban nem felel meg a hazafias nevelésnek,
megtilthatta az engedélyezést és ezt kdvetSen az ilyen tankonyv, segédkonyv és térkép nem volt
hasznalatba veheté. Nem csupan nemzeti, de vallasi szempontbdl is volt rahatasa a miniszternek
az egyhazi iskolak (!) tananyagara, ugyanis — a torvény 8. § (1)-(2) bekezdése alapjan — amennyiben
a miniszter Ugy talalta, hogy ,,a bemutatott tankinyv, segédkinyy valldsellenes tanokat vagy valldsfelekezet ellen
iranynld izgatdst tartalmaz, a tankonyvet, segédkinyvet a sajat és ag, érdekelt iskolafenntarto hatosdag megbhizottaibol
alakitando és a miniszter dltal kinevegett elnik vegetése alatt miikodd vegyes bizottsag elé ntalja, amely a konyv
haszndlatbavételéneke engedélyezésérdl vagy megtiltasardl végérvényesen dint.”

Ez az emlitett kapcsolat — a nemzet- és vallaserkolesés nevelés, valamint az oktatasi
igazgatas ujjaszervezése kozott — adott lehetéséget a masodik zsidotorvény iskoldkra vonatkozé
rendelkezéseinek végrehajtasara is par évvel megalkotasat kévetéen, hiszen a helyi viszonyokat
ismeré tankerileti f6igazgatd a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium meghosszabbitasaként
gyorsabban beszerezhette a sziikséges nyilatkozatokat és szarmazasi iratokat a tanitoktol.

A zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol szolé 1939. évi IV.
torvénycikk 1. §-a részletesen meghatirozta, kit kell zsidonak tekinteni.” Az dn. misodik
zsidotorvény az elsével ellentétben mar nem vallasi, hanem faji alapon hatarozta meg a zsidék
korét. Az 5. § tartalmazott rendelkezéseket az iskolakra vonatkozoéan, eszerint a ,,636p-, a kizépfoksi
és a szakiskoldkban oktatdst végyd 3sido tandrokat, a népiskoldkban oktatdst végd 3s5idd tanitokat (...) 1943.
vi janudr ho 1. napjdig (...) nyugdijazni kell, illetileg az erve irinyads szabalyok szerint a sgolgdlatbol
végkielégitéssel el kell bocsdtani. (...) Az izraelita hitfelekezeti valldstandrokra (valldstanitokra) és az igraelita
hitfelekezet sgervezeteinek, intézményeinek és intézeteinek alkalmazottaira a jelen [ rendelkezései nem terjednek
ki. Felbatalmaztatik a vallis- és kogoktatasiigyi minisgter, hogy rendelettel szabalyozza az izraelita hittanito
iskolik és tanfolyamok s3dnmiit, s3ervezetét, miikidését és feliigyeletét, valamint dltaliban az sigynevezett héber
tantargyak oktatisat.”™

A Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltaranak Pécs varos és Baranya varmegye
Tanfeliigyel6ségére vonatkozé iratai alapjan a baranyai tanfeliigyel6ség illetékességi tertiletén
részleteket az izraelita iskolak mikodésérdl két esetben tudunk biztosan a korszakban, Mohacs és
Siklés vonatkozasaban. Ezen feltl szintén levéltari gyGjtés utal arra, hogy 1943-ban a siklosi és
mobhacsi iskoldk mellett Pécsett és Pécsvaradon is fennallt az izraelita felekezet altal fenntartott
iskola. El6bbi 1922-ben 6 tanteremmel, 4 tanitoval és 2 taniténével gondoskodott a 258 tanul6rodl,
akik koztl 250-en tartoztak az izraelita felekezethez és valamennyien magyarok voltak, rajtuk kivil
1 rémai katolikus és 7 evangélikus vallasu diakja volt az iskolanak. 1943-ban ugyan kisebb

3 Lasd: 1935. évi VI torvénycikk 8. § (1)—(2).
%1939, évi IV. torvénycikk 1. §.
31939, évi IV. torvénycikk 5. §.
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létszammal, de még fennallt az iskola 4 tanteremmel, 2 tanitéval és 3 tanitonével, 103 beirt
tanuldval, akik k6zul 102 az izraelita és 1 a rémai katolikus felekezethez tartozott. Ebben az évben
a tanitas azonban valészintdleg sztinetelt, mivel a tanitokrol feljegyezték, hogy munkaszolgalatot
teljesitenck. Pécsvaradon is mikodott még 1943-ban izraelita felekezeti iskola, ugyan csak 3
tanuléval, akik mind magyarok és izraelita vallasuak voltak, ket egy tanitoné tanitotta 2. és 4.
osztalyban, mig 1922-ben még 10 izraclita gyermek osztozott az iskolan 20 rémai katolikus
gyermekkel.”” Baranydban 1922-ben Magocson is miik6dott még egy egytantermes izraelita iskola,
azonban 1943-ra ez mar nem allt fenn, csupan annyi megjegyzést fliztek hozza, hogy ,,7922. IX. 1-
én a tanitd elment”, azt nem tudjuk, milyen okbdl.”® 1944-ben — ahogyan az Baranya varmegye és Pécs
sz. kir. varos tanfeliigyel6jét6l a kultuszminisztériumhoz felkiildott kimutatasbol kiderdl — a
tanfeliigyeld illetékességi tertiletén mar kivétel nélkil minden izraelita iskolahoz, igy a pécsi, a
pécsvaradi, a mohdcsi és a siklosi iskolahoz is azt a megjegyzést fazték, hogy az iskola nem
miikodik.”

Mohacs izraelita felekezeti fenntartasu iskolaja méretének valtozasa jol nyomon kovethetd
a levéltari iratok alapjan. 1922-ben 4 tanteremmel, 70 tanuléval (vallasi megoszlast tekintve 52
izraelita, 11 rémai katolikus, 2 reformatus, 5 gorogkeleti, nemzetiség szerint pedig 59 magyar, 5
német, 1 horvat, 5 szerb gyermek latogatta), valamint 2 tanitéval és 1 tanitonével mikodott, a
tanitds nyelve a magyar volt."’ Ez a létszim az 1940-es évek elejére meglehetésen csokkent. Egy
1941. augusztus 26-i levélbdl az deril ki, hogy Mohdcson — a romai katolikus, a reformatus és a
gorogkatolikus szerb népiskola mellett — mikodik egy 1 tanerds izraelita népiskola 29 mindennapi
tankoteles gyermekkel. A varos Osszes tankoteleseinek szama 1290, akiknek nagy része a rémai
katolikus, 28 tanerds — a kor viszonyait tekintve meglehetésen nagy — iskolat latogatja, mig 78
gyermek a reformitust, 1 pedig a gorogkatolikust.” 1943-ra az iskola még mindig fennallt, 1
tanteremmel és 31 tanuléval mikodott (mindegyik izraelita vallasu és magyar nemzetiségl). A
tanitorol feljegyezték, hogy éppen munkaszolgalatot teljesit,” igy Pécshez hasonléan alighanem itt
sem részestltek ekkor a gyermekek oktatasban.

A siklosi izraelita iskola tigyeibe a tanito6i allas megtiresedése kapcsan vald, egyhazi és vilagi
hatésagok kozotti levelezés enged betekintést.”” Egy Baranya varmegyérdl sz6l6 korabeli gy(jtés
alapjan Sikléson 1929-ben — az elemi oktatas szintjét tekintve csupan — mikodott egy rémai
katolikus elemi iskola, ismeretlen alapitasi évvel, akkori igazgatod-tanitdja Schmidt Vilmos, egy
reformatus elemi iskola 1860 6ta, amelynek vezetd tanitdja Todk Gyula, tovabba egy izraelita elemi
iskola 1853-as alapitassal, vezetSje Schwelb Lilly tanitond.* Az 1800-as évek végére az iskolat
latogat6 gyermekek szama tébb, mint 100 volt, azonban az 1920-as években csckkent az iskola

tanuldinak szama, emiatt megvontak téle az allami timogatast. Ennek ellenére a hitkézség tovabbra

37 LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnaldsa a két vilighabord kozotti Baranyaban 244245,
3 LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnaldsa a két vilighabord kozotti Baranyaban 236.

39 MNL BAML V1. 502. 2773/1944.

40 LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnalasa a két vilaghdbora kozotti Baranyaban 240.

# MNL BAML VI. 502. 1675/1942.

4 LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnalasa a két vilaghabora kézétti Baranyaban 240.

4 MNL BAML VI. 502. 2899/1933.

4 MATOLAY — ZSADANYI, Baranya virmegye Trianon utan tiz évvel 46.
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is fenntartotta az iskoldt, maga véllalva anyagi 4ldozatot.”® A létszamcsokkenés azonban
folytatédott, az 1922-ben még 2 tanteremmel, 1 tanitéval és 1 tanitonével, 37 magyar tanuléval (25

6% izraelita iskola tanuléinak

izraelita, 6 romai katolikus, 2 reformatus, 4 gbrogkeleti) mukod
létszama 1931-re 16, 1943-1944-re mar csak 11 volt.¥” Ekkorra mar csupan 1 tanitéval miikodott,
akir6l az 1943-as évre vonatkozoéan tudjuk biztosan, hogy munkaszolgalat teljesitése miatt tavol
volt. Az iskola tanitasi nyelve mindvégig a magyar volt.* A sikl6si izraelita elemi iskoldba 1933-ban
megvalasztott tanitot, Jakobovies Ldsglét 1936-ban vontak végelbanas ala, azonban erre nem
szarmazasa miatt kerilt sor — tekintettel arra is, hogy izraelita fenntartasu iskolaval kapcsolatban ez
egyébként sem volt lehetséges — hanem azért, mert 1935 soran tidégimGEkor miatt szanatériumba
szallitottak, ahonnan a varakozasokkal ellentétben még a kovetkez6 évben sem volt képes
visszatérni egészségi allapota miatt.”

Ahol nem allt fenn izraelita felekezeti iskola az 1940-es évek elején, ott az ehhez a
felekezethez tartozé tanuldk az allami, tarsulati, kézségi vagy éppen mas (jellemzéen rémai
katolikus vagy reformatus) felekezet iskolajiba jartak. Az 1943-as adatok™ alapjan Baranyiban
Osszesen 208 beirt tanuld volt az izraelita felekezet részérdl, ebbdl 147 latogatta a pécsi, pécsvaradi,
mohdcsi vagy siklosi sajat felekezeti iskolat, 61 pedig elszértan egyéb iskolakat. Az 1922-bdl
rendelkezésre 4ll6 adatokkal®™ 6sszehasonlitva megéllapithatd, hogy az iskoldba beirt gyermekek
szama e husz év alatt csokkent, e folyamat okainak vizsgalata azonban tulmutat jelen kutatas
keretein.

A vallas- és kozoktatastigyi miniszternek a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak
korlatozasarodl szol6 1939: IV. t.c. 5. §. (1) bekezdésében foglalt rendelkezésnek az egyhazi hat6sag
alatt allo tanintézeteknél valé végrehajtasardl elnevezésd 1940. évi 1.172. Eln. szamu rendelete
értelmében a korlatozas a keresztény felekezetek altal fenntartott tanintézetek tanszemélyzetére is
vonatkozott, tehat nem csupan allami, k6zségi fenntartasi, hanem mas felekezet iskolai esetében
sem lehetett zsidot alkalmazni, a tanitoknak alkalmazasuk el6tt igazolniuk kellett, hogy 6t az 1939.
évi IV. tc. 1. §-a értelmében zsidonak tekinteni nem lehet és hogy nem esik az 1. §. hatodik
bekezdésében foglalt kotlatoz6 rendelkezések ald.” Erre a levéltari iratokban szimtalan példat is
lathatunk. A nyilatkozat szévege a kbvetkez6 volt: ,, Brintetdjogi kivetelmények terbével kijelenten, hogy az
1939. évi IV, 1. ¢. 1. §. értelmében nem vagyok Zsidonak tekinthetd, tovibbd ag idézett 1. ¢ 1. §-dnak 6.
bekezdésében foglalt korlitozis ali nem esem.”™ Bzt a nyilatkozatot 4ltaliban a tanitoi eskii letételével
egyutt kérték, mivel a rendelet rogzitette, hogy az igazolasnak a kézszolgalati alkalmazas el6tt kell
megtorténnie; az e rendelkezés ellenére torténé alkalmazas semmisséget von maga utan. A

4 RADNOTI, Siklés zsidésaga a 18-20. szazadban 317-319.

4 LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnalasa a két vilaghabora koz6tti Baranyaban 248.

47 RADNOTI, Siklés zsidésaga a 18-20. szazadban 317-319.

8 LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnaldsa a két vilighdabord kozotti Baranyaban 248.

49 MNL BAML V1. 502. 908/1936.

0 LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnalasa a két vilighabora k6zotti Baranyaban 221-253.

51 Az adatokat lasd: LAKI, A népiskolak fejlédése, illetve stagnalasa a két vilaghabora kéz6tti Baranyaban 221-253.

52 A m. kir vallas- és k6zoktatastigyi miniszter 1940. évi 1.172. Eln. szamu rendelete, a zsidok kozéleti és gazdasagi
térfoglalasanak korlatozasardl szolo 1939: IV. t.-c. 5. §. (1) bekezdésében foglalt rendelkezésnek az egyhdzi hatosag
alatt all6 tanintézeteknél val6 végrehajtasarol.

53 MNL BAML VI. 502. 2032/1940, 1313/1942 (a nyilatkozat 1940-bél szirmazik), 3001/1942, 3241/1943.
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szarmazast tehat el6zetesen kellett igazolni, a nyilatkozaton felil a vallas-és kozoktatastigyi
miniszternek meg kellett kiildeni az érintett tanité anyakonyvi kivonatat, amellyel bizonyitja, hogy
1895. oktober 1. el6tt keresztény hitfelekezet tagjaként sziiletett; ha pedig ezt kovetSen sziletett,
azt kellett anyakonyvi kivonatokkal kimutatnia, hogy mind 6, mind sziilei keresztény hitfelekezet
tagjaiként jottek vilagra.* A sajat sziiletési anyakonyvi kivonat, kereszténységet igazolé okiratok
benyujtasa® mellett a tanitok és tanitondk sziileinek, ritkabban nagysziileinek sziiletési és hazassagi
anyakonyvi kivonatat a baranyai gyakorlat alapjan rendszeresen bekérték a szarmazas igazolasa
végett.

A szarmazas igazolasara talalunk utaldst azon levéltari eset vonatkozasaban, amikor a
tanfeltigyel$ utalast tett arra, hogy véleménye szerint a tanité szileinek hazassagi anyakonyvi
kivonata ilyen ,sgabdlytalan alakn és  tartalmn  okirat” formajaban is elfogadhat6, ebbdl
kovetkeztethetiink arra a kortlmények teljes ismerete nélkil, hogy nem formalisan elfogadott
modon lett beterjesztve az irat, azonban tartalma valdszintleg megfelelt az igazolishoz.”
Hasonlbéan probléma akadt egy pécsi tanitoné szarmazasanak igazolasa soran, mivel az érintett
anyal nagyapjanak keresztlevelét tObbszori siirgetés ellenére nem tudta beterjeszteni, viszont
tekintettel arra, hogy ennek oka az volt, hogy nagyapja sziletési helye Romaniahoz elcsatolt
tertleten volt, az igazolas ezen részétdl eltekintettek és elegendének nyilvanitottak a hazassagi
anyakonyvi kivonatot. A tanitoné iratainak a pécsi Kozigazgatasi Bizottsag népoktatastigyi
albizottsagahoz valo felterjesztésekor a tanfeligyeld is megerdsitette, hogy ,,a nevezett dltal bemutatott
és a targyiratokhog drt sydrmazdsi okmdnyokbol magnkbil megdllapithato, hogy nevezett alkalmaztatisa ellen
az 1939. évi 1V, 1. ¢. 5. (-dban foglalt tilt rendelkezések szempontiabil észrevétel nem tebetd”, igy 6 is kérte az
illetékeseket, hogy tekintsenek el a nagyapa okmanyénak a bemutatasatol.”

Osszegezve a fentieket megéllapithatd, hogy a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak
korlatozasardl szolo torvény tartalmazott korlatozasokat az iskolakra vonatkozoéan, azonban az
izraelita felekezeti fenntartasu iskoldkra nem terjedt ki ezen rendelkezéseinek hatalya. A levéltari
iratok alapjan ez a kivétel a baranyai tanfeliigyelGség illetékességi teriiletén négy izraelita iskolat
érintett, a pécsi, a pécsvaradi, a mohacsi és a siklosi iskolakat. A kozéleti és gazdasagi életre
vonatkozé torvényi korlatozas ugyanakkor mas felekezet iskolaira ugyanugy kiterjedt, mint a
kozségl, tarsulati, allami iskoldkra, ezek esetében sem lehetett zsidét alkalmazni. A levéltari
iratokban szamtalan példat talalunk arra, hogy a szarmazas igazolasa végett a tanitoktdl mely iratok
voltak sziikségesek. A baranyai gyakorlat alapjan rendszeresen bekérték ezeket a dokumentumokat,
hiszen a szarmazasrél az alkalmazas el6tt kellett meggy6z6dnie az iskolai hatésagoknak. Arra
azonban a szerz6 nem talalt példat, hogy tanitét ne alkalmaztak volna, ha szarmazasat nem igazolta
megfeleléen, ahogyan arra sem, hogy utébb barkit allasatél megfosztottak volna ilyen okbol.
Mindezek alapjan levonhaté az a kdvetkeztetés, hogy a baranyai tantigyi hatésagok igyekeztek a

> A m. kir vallds- és kézoktatastigyi miniszter 1940. évi 1.172. Eln. szdmu rendelete, a zsidok kozéleti és gazdasagi
térfoglalasanak korlatozasardl szolé 1939: IV. t.-c. 5. §. (1) bekezdésében foglalt rendelkezésnek az egyhazi hatésag
alatt all6 tanintézeteknél val6 végrehajtasarol.

5 MNL BAML V1. 502. 564/1943, 3241/1943, 3539/1943.

5 MNL BAML V1. 502. 3001/1942, 2143/1942, 3753/1942, 564 /1943, 3241/1943, 3539/1943.

5T MNL BAML V1. 502. 618/1942.

5 MNL BAML V1. 502. 3539/1943.
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korilményekhez képest méltanyosan eljarni, olykor kevesebb bizonyitékkal is megelégedtek a tanitd

szarmazasat illetéen.
3.2. A magyar-német kulturalis egylttmiik6dés hatasa a kultar- és nemzetiségpolitikara

A magyar kultarpolitika képvisel6i — a kultuszminiszter mellett tanitok, politikusok — a Horthy-
korszakban hangsualyt helyeztek arra, hogy gondolataikat a nemzetnevelésrél, a magyar
kultarfolényrol, illetve az ezekre gyakorolt német hatisokrél megosszak a barati orszagokkal, igy
rendszeresen publikaltak 1933 és 1943 kozott német nyelven kilénb6zé német lapokban. Ezek
korébe tartozik tobbek kozott a Zeitschrift fiir Ostenropdisches Recht, Zeitschrift der Akadeniie fiir Deutsches
Recht és az Ungarische Jabhrbiicher, azonban az oktatas és a kulturpolitika teriiletével foglalkozé irasok
elsésorban inkabb a Monatsschrift fiir Dentsch-Ungarischen Kulturaustansch der Ungarisch-Deutschen
Gesellschaft in Budapest (a tovabbiakban Monatsschriff) elnevezést lapban kaptak helyet. A szerzék
hangsulyoztak tanulmanyaikban a német nemzethez fiz6d6 kapcsolat elényeit és fontossagat, az
ideolégiajukat németbarat szellemben igyekeztek megfogalmazni.

A Magyar-Német Tarsasagot (Ungarisch-Dentsche Gesellschaff) 1939-ben alapitottak Dardnyi
Kilmdin, akkori miniszterelnok vezetése alatt. A tarsasag tevékenysége a német-magyar kulturalis és
barati egytttmikodés teriletén jelent meg, ennek szellemében tudomanyos el6adasokat,
konyvbemutatdkat szerveztek, zenei és szinhazi kulturalis programok védnokségét lattak el. A
Monatsschrift kiadasaval a német olvasokozonséget céloztak meg annak érdekében, hogy
megismertessék veluk a ,magyar kultiira egyediségét és értékeit”. A folyoirat 1940 augusztusa és 1944
szeptembere k6zott jelent meg, 1941-ig a t6videbb Monatsschrift der Ungarisch-Dentschen Gesellschaft in
Budapest cim alatt. A folyoiratot Pukdnszky Béla (1895-1950), ismert irodalomtorténész és a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagja vezette.”

A Monatsschrift ben publikalt tanulmanyok elemzésének sorat érdemes maga a vallas- és
kozoktatastigyl miniszter, Hdman ,,Deutsch-ungarische Schicksalsgemeinschaft” (1941) cima irasaval
kezdeni. Torténészként a német és a magyar népek Eurépaban valé megjelenésének torténetével
kezdte okfejtését: , két alapvetien kiilinbizo, kordbban ellenségesen elkiiloniild emberfaj keriilt s3omszédi
viszonyba (...) A rég mediterran birodalom Rlasszikus diplomdciai alapelve szerint a s3omszédot mindig
ellenségnek, mig annak szomsédjdt baritnak tekintik. A magyar torténelem ellentmond ennek az elynek, mert
hdrom vagy négy hatalom kizé beékelve a magyarsagnak termésetsgeriien meg kellett bardtkoznia egy ilyen
hatalommal, és meg is talilta a keresett hiséges bardtot a nyugati szomszéd népben” — ez a nyugati szomszéd
nép pedig nem jelentett mast, mint a németeket. Homan szerint ,,amennyiben a kizis politikai és
gazdasdgi érdekeket felismerik, abhog kilesinos kulturdlis kapesolatok is jarulnak, ezdltal a szomszédi
kapesolatok  bardtsaged - alakulbatnak.”™  Hoiman részletezte a népek kozos fejlédését, majd
megallapitotta, hogy vitathatatlan tény, hogy ,,a német-magyar kapcsolatok ezer éven keresztiil a politikai

Sorskiisség és a kétoldalii feulturdlis és gazdasagi hatisok  kirében fejlddrek.” !

A német-magyar
sorsk6zosség tartalmat emelkedett hangnemben foglalta 6ssze: .4 német-magyar bardtsag torténelmi

sziikségszerisig, évszdzados folyamat, nyilvinvald tény. Atmenetileg megzavarhatjak félreériések, bosszantd kiilsy

59 Magyar Eletrajzi Lexikon 1000—1990.
%0 HOMAN, Deutsch-ungatische Schicksalsgemeinschaft 71-72.
01 HOMAN, Deutsch-ungatische Schicksalsgemeinschaft 73-75.
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beavatkozdsok, mesterségesen taplilt vagy tapintatlanul felallitott ellentétek, de s3dlai nem szakadhatnak el, ment
a barati egyiittmiikodés mindkét népnek nagy érdeke. A Német Birodalom, amelyben a német batalom dsszpontosul,
a termésgetes hatvédelemr Magyarorsgdg szamadray ag erds és egységes Magyarorszdg visgont a németség elidrse és
véddfala kelet felé. A németek és a magyarok, barmennyire is kiilinbiznek ezek a népek szdamukban és erejiikben,
termésgetes tarsak a nyugati kulturdlis kozosségben. Bardtsdguk dpolisa, a kapesolatok elmélyitése, a kolesinds
megértés eldsegitése, és exért minden avard hatds tavoltartisa az egyik legnemesebb kitelessége minden tudatos
németnek és minden jé magyarnafk, mindkét nép tirsadalmanak és az allamvezetésiitenek.”™

Paikert Géza (1902-1990) jogasz, tOrténész, egyetemi tanar, szolgabiré volt. 1933-tél
dolgozott a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumban, majd 1936-ban a Minisztérium Kulféldi
Kulturalis Kapcsolatok osztalyanak fénékhelyettese lett. Amikor a poziciét atvette, Magyarorszag
szamos kulféldi kulturalis jellegl intézménnyel rendelkezett: Collegium Hungaricum és magyar
tanszék Bécsben, Berlinben, Rémaban, magyar lektoratus Bécsben, Minchenben, Lipcsében,
Berlinben, Stockholmban, Parizsban, Nijmegenben, Amsterdamban, Varséban, Posenben,
Krakkoban és Vilniusban. Paikert a mar rendelkezésre allokon feliil tovabbi magyar lektoratusokat
alapitott Stuttgart, Tubingen, Bologna, Firenze, Milano, Pisa, Velence, Padova, Fiume, Trieszt,
Napoly, Basel, Uppsala, Lund, London, New York, Lisszabon varosaban, tovabba magyar intézetet
szervezett Genfben, Stockholmban és Lisszabonban. Miutan a német csapatok 1944-ben
megszalltak az orszagot, a svéd Voroskereszttel igyekezett a magyar zsidokat menteni. 1946-ban
Anglidba, ezutin az Egyesiilt Allamokba emigrilt, ahol a Le Moyne College, majd a Lemyne
egyetem oktatdjaként tevékenykedett. Paikert segitséget nyudjtott az 1956-os forradalom utan oda
érkez6 magyarok letelepedéséhez New York allamban.”

Paikert irasa a Monatsschrift hasabjain a téma szempontjabdl kilénds jelentéséggel bir: a
minisztérium illetékes osztalyanak fétisztvisel§jeként 6 volt az, aki részletesen elemezte az 1936.
évi kulturalis egyezményt Németorszag és Magyarorszag kozott (,Das  deutsch-ungarische
Kulturabkommen”, 1941). Emellett ugyanitt megjelent {rasaiban ismertette a német
olvasokozonséggel a magyar allam altal kétott tovabbi kultdregyezményeket, igy példaul a japan-
magyar egyezményt.”* Hivatali idejével egybeesett ezeken feliil a finn, az észt, valamint a bolgar
allammal kétott kultiregyezmény.”

A magyar-német kulturalis egyezmény alair6i voltak az egyik oldalrél Heman mint magyar
kultuszminiszter, a masik oldalrél Rusz, birodalmi neveléstigyi miniszter és Gabbels, birodalmi
propagandaminiszter. A szellemi és kulturalis egytttmikodés targyaban Berlinben 1936. évi majus
ho 28. napjan kelt magyar-német egyezményt a magyar torvényhozas az 1937. évi V. torvénycikkel
iktatta be.” De ,,Mi a célja az efféle kultiiregyezményeknek?” — tette fel a kérdést Paikert, amelyet a
kovetkezbképpen valaszolt meg: ,,dsszefoglalisa és rendszerezése minden kulturdlis kapesolatnak, amely két
egyébként bardti dllam ko301t fenndll a tudomdnyban, ag oktatdsban és a mivésgetben.” Ugyan ez mar a
negyedik volt a hasonlé egyezmények soraban a lengyel, az olasz és az osztrak utan, Paikert gy
vélte, ,,ez a megdllapodds minden hasonld szerzddést megeldy”’. A német-magyar egyezmény fontossagat

02 HOMAN, Deutsch-ungatische Schicksalsgemeinschaft 83.

63 PAIKERT, Eletem és korom 207—-208.

% PAIKERT, Das japanisch-ungarische Kulturabkommen159-162.

65 PAIKERT, Eletem és korom 207—-208.

06.1937. évi V. térvénycikk a szellemi és kulturdlis egytttm(ikoédés targyaban Berlinben 1936. évi majus hé 28. napjan
kelt magyar-német egyezmény becikkelyezésérdl.
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azzal magyarazta — Osszhangban a kultuszminiszter altal kifejtettekkel —, hogy ,,zartds kdlesonds
kapesolatok és német kulturdalis hatisok figyelbetik meg a magyar kultirtirténetben”. Ehhez torténelmi
példaként felidézte, hogy ,,az elsd német egyetemek 14. szazadi alapitisa ota a német befolyds egyre inkdbb
elotérbe keriilt. (...) A katolikus hallgatok Pdzmdny Péter idejéig, majd késobb is gyakran litogattak Rima mellett
német katolifus egyetemekre is, mig a német protestins egyetemek a protestdans szellemiség képésével foglalkogtatk.
(.) Ezek a hagyomdnyos kapesolatok a legrijabb idikig fennmaradtak, és bar Maria Terézia megtiltotta a
protestins fiataloknak, hogy kiilfoldon tanuljanak, a német egyetemeken a 18. és 19. szazadban is nagy szamban
tanultak magyar hallgatok, és fiataljainkat még ma is a német kulturdlis kizpontokba vongza a német tudomdiny
hatalmas fellendiilése.”™

Az egyezmény 1. cikke szerint mindkét kormany gondozza és fenntartja azokat a kulturalis
és tudomanyos intézményeket, amelyek a magyar-német kultirkapcsolatok fejlesztését szolgaljak.”
Ezeket az intézményeket megnevezte az egyezmény és Pazkertis: az 1934/1935. tanévben Betlinben

megnyilt a Collegium Hungaricum, ,,ahol azéta kértlbelul 500 6sztondijas — magyar tuddsok és

fiatal kutatok — dolgozik.” Ebben a korben emlitést tett a porosz kormanyzat részérél 1916-ban
alapitott magyar nyelv és irodalom tanszékrdl Berlinben, amely ,,ag abbog kapesolodd magyar intézettel
egyiitt 1ovid idd alatt a német-magyar tudomanyos kapesolatok kizéppontiava valt.” Ugyanigy Németorszag is
szamos kulturalis intézménnyel rendelkezett Magyarorszagon, ezek kozul Pazkert kiemelte az Ot
német nyelv és irodalom tanszéket, amelyek magyar egyetemeken kaptak helyet és katedraikat
magyar allampolgarok t6ltotték be, a Budapesten vendégoktatéként mikédé Dr. Hans Freyert, a
lipcsei egyetem torténész és szociolégus professzorat, valamint a Német Kultarintézetet, amely
éppen ekkor nyitotta meg kapuit Budapesten.”’

A II. cikk alapjan a kormanyok megallapodtak abban, hogy egyetemeiken és féiskolaikon a
misik 4llam nyelvének tanitdsara lektort alkalmaznak.” ,,.A magyarok irinti egyre nivekud érdefelédés azt
eredmenyezte, hogy iz éve a berlini egyetem mellett a miincheni egyetemre is kiildtek magyar nyelvii lektort, 1935
dszén pedig a lipesei egyetemen is megkezdddiek a magyar lektori eladdsok.” Magyar tésztdl ,,a budapests, a
szegeds, a debrecent, a pécsi egyetemen, valamint a budapesti Eitvis Kolléginmban vannak német lektoratusok.”™
— erGsitette meg irasaban Paikert az egyezmény megvalositasa irant tett intézkedéseket.

A HI-XII. cikkek oktatok, hallgatok, kutatok szamara nyitott csereprogramokrél szoltak.
A VIL cikk jelent6sége, hogy az a maig aktiv Alexander von Humboldt Alapitvanyrél rendelkezett:
wA Német Birodalom Alexander von Humboldt Alapitvinya évente hdrom dsgtondijat bigtosit magyar
Jelentkezdknek. ‘7 Paikert nem részletezte killondsebben az Alapitvany tevékenységét, mindazonaltal
az alabbi adatokat fzte hozza: ,,.A Magyarorszagon tevékenykedd német isgtindijasok, tuddsok és kutatik
szama évente 10-15 f5; iranyitasukért a Neémet Akadémiai Cserekapesolatszolgdlat budapesti iroddja felel, amely
a magyar hallgatoknafk is mindig jelentds szdani németorszagi osxtindijat ad.”

Az egyezmény tovabbi cikkei rendelkeztek a tudomanyos és irodalmi muvek, kiadvanyok,
hivatalos jelentések, kézlemények kétoldala kicserélésérdl és forditasardl, valamint a magyar és a

67 PAIKERT, Das deutsch-ungarische Kulturabkommen 27-28.
081937. évi V. torvénycikk, 1. cikk.

% PAIKERT, Das deutsch-ungarische Kulturabkommen 28-29.
701937. évi V. térvénycikk, II. cikk.

7l PAIKERT, Das deutsch-ungarische Kulturabkommen 29.

72 PAIKERT, Das deutsch-ungarische Kulturabkommen 31-32.
731937. évi V. torvénycikk, VII. cikk.
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német {rok és mivészek munkassaganak az egyezménnyel 6sszhangban végzett munkassaganak
tamogatasarol.” Maga a Monatsschrift is ezt a célt szolgélta, hiszen — tudomanyos és hivatalos {rasok
mellett — kolteményeket is kozolt neves magyar iroktol, koltdktdl, igy példaul Petdfi Sandor,
Varasmarty Mihaly, Babits Mibaly, Kosztolanyi Dezsd, Kridy Gyula, Marai Sandor, Mdra Ferenc, Ady Endre,
Jozsef Attila, Tllyés Gynla, Jubdsz Gynla, Toth Arpdd tollabol. A két vilaghabord kozotti idészakban
megszokott volt a jogi folyoiratokban is, de kolt6knél és iroknal még inkabb, hogy keresztneviket
a Monatsschriffben megjelent irasaikon német formaban tiintették fel.

Paikert 6sszegzése alapjan tehat a kulturalis egyezmény targyat a ,kulturdlis intézmények,
professzorok, egyetemi  intézetek, lektordtusok, professzorok, tuddsok, kutatik és  dsztondijasok  cserée,
tanulmanyutak, nydari tanfolyamok, mivészeti kidllitisok s3ervexése, kinyvtdrak és levéltirak koot
kapesolatok, tudomanyos kutatisok irdnyitisa, ene, s3inhdz, film, rddid, turizmus és sport teriiletén valo
egyiittmiikidés” adja.”

A német-magyar kulturalis kapcsolatok torténelmi és ideolégiai indokolasa, valamint az
ebbdl kovetkezé kulturalis egytittmikodés egyezményben vald rogzitésének ismertetését kovetéen
érdemes még egy {rast megvizsgalni a Monatsschrift tartalmabol, amely a magyar kultarpolitika és
egyben jelen tanulmany szkebb témajat, az oktataspolitikat és az asszimilacids torekvéseket
targyalja. Willer Jozsef (1884—1972) az els6 vilaghaborat megel6z6en karnagyként és hivatalnokként
tevékenykedett, 1919 utan az erdélyi Lugos helyettes-polgarmestere lett.”® A Magyar Kisebbség cimd
romaniai magyar folybirat egyik alapitéja és kiaddja volt, amelynek célkittizése t6bbek kozott a
demokraciara és a kisebbségi jogok védelmére iranyult. A német olvasék szamara is kozolt
fontosnak itélt parlamenti beszédeket magyar képvisel6ktél német, francia és roman nyelven.
Részben a romaniai Magyar Part sajtotermékeként jelent meg, amelynek irodajat szintén Willer
vezette Bukarestben 1926-t6l.” Tokéletes romin nyelvtudasdval a magyar kisebbség érdekeit
képviselte a roman parlamentben 1938-as visszavonuldsaig.™

Willer irasa a nemzeti gondolat és a magyar iskola kapcsolatardl értekezett (,,Der nationale
Gedantke und die nngarische Schule”, 1943). Allitasa szetint ,,a nemzeti gondolat fogalma a magyar iskolival
olyan szorosan dsszekapesolddott, hogy szinte szinonimai egymdasnak”. Willer foglalkozott a ,,nemzet” és a ,,nép”
fogalmak kettGsségével, hiszen ezek nem ugyanazzal a jelentéssel birnak mindenitt. Ugy vélte,
egyes allamoknal, mint Franciaorszag vagy Németorszag, e ketté azonos értelmu lehet, ugyanis
ezeket az orszagokat ,,egy myelvileg és tirténelmileg egységes nép” lakja, ezaltal ,,a kulturdlis-szocidlis nép
Jfogalma és a politikai-tirténelmi nemset fogalma egybeesik”. Mas a helyzet azonban a vegyes lakossagu
orszagokban, mint Magyarorszagon: ,Kdnnyen érthetd tehdt, hogy Magyarorszag mindig is igyekezett
kiegyenliteni a nagy nemzeti kiilinbségeket, és mindig is tirekedett ramutatni ag egyesitd erejii Rotidésekre, ag
azonos és ko0 dolgokra, egyszoval egy nemzetet, agaz, etnikailag és nyelvileg eltérs, de torténelmileg, politikailag,
gazdasdgilag és kulturdlisan egységes népet felépiteni.” Meglatasa szerint ,a magyar nacionalizmus humdnus
Jellegét (a magyar karakter természetes hajlamai mellett) fiként egy erds témyezdnek: a magyar iskolinak

kdszinhets. "

741937. évi V. torvénycikk, XIV-XVIL. cikk.

75 PAIKERT, Das deutsch-ungarische Kulturabkommen 32.

76 HORVATH, Elutasitas és alkalmazkodas kozott 289.

77 HORVATH, Elutasitas és alkalmazkodas kozott, 61,

78 HORVATH, Elutasitas és alkalmazkodas kozott, 289.

7 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 376-377.
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Willer — a magyar iskola lényegét és nemzeti munkajat megalapozva — idézte Komnis Gyula,
egyetemi oktato és a korszak kulturpolitikusanak gondolatait a nacionalizmus magyar formajarol:
WA nemzet alapvetien értékkozisség, a nemzeti s3ellem pedig az értéksemlélet leghatékonyabb kozissége. 1 alodi
kultiira soba nem alakulbatott ki nemzeti Ro055ég nélkiil, hiszen a kultiira tirténelmileg éppen a nemzet ondllo
és egységes szelleme; exzel szemben azonban nem alakulhat ki nemzeti kigosség kultiira nélkiil, mert az emberek
egy nagy csoportja akkor vilik nemzetté, ha kultiirdjaban egy bizonyos hagyomdnyos érték- és s3ellemkozisség
tudatosul. A kultiira és a nemzet tebat elvdlaszthatatlan egységet alkot, és a nemszet mindenekelitt szellemi
termék.”™

A nemzetneveléshez kapcsolodéan Willer idézett 1887-b6l egy tantervet, miszerint ,,.4
magyar nyelvoktatds célja elsdsorban a nemseti érés- és gondolatvilag dtirikitése a kovetkezd nemzedéknek, olyan
nemesen, erkolesileg kifinomultan, mint ahogyan ag irodalmunk mindig értékes lapjain felismerhetd.” Fontos
azonban, hogy a fiatal lelkek befolyasolasa ne egyoldalian torténjen, ezért hozzateszi, hogy ,,a mdsik
oldalydl minden idegen nyely oktatdsinak ag az igazi értéke, hogy megismerteti a fiatalokat egy kulturdlisan értéfes
idegen szellem képuiseldivel, kifejezi kelld megbecsiilésiiket, és exdltal fejleszti ag emberiség kozos érdekeinek
tudatdr.”'
hogy jelent6sége van a sajait haza mellett mas nemzetek megismerésének ugyanigy annak

E gondolat tovabbi megalapozasara felhozta egy iskolaigazgaté gondolatait, aki kiemelte,

érdekében, hogy megfelelé 6sszehasonlitas mellett felismerjik azon tulajdonsagainkat, amelyekre
buszkék lehetiink, ugyanakkor fejlesztésre szorulé hianyossagainkat is. Ugyanakkor ,,a bazafias érzeés
soba nem mebet oddig, hogy figyelmen kiviil hagyja azt, ami dltaldban emberi, mert exzel elvesitené erkilesi
Iétiogosultsagdt. At az egyoldali, tilz0 nacionalizmust, amely erre ag ditra téved, sovinizmusnak neveik.”*

A nemzetnevelés és a magyar iskola témakorén beltl Willer,,inmagnkril megfeledkezd és gyakran
vonakodd, hdldtlan néptarsakrdl” beszElt mint a magyar nemzet belsé ellenségeirdl és hangsulyozta,
hogy ,,exek a néptarsak sérelmeiket éppen arra a magyar iskolapolitikara alapoztik, amely hasonld kiriilmények
koot nemzeti értelemben egyediildllonak és feltiinden nagyvonaliinak nevezhetd - kiilindsen, ha figyelembe vessiik,
hogy a 19. szdzad mdsodik felében a magyarsdg sok és nagy alkotmanyos kiigdelem utin szabad kezet kapott sajat
sorsanak iranyitasiban, és mégsem kovette a dinastikus politika rossg, példdjat, amely abszolutista hatalonmal és
mindenféle hatalmi es3kizzel egyszerden el akarta tirilni e népek természetét. >

Irasanak mésodik felében Willer sszefoglalta a magyar iskolatigy torténetét Szent Litvin
koratdl kezd6dden. Ennek keretében tért ki az oktatas nyelvének kérdésére. A latin utan az 1777.
évi Ratio Educationis — amely egyben az oktatds elsé szisztematikus szabalyozasat jelentette —
bevezette az anyanyelvi és a német nyelvid tanitast, majd II. Jozsefa németet tette hivatalos nyelvvé
egész birodalmaban. ,,Rendelkezéser természetesen a leghevesebb tiltakozdst valtottak ki birodalma valamennyi
népébdl — kiilondsen a magyarokbil —, és a latin nyely ag enrdpai szabadsdagharcok idejéig megdrigte pozicidt. |(...)
A kiegyezés utin a magyar iskolarendszert (...) nemszeti iranyban épitették fel és az 1868-as tirvény™ olyan
nagyvonaltian s3abdalyozta Magyarorszag népeinek kulturdlis s3abadsdgdt és oktatdsi lebetdségeit, hogy et a
tirvényt kiriiltekintésében és humanitisiban maig nem sikeriilt feliilmilni.” Bzt kdvetGen bemutatta sajit

80 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 378.

81 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 378-379.

82 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 379.

85 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 379.

8 Willer itt a tanulmanyban korabban mar bemutatott 1868. évi XXXVIIL. torvénycikkre utal, amely a népiskolai
kozoktatas rendszerét szabalyozta.

85 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 380—381.
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koranak oktatastigyi reformjait, méltatva Klebelsberg és Hdman munkajat és felhivva annak
jelentéségére a német olvasok figyelmét. El6bbi tekintetében kiemelendd az an. A, B és C tipusa
iskolak felallitasa, amelynek az oktatas nyelve szempontjabdl volt szerepe: az A tipusu iskolakban
kisebbségi nyelven, a B tipusban vegyesen, a C tipusban magyarul zajlott a tanitas. E rendszer
atszervezésére Homan idején kertilt sor, amikor az un. egységes rendszert, majd a teljes anyanyelvi
oktatast bevezették — ennek gyakorlati megvaldsitasanak bemutatdsa a kévetkez6 fejezet targya.
Hdman retormjai kézul kiemelte az oktatastigyi igazgatasban bevezetett valtozasokat, igy kilonosen
a tankerileti f6igazgatok szerepét™, amelyet jelen tanulméany korabbi fejezetében mutattunk be.

3.3. A nemzetiségeket érintd asszimilacios térekvések a k6ézoktatas teriiletén

Ahogyan a kultarpolitikai irasok és azok német nyelvi publikalasa, kilonésen Willer
gondolatmenete is mutatta, az asszimilacios politika megnyilvanult Trianont kévetéen az orszag
tertiletén maradt nemzetiségek iranyaba is. Gyakorlati példak alapjan valik vilagossa a kozponti
oktataspolitika Baligs Ferenc nemzetiségi iskolatigyi referens tevékenysége nyoman. Az altala
telilvizsgalt iskolak helyzetének bemutatasan keresztil atfogd kép rajzolédik ki a nemzetiségi
kozoktatastigy helyi alakulasarol, a megvalositas nehézségeirdl, kiilonos tekintettel az un. egységes
oktatasi rendszer, majd a teljes anyanyelvi oktatas bevezetésére

Baldgs Feren® 1938 és 1944 kozott a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium IX.
tgyosztalyara — amelynek Ugykorei kozé tartoztak a kisebbségi iskolakon kivil példaul a
kozoktatastigyl igazgatas egyes személyi kérdései, az iskolahalézat fejlesztésére vonatkozé elvi
kérdések, szabalyrendeletek, iskolaszervezések, a taniigyl igazgatisban kovetendé eljaras
egységességének biztositasa, tanulmanyi és korzeti iskolafeliigyel6i megbizasok, tantigyigazgatasi
tisztviselSk, illetve a nevelés és oktatds egyes elvi kérdései® — beosztott nemzetiségi iskolatigyi
referensként tevékenykedett. Munkassaganak célirainyossagat megerésiti a levéltari iratanyag
feldolgozasa is, amely alapjan egyértelmten egy szilard erkolesi meggyézédéssel bird, és azt
kovetkezetesen képvisels személy képe rajzolodik ki. Rajezi Péter™ a Baligsrél sz0l6 iratokhoz fizott
beszamoldjaban a kévetkezOképpen irta le: ,,nagyon jigyelt arra, hogy a kényes digyekben is mindig objektiv
magatartdst tanusitson. (...) Megnyilatkozdsaiban tavol dllott minden tulzott — és akkoriban bizony néba divatos
— nacionalizmustol, és hirdette azg anyanyelven vald milvelidéshez vald jogot. Természetesen e a jog a magyar
anyanyelviiekre is vonatkozott ott, abol a magyarsag volt kisebbségben. (...) Az anyanyelven vald tanulds jogit
Balizs, emlékezetem sgerint minden nemzetiségre értette, nobha ebben az idében a nemzetiségi kérdés a 1 olksbund
erdsidd servezfeedése miatt fileg a németségre vonatkozott.”” A kovetkezSkben konkrét példakon keresztiil
meggy6z&dhetiink a fenti allitasok mindegyikének helyességér6l. E megallapitast azért fontos
kiemelni, mert a gyakorlat vizsgalata soran nem feledkezhetink meg az emberi tényez6r6l sem: a
jogpolitikai szandék és a helyi gyakorlat nem feltétlentl all Osszhangban, a lakossag 6nkéntes

86 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 381-382.

87 Sziletett Rezs6haza (Torontal varmegye), 1887. janudr 17., meghalt Pécs (Baranya megye), 1971. szeptember 15.
MNL BAML XIV. 70. Balazs Ferenc VKM nemzetiségi iskolatigyi referens irathagyatéka, Ifj. Balazs Ferenc 1983. junius
21-én kelt életrajzi vazlata Balazs Ferencrol.

88 Magyarorszag tiszti cim- és névtara 1938 278.

891917-2000, tanar, jogasz, Balizs Ferenc idején tantigyi fogalmazé.

%0 MNL BAML XIV. 70. Dr. Rajczi Péter 1983. junius 21-én kelt levele Balazs Ferencr6l.

451



DiKE
A MARKUS DEZS6 OSSZEHASONLITO JOGTORTENETI KUTATOCSOPORT FOLYOIRATA

jogkévetésének hianya folytan jelent6s torzulasokkal jelentkezhet a felilrdl érkezé elképzelés,
amelyre csak akkor dertl fény, ha egy Balizshoz hasonld 6szinte és gyakorlatias ember 6rokiti meg
ezeket a mozzanatokat.

Balizs a kinevezését megel6z6en is a kozoktatasban makodott, igy volt mar ralatasa a helyi
viszonyokra; a kinevezéssel korabbi osztalyvezetési és Baranya varmegye hegyhati jarasanak
iskolafelugyel6i tisztsége alol felmentették, hogy hatékonyabban tudja ellatni 4j feladatat. A
minisztérium jel6lte ki szamara a népiskolakat, amelyeket kételes volt feliilvizsgalni, hozzatéve,
hogy a minisztérium és IX. ligyosztalya altal adott utasitasoknak megfelel6en tartozik az tigyeket
elintézni. A minisztériumnak cimzett jelentéseit — anélkiil, hogy azok tartalmat rajta kivtl barmely
szerv tudomasara hozta volna — a pécsi tankertleti kir. féigazgatosagon keresztul kellett
tovabbitania. Amellett, hogy a tankertlti f6igazgatésagon keresztill kellett benyujtania jelentéseit,
tartalmat nem tarhatta fel el6ttik ,,még abban az esetben sem, ha a jelentés, ag jigydarab vagy munkdlat a
pécsi tankeriiletre vonatkozik”, viszont az iskolaknal felulvizsgalat céljabdl tett latogatasait koteles volt
a tankeriileti f6igazgatonak elézetesen bejelenteni.” Fontos ehelytitt megjegyezni, hogy e bejelentési
kotelezettsége a tankertleti f6igazgatok felé allt fenn, de az iskolak koézvetlen vezetéi felé nem,
enneck megfeleléen latogatasait késébb tilnyomé részben bejelentés nélkil vitte véghez, annak
érdekében, hogy hiteles képet kapjon az allapotokrol” Az oktatdsiigyi igazgatas
szervezetrendszerében elfoglalt helyét tekintve Balizs kozvetlentl a minisztérium ala volt rendelve,
oda tette meg jelentéseit minden kozbeesd hatosig kizarasival és onnan kapta utasitasait.” Szerepe
szerint 1ényegében egy kézvetlen kapocs volt a helyi szervezetrendszer (killénosen tanitok, sziilék)
és a minisztérium kozott.

Iletékességi teriilete a kisebbségi iskolakhoz igazodott, igy az évek soran valtozoé tertiletet
vizsgalt Baranya, Somogy és Tolna nagy részében, emellett a tertileti reviziok soran ekkor visszatért
Bacs-Bodrog, valamint Zala, Pest, olykor Fejér és Veszprém megyékben.” 1938-bol és 1939-bél
fennmaradt a pontos lista azokrol az iskolakrdl, amelyeket latogatott. Az 1939-bél szarmazé lista
felsorolta azokat az iskolakat, ahol az egységes oktatasi rendszerre még nem tértek at, ezeket is
Balizs hataskorébe utalta a korabbiak meg6rzése mellett, valamint tovabbiakkal is bévitette a
felsorolast Somogy, Zala és Fejér varmegyékre vonatkozoan.” 1942-ben a minisztérium felkérte
javaslattételre a fenti listakat alapul véve, hogy a teljes anyanyelvi attérés kapcsan az eddig hozza
tartozé iskoldk kozil melyekben térnek 4t a 25.370/1941. sz. VKM rendelet szerint az anyanyelvi
oktatasra, valamint felkérte, hogy egészitse ki a listat azokkal az iskolakkal, amelyek a részére eddig
kijelolt varmegyék tertletén muikoédnek és a rendelet jegyzékében szerepelnek, de eddig nem

tartoztak hataskorébe.”

Ennek megfelel6en ezt a két listat alapul véve jelolte meg Baligs azokat az
iskoldkat, amelyek koziluk a 25.370/1941. sz. VKM rendelet szerint a német anyanyelvi oktatasra
kotelesek attérni, valamint kiegészitette a felsorolast azokkal az iskolakkal, amelyek az érintett

varmegyék teriiletén a fenti rendelet szerint anyanyelven kételesek tanitani, de eddig nem tartoztak

91 MNL BAML X1IV. 70. 112.027/1938 VKM IX.i.o.

92 Lasd ertdl 6sszegzd jelentéseit: MNL BaML XIV. 70. 136/1939, 11/1940, 96/1940, 6/1941, 105/1941, 16/1942,
55/1943, 6/1944, 34/1944.

93 MNL BAML XIV. 70. 137/1941.

% MNL BAML XIV. 70. 112.011/1938 IX.i.o0.

% MNL BAML XIV. 70. 135.048/1939 IX.i.o0.

% MNL BAML XIV. 70. 38.455/1942 V1/6.u.0.
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felilvizsgalati korébe, viszont a jovében szamitasba johetnek latogatand6 intézményként az
anyanyelvi oktatasra valo atallasra tekintettel. Az altala javasolt b&vités szamszerien 6sszesen 186
iskolat jelentett, megyei bontasban Baranyaban 60 (51 romai katolikus, 7 evangélikus felekezeti és
2 kozségi jellegtt), Bacs-Bodrogban 11 (10 rémai katolikus felekezeti és 1 allami jellegtt), Fejérben
9 (7 rémai katolikus felekezeti, 1 k6zségi és 1 allami jellegti), Pest-Pilis-Solt-Kiskunban 42 (13 rémai
katolikus, 2 evangélikus, 1 reformatus felekezeti, 1 kézségi és 25 allami jellegtt), Somogyban 4 (2
evangélikus felekezeti, 1 kozségi és 1 allami jellegi), Tolnaban 38 (22 rémai katolikus, 13
evangélikus és 3 reformatus felekezeti jellegli), Veszprémben 22 (19 réomai katolikus felekezeti, 1
kozségl és 2 allami jellegll). Hozzatette ugyan, hogy ezek kozil az id6kézben lefolytatott helyi
szavazasok soran néhanyan valészintleg nem térnek at a teljes anyanyelvi oktatdsra, hanem
megelégednek az egységes oktatisi rendszerrel.”’

Baldzs munkaja soran altalanosan foglalkozott a kisebbségi iskolakkal, itt kiemelendd, hogy
a magyarokat is annak tekintette, ha adott kbzségben a magyar lakossag volt kisebbségben, igy
munkassaga két f6 részre oszthato: elhatarolhaté a nemzetiségek illetve a szérvany magyarok
iskolainak helyzete. A kisebbségek koz6tt nagyobb részt a németek tették ki, de példaul Baranyaban
¢és Bacs-Bodrogban nagy szamban voltak szerbek, sokacok (horvatok) is, ennek megfeleléen
tevékenysége tovabb differencialhat6, azonban jelen tanulmany targyat ezek kozil els6sorban a
német nemzetiséggel kapcsolatos munkassaga képezi.

Az iskolak felilvizsgalatahoz a minisztérium altal meghatarozott kérdéivet kellett kitoltenie,
majd ezek eredményérél minden év november, februar hé végén és janius ho 15-én kellett jelentést
tennie, csatolva hozza a kitoltott kérdSivet.” Ezeket igen részletesen meg is tette, kifejtette az adott
id6tartamban lelatogatott iskolak nemzetiségi viszonyait, helyzetét, ezek az dsszefoglald jelentések
fellelhet6k az iratanyagban, vizsgalatukra e tanulmanyban késébb kertl sor. A jelentésekhez
részletes munkatervek is kapcsolédnak, amelyek végrehajtasahoz a minisztérium jovahagyasa volt
sziikséges.”

3.3.1. Az egységes oktatasi rendszer

Balizs hivatali ideje elsé felében feladata az 1935-ben bevezetett egységes oktatasi rendszer
megvaldsulasanak ellenérzése volt. Az 11.000/1935 M. E. szamu rendelettel megszintették a
korabbi A, B, C tipusu iskolakat, amelyeket K/ebelsherg idején, 1923-ban alakitottak ki a nemzetiségi
oktatas el6segitésére. Bzt kovetben ,,abol a tirvényes eldfeltételek fennforognak, a nyelvi kisebbséghez, tartozo
tankdteles gyermekek oktatdsa egységes rendser s3erint tirténik”. Az egységes rendszer iskolakban — az
1935-ben bevezetett rendszer szerint — a magyar nyelvi és nemzetismereti tantargyak (magyar
beszéd- és értelemgyakorlat, olvasas és olvasmanytargyalas, iras, fogalmazas, helyesiras és nyelvi
magyarazatok, foldrajz, torténelem, polgari jogok és kotelességek, ének), valamint a testnevelés
oktatasa magyar nyelven tortént, a tobbi tantargyat, azaz az un. anyanyelvi és szil6féldismereti
tantargyakat (anyanyelvi beszéd- és értelemgyakorlat, szul6f6ld ismerete, olvasas, iras, fogalmazas,
helyesiras és nyelvi magyarazat, ének), valamint a szamtani, természeti és gazdasagi ismereteket

97 MNL BAML XIV. 70. 58/1942.
% MNL BAML XIV. 70. 112.027/1938 VKM IX.i.o.
9 Lasd példiul: MNL BAML XIV. 70. 115/1941, 10/1941, 43/1941, 42/1941, 32.389/1941 Eln.E., 63/1941, 114/1941.
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(szamolas és mérés, természetrajz, természettan és vegytan, gazdasigtan és haztartastan,
egészségtan, rajz és kézimunka) anyanyelven tanultak a gyermekek."” Ennek kovetkeztében az
anyanyelv oktatdsa nagyobb hangsulyt kapott, mint korabban. A hit- és erkblcsan oktatasi nyelvét
tovabbra is az 1.797/1914. sz. VKM rendelet rendezte olyképpen, hogy azt anyanyelven kellett
biztositani a tanulok szamara — ez utébbi VKM rendelet az allami, kozségi, magan és tarsulati
intézményekre vonatkozott, ugyanakkor a miniszter felhivta az egyhazi féhatésagokat, hogy a
felekezeti iskolakra vonatkozdan is hasonlé rendeletet adjanak ki."

Bar a rendelet vilagosan rogzitette, hogy a korabbi A, B, C tipust iskolak atszervezési
eljarasat egységes rendszer(ivé legkésébb az 1938/1939. tanév megkezdése elStt be kell fejezni'™, a
folyamat nem volt gérdillékeny a legtébb helyen, ahogy err6l Balizs elsé jelentésétdl kezdédden
beszamolt.

A kisebbségi népiskolak feltlvizsgalata és az egységes oktatasi rendszer ellen6rzése soran
Balizs az 1938/1939. tanév mircius 1. — junius 15. k6zott idészakdban 55 népiskolat litogatott
meg Bacs-Bodrog, Baranya, Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Somogy, Tolna és Zala varmegyék tertiletén,
kilonos figyelmet forditva ,,a nemzetnevelés, az dllampolgdri nevelés midjainak és esgfozeinek ismertetésére
szintugy a kisebbségi iskolikban a két nyely helyes, parhuzamos alkalmazdsira”. Ezeket a szempontokat a
késébbiekben is kiemelte, illetve tovabbiakkal is bévitette. Jelentéseit altalaban a német lakossag
politikai viszonyulasaval zarta, ezzel kapcsolatban ez alkalommal is beszamolt arrél, hogy ,,a
kisebbségi kérdésben a szélsdséges vagy éppenséggel megengedbetetlen elveket valld elemek (...) szaporodnak. Ezek
sgemében  az  azelott oly fontosnak  hangoztatott fkisebbségi tanitds jigye jelentdségében most  lényegesen
dsszezsugorodott, mert 6k vdgyaikban midr joval mess3ebb jarnak. (...) a falu és vdros magyar intelligencidja a
hivatalos kiilpolitikai vonalvezetés hallgatilagos tudomdsulvétele mellett lelke meélyén egyre veszit a német nemzet
irant ageldtt taplalt rokonszenvébil és ennek maganvéleményében igen gyakran leplezetleniil kifejezést is ad.
Bdrmilyen kellemetleniil hangzik, ez a helyzet valodi képe. (...) A kisebbségi iskoldkban miikidd tanerdket a
nemethiiség szempontjabol feltétlen megbizhatiknak tartom és hatdrozott aggodalmaskoddsra okot add jelenséget
sehol konkrét formaban nem tapasztaltam. Mégis — kivételesen — a legfiatalabb korosztaly egyik-masik tagjanal —
taldn a hazai nyilaskeresztes mozgalom nyoman — szinte tuldrado rajongdst véltem érezni a harmadik birodalom
rendsgere és vezére irant, mely jelenség legaldbb is csendes figyelmet érdemel.”™” Sorain érezhet, hogy mindig
gondosan tgyelt arra, hogy ne tanusitson elfogult magatartast, évatosan fogalmazott, szélséségek
— se a német nemzeti szocialista, se a magyar hazafias iranyban — nem jellemezték jelentéseit.

A kovetkezd, az 1939/1940. tanév 1940. januar 31-ig terjedd jelentése alapjan a vizsgalt
id6szakban Baranya, Somogy, Tolna varmegyék tertiletén 42 népiskolat latogatott meg. Kilon
emlitést tett a német lakossagrol, akiknek ,,hangulata a nyar folyamdin tapasztalt izgatott dllapothoz képest
lényegében megnyugodott és kisebbségi igényeikben most halk sgavnak, aminek oka a minduntalan felrippend
dttelepitési hirekben keresends”.""* Ennek okit abban latta, hogy a német lakossig anyagi helyzete,

100 A m. kir. minisztérium 1935. évi 11.000. M. E. szamu rendelete, a 4.800/1923. M. E. szamu kormanyrendelet 18. §-
aban a népiskolakra vonatkozoéan foglalt rendelkezések végrehajtasardl, 1.§.

101 A m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi miniszter 1914. évi 1.797. eln. szamd megkeresése valamennyi f6tisztelendd
egyhazi f6hatésaghoz, a hitoktatas nyelvérdl a népoktatasi tanintézetekben.

102 A m. kir. minisztérium 1935. évi 11.000. M. E. szimu rendelete, a 4.800/1923. M. E. szimu kormanyrendelet 18. §-
aban a népiskolakra vonatkozoéan foglalt rendelkezések végrehajtasardl, 2.§.

103 MNL BAML XIV. 70. 136/1939.

104 MNL BAML XIV. 70. 11/1940.
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életkoriilményei megfeleléek voltak, amelyrdl értelemszertien nem szivesen mondtak volna le
attelepitéstk soran.

Ugyanezen tanév 1940. februar 1-t6l junius 15-ig terjeds id6szakban 63 népiskolat vizsgalt
felil Baranya, Bacs-Bodrog, Fejér, Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Somogy, Tolna, Veszprém és Zala
varmegyékben, hasonl6é szempontokra figyelemmel, mint a tanév elsé felében. Tovabbra is
problémat jelentett az egységes rendszerre valo attérés soran a helyi hatésagok és a tanitok azzal
szemben valo tartdzkodasa, amely alatimasztja azt a korabbi feltevést, hogy az orszagos és a helyi
elképzelések nem feltétlentl talalkoztak, ,, /u]gyanis az iskolik helyi hatdsigainak elnokei és az iskoldik
tanerdi RoZott el nem hanyagolhatd szdamban még mindig vannak olyanok, akik helyi viszonyaik siikds
perspektivajaban nem latjak a kérdés tulajdonképpeni horderejét, hanem, mint mindenkinél hazafiasabbak és
mindent jobban litok a kormdnnyal sgemben a sajit elgondolasaiknak megfeleld helyi kigvélemény kialakitdsaval
és hangoztatdsaval kiilon ,,honmentd” tevékenységgel megakaddlyozzak a kisebbségi igényeknek a kormdinyzat
1észérdl oly sgépen elgondolt, a nemseti érzést és nyelvet, valamint a kisebbségi anyanyelvi igényét oly megnyngtatian
és harmonikeusan s30lgald mérsékelt tervinek keresztiilvitelét.”'” Tovabbi indokolasa alapjan is az deriil ki,
hogy a helyi latasmod a legtobb kozségben nem egyezett a kormanyzat elképzeléseivel, amely
jelentésen megneheziti barmilyen jogszabaly végrehajtasat.

Az 1940/1941. tanév elsé félévérdl szolo jelentés alapjan 1941. januar 31-ig 33 népiskolat
latogatott meg, ekkor kivételesen mindet csupan Baranya varmegye tertiletén. Jelentését az egységes
iskolak vonatkozasaban az el6z6 félévhez hasonléan azzal kezdte, hogy az attérést akadalyozza a
helyi vezetSk és tanitok hozzaallasa, miszerint a rendszert ideiglenesnek, atmenetinek gondoljak,
amelyhez r6vid idére kényszerGen alkalmazkodniuk kell, de nem hisznek a hosszatava
fennmaradaséban — ,,Igen sokan csak a napi kiilpolitika fiiggvényét litiak benne”.""

Az 1940/1941. tanév 1941. februir 1. — junius 30. kozotd idSszakdban 64 népiskolat
vizsgalt felil Baranya, Fejér, Somogy, Tolna, Veszprém, Zala varmegyékben. Tekintettel arra, hogy
az ekkor latogatott iskoldk legtobbje német tébbségl kozségben volt, Balizs kitért ezek
vonatkozasaban arra, hogy a nép és a tanitok kozottl |, bensdséges lelki talilkozas” a 1 olksbund
tevékenysége folytan a legtobb helyen hianyzik, a helyzet egyre rosszabb, amelyet kolcsonos
engedékenységgel javitani lehetne. Hosszan elemzi ennek lehetGségeit, kitérve a magyar nyelv
oktatasanak szerepére is a helyi magyar-német viszonyban, azonban tovabbra is elfogulatlanul és
objektivan szemlélve a helyzetet azt allitja, hogy , 23t nem tartom lebetetlennek, ha a 1 olksbund
szervezetében €l németség nem téveszti Ossge a népi lelkiséget a hazafias szellemmel, viszont faluvezetd
intelligenciank meg tud szabadnlni ama benne mélyen gyokeredzd és mégis téves hittdl, hogy a magyar nyely tanitisa
és tanuldsa mds nyelvil polgartarsaink kit egymagaban biztositék a nemzethiségre és hazafiassdgra, hogy vele
megtettiink mindent, nélkiile semmit.”"""

A magyar és a német lakossag kapcsolataiban a nemzeti és hazafias nevelés szimbolikus
megjelenésére jelent példat az alabbi eset. Az ujfutaki allami népiskola minden termében Horzhy
Miklss kormanyzé képének megfelel6 elhelyezésén felil azzal szemben szimmetrikusan,
ugyanolyan hangsullyal (azonos nagysagban, ugyanolyan szin és méretd keretben) helyezték el
Adolf Hitler képét is. Fontos hangsilyozni, hogy ez magyar allami iskola volt, ami a kérdést némileg

105 MNL BAML XIV. 70. 96/1940.
106 MNL BAML XIV. 70. 6/1941.
107 MNL BAML XIV. 70. 105/1941.
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arnyalja — amellett, hogy a [o/ksbund altal fenntartott német iskola esetében sem nézték j6 szemmel
a szimbolikat. Balizs ezt ugy értékelte — miutan az aktualis politikanak megfelel6en kifejezte
tiszteletét a Fihrer irant -, mint amelyben , /ehetetlen meg nem litni a tiintetd sgdandékot és a kigség
lakosainak sgemléletét, ami a magyar nemzeti gondolkoddsunkra és érziiletiinkre nem lebhet kozombos, még kevéshé
megnyngtatd”. Hozzatette, hogy konnyebben indokolhaté lenne a helyzet, ha a masik nagy
szovetséges, a Duce képe is kint lenne. A kérdésrdl egyeztetett az iskola igazgatdjaval, aki allitasa
szerint nem tudott a kép kihelyezésérdl, csak utdlag vette észre, hogy a 1 olksbund tavollétében azt
a termekben elhelyezte. Az aktualis kézhangulatrdl arulkodik, hogy az igazgat6 ugy érezte, nem is
tavolithatja el a képeket, ,mert a kizség hangulatanak ismeretében tudja, hogy ex messzire hatd felzuduldst
okozna, 0t pedig kivernék a falubil, esetleg agyon is vernék.” A szdvetségesi viszonyra tekintettel Balizs —
ez alkalommal is koriltekint6 eljarast tanusitva — nem adott utasitast a kép levételére, hanem a
helyzetet jelentette a miniszternek és t6le kért allasfoglalast. Problémaja érezhet6en nem
o6nmagaban a kép kitételével volt, hiszen ez mas iskolakban is el6fordult (ugyanakkor kisebb
méretben, kevésbé hangsulyosan), hanem inkabb azzal, hogy a magyar hazafias szellemet latta
csokkenni a német vezér ilyen mérték( abrazolasaval a magyar kormanyzéval szemben.'” Az iskola
felilvizsgalati lapjan tett megjegyzés szerint a kép kihelyezése Osszhangban allt a helyi lakossag
magatartasaval, ugyanis ,.A fanerdk azonban a kigség lakdssdgdval egyiitt a Volksbund keretében a német

nemzeti s3ocialista életszemléletet valljak és képviselife.”™”

3.3.2. A teljes anyanyelvi oktatas

A megvaldsitas hianyossagai mellett, amelyekre jelentéseiben Balizs igen részletesen felhivta a
vallas- és kozoktatastigyl miniszter figyelmét, nemzetiségi szempontbdl az egységes oktatasi
rendszer bevezetése sem bizonyult elegendének, igy tobbek kozott a 1 olksbund tamadasaira is
reagalva sziikséges volt a teljes (jelen esetben német) anyanyelvi oktatas bevezetése, amely 1941-
ben tértént meg. A bevezetés tervérdl a minisztérium Baligst 1941. januar 3-an mar tajékoztatta,
amikor az a németbolyi romai katolikus felekezeti iskolardl szol6 felulvizsgalati fven feltiintette,
hogy az iskolaban makodé tanitas ,sem a tisgta magyar tannyelvii iskolinak, sem ag egységes oktatasi
rendszernek nem felel meg.”"" Brre vilaszul a miniszter rendeletébdl a miniszteri osztalytanicsos
tajékoztatta, hogy a helyzet rendezésére iranyul6 intézkedéseket egyel6re nem tart sziikségesnek,
Wert a németbirodalmi kormdny és a m. kir. kormdny koot létreott bécsi egyezmeény alapjan eldreldathatian uy
oktatisi rendszer bevezetésére keriil a sor.”™"' Az emlitett egyezmény az 1940. augusztus 30-i magyat-

német kisebbségi megallapodas (masodik bécsi dontés)'™

volt, amelynek I.4. pontja rendelkezett az
iskolatigyr6l. Ebben Magyarorszag vallalta Németorszag felé, hogy A (német) népesoporthog tartozo
személyek valamennyi gyermekeének lehetdvé kell tenni, hogy ugyanolyan feltételek mellett, mint amilyenek a magyar
iskolikra négve érvényesek, népi német iskolakban nevelkedbessenek és pedig kizép-, kizépfoki és elemi

iskoliakban, valamint sakiskoldkban.” Ahogyan az eddigiekbdl kidertilt, e kotelezettség teljesitése nem

108 MNL BAML XIV. 70. 104/1942.

109 MNL BAML XIV. 70. 104/1942.

10 MNL BAML XIV. 70. 141/1940.

11 MNL BAML XIV. 70. 173.307/1940 Eln.E.

112 A m. kir. minisztérium 1940. évi 8.490. M.E. szdmu rendelete, a Bécsben, 1940. évi augusztus hé 30-an kelt magyar-
német kisebbségi megallapodast tartalmazé jegyzkonyv kozzétételérdl.
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jelentett Ujdonsagot, hiszen a német nyelvli oktatas lehetésége ezt megel6zéen is fennallt,
ugyanakkor a pontos végrehajtas igényelte azon rendeletek megalkotasat'”, amelyek e fejezetben
lesznek ismertetve. Ugyanigy tdjékoztatta a minisztérium a gyodi romai katolikus felekezeti iskola
esetében is'"*, ahol ugyan csupan 7 magyar anyanyelv{i tanul6 volt 56 német mellett, de utébbiak
mindegyike is beszélt magyarul, ezért Balizs arrdl szamolt be, hogy az iskolaszéki elnok és a tanerdk
az egységes rendszer helyett tiszta magyar nyelvi tanitast kivannak, viszont a tanulék — bar magyarul
tudnak — sztleikkel és egymassal valo érintkezésben a németet hasznaljak, ezért ,a tisgta magyar
nyelvii tanitas nem indokolt, hanem a német anyanyely valamilyen formaban valé s3olgdlata s3iikséges”.'"

A teljes anyanyelvi oktatas bevezetésének témakore csak réviden mint végeredmény kertl
bemutatasra, mivel ez mar nem a magyartdl eltéré lakossag asszimilaciojat szolgalta, mint a korabbi
nyelvi-oktataspolitika, hanem a kisebbségek, killonosen a német nemzetiség koveteléseire reagalt,
Osszhangban a kilpolitikai kapcsolatokkal is.

Az anyanyelvi oktatas bevezetése az egységes oktatasi rendszerre épult, az azzal mikods
egyes iskolaknak kellett atalakulniuk teljes anyanyelvi oktatasi rendszertvé. Az anyanyelvi oktatas
bevezetésének keretét a 700/1941. M. E. rendelet adta, amely alapjan ezt kévetéen azokat a
targyakat, amelyeket eddig magyarul oktattak, ettdl kezdve az adott kisebbségekhez tartozo
gyermekek anyanyelvén kellett tanftani. Ugyanakkor lehet6ség volt a korabbi egységes rendszer
szerintl tanitas fenntartasara is, amennyiben azt a sziil6k kérték; errdl a vallas- és kozoktatastigyi
miniszter a miniszterelnokkel egyetértésben, a helyi viszonyok figyelembevételével volt jogosult
donteni.''® Az egységes rendszer teljes anyanyelvi oktatdssal szemben val6 fenntartisira a levéltari
iratokban példakat is latunk, e tekintetben is rendkiviil fontos volt Bakigs munkaja, hiszen a ,,belyi
viszonyok figyelembevétele” dltala tudott megvaldsulni.

E rendeletet egészitette ki és pontositotta a vallas- és kozoktatasugyi miniszter 25.370/1941.
sz. VKM rendelet a nem magyar anyanyelvi gyermekek népiskolai oktatasarél, amellyel teljes
anyanyelvi oktatast vezetett be meghatarozott iskolakban. Miel6tt ennek részleteire ratérnénk, a
teljes kép érdekében fontos megemliteni az ezt kozvetlenil megel6z6 25.360/1941. sz. VKM
rendeletet, amely a magyar anyanyelvl gyermekek iskolaztatasardl rendelkezett. Ez jelentette az
alapot az un. szorvany magyar, tehat nem magyar tObbségi lakossagu kozségben él6 magyar
gyermekek iskolaztatiasa soran.'” Ez alapjan etre irinyulé szervezé munkilatok sokasigival
talalkozhatunk a levéltari iratok k6zott az 1941-es évre vonatkozoéan, mivel a tébbségi lakossaghoz
igazoddan kialakitott teljes anyanyelvi oktatas bevezetése tobb kézségben ahhoz vezetett, hogy a
magyarok iskolaikbdl kiszorultak. E témakor részletezése azonban szorosan nem kapcesolédik jelen
tanulmanyhoz.'"®

113 MIKO, Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika 465-467.; STELZER, Ungarns Verwaltungsentwicklung seit dem
Abschluf3 des Wiener deutsch-ungarischen 349—-350.

114 MNL BAML XTV. 70. 173.024/1940 Eln.E.

115 MNL BAML XIV. 70. 131/1940.

116 A m. kir. minisztérium 1941. évi 700. M. E. szamu rendelete, a nyelvi kisebbségekhez tartozé gyermekek népiskolai
oktatasardl.

N7 A m. kir. vallds- és koézoktatdstigyi miniszter 1941. évi 25.360. szamu rendelete, a magyar anyanyelvii gyermekek
iskoldztatasarol.

118 Bévebben lasd: NIKLAI, A sz6rvany magyar tankoteles gyermekek csalddon kivili elhelyezése Baranydban az 1941—
1942-es tanévben 162-173.
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A nem magyar anyanyelvi gyermekek népiskolai oktatasardl szolé 25.370/1941. sz. VKM
rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan at kellett térni a teljes anyanyelvi oktatasra és az eddig magyar
nyelven tanitott targyakat is az adott kisebbséghez tartozé gyermekek anyanyelven kellett oktatni a
meghatarozott iskolakban. A (2) bekezdés régzitette, hogy melyek azok az iskolak, ahol be kell
vezetni a teljes anyanyelvi oktatast, ezek jegyzékét csatoltik a rendelethez. Ennek értelmében
Osszesen 372 iskola alakult at teljes anyanyelvi oktatasi rendszerGvé. Mivel a legtébb iskola a
Dunantalon alakult at, a Balizs altal latogatott ilyen iskolak az orszagos szamnak jelentds részét
jelentették, mindezek alapjan jelentései igen reprezentativnak nevezhetSk orszagos viszonylatban
is. A megyék szamadatai kézul magasan kiemelkedik Baranya, ahol 108 iskolat nevezett meg a
rendelet. A masodik helyen allt Tolna 62 iskolaval, ezt kévette Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye 45
iskolaval, majd Veszprém 24, Sopron 24, Gyér, Moson, Pozsony 20, Fejér 17, Somogy 14, Bacs-
Bodrog 13, Vas 13, Komarom 12, Csanad, Arad, Torontal 6, Esztergom 6, Nograd 3, Bars és Hont
2, Zala 2, Bihar 1 iskolaval szerepelt a jegyzékben. Az iskolak jellegét tekintve elmondhatd, hogy a
legtobb, amelynek teljes anyanyelvi oktatassal kellett a tovabbiakban mtkd&dnie, felekezeti iskola
volt; ez Baranyaban a kovetkezéképpen alakult: 81 romai katolikus, 15 evangélikus és 1 reformatus
(tehat Gsszesen 97 felekezeti iskola) mellett csupan 9 kozségi és 2 allami iskolat érintett az
atszervezés.'"”

A rendelet 2. § (1) bekezdése értelmében — a 700/1941. M. E. rendelethez is igazodva —
lehet6ség volt arra, hogy a rendelethez csatolt jegyzékben feltiintetett iskolak esetében a teljes
anyanyelvi oktatas bevezetése helyett megérizzék az egységes rendszer szerinti (tehat kisebbségi
anyanyelvi és magyar nyelvli vegyes) oktatasi rendszert. Erre legalabb husz érintett tankéGteles
gyermek gondvisel6inek a kérelme alapjan volt lehetSség, amelyet 1941. augusztus 25-ig kellett
benytjtaniuk az illetékes tanfeliigyelén keresztill a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez.'”
Ugyanezen szakasz (2) bekezdése értelmében a miniszter az emlitett kérelem alapjan az iskola
oktatasi rendszerének megallapitasa végett titkos szavazast rendelhet el a nem magyar anyanyelvd

gyermekek gondvisel6inek részvételével.'?!

Fontos megjegyezni, hogy a kérelem alapjan
elrendelhetd titkos szavazas ezen esete a nem magyar anyanyelviiek gondviseléire vonatkozott,
akiknek belatasara volt bizva, hogy gyermekiik szamara a teljes (sajat) anyanyelvi oktatast szeretnék
biztositani, ezzel nemzetiséglikh6z val6é kapcsolatot és annak megfelelS identitasukat erdsitenék
vagy pedig sziikségét érzik az egységes rendszer fenntartasanak, amely altal bizonyos targyakat
tovabbra is magyar nyelven tanulnak gyermekeik, ezzel esetlegesen megkonnyitik késébbi
boldogulasukat Magyarorszagon. Elénye és hatranya mindkét valtozatnak lehetett, ezért volt fontos

a lépés az, hogy ennek eldontését a szul6kre bizta a minisztérium, biztositva valasztasi

119 A m. kir. vallds- és kbzoktatastigyi miniszter 1941. év 25.370. szamu rendelete, a nem magyar anyanyelvi gyermekek
népiskolai oktatasarol.

120 A m. kir. vallds- és kbzoktatastigyi miniszter 1941. év 25.370. szamu rendelete, a nem magyar anyanyelvi gyermekek
népiskolai oktatasardl, 2. § (1) Ha az 1. §. (2) bekezdése ala esé kbzségben (népiskolahoz tartozé kérzetben) a nem
magyar anyanyelvl gyermekek kozil legalabb husznak a gondvisel6i a gondviselésiik alatt allé gyermekek szamara a
700/1941. M. E. sz. rendelet 3. §-a alapjin az eddig kévetett vegyes tannyelvi,, egységes oktatdsi rendszer fenntartasat
kérik, erre vonatkozd, kérelmiiket az 1941. évi augusztus hé 25. napjdig kell a kir. tanfeliigyel6nél benyujtani; a kir.
tanfeliigyel6 a kérvényt haladéktalanul felterjeszti a vallas- és kbzoktatasiigyi miniszterhez.

121 A m. kir. vallas- és kézoktatastigyi miniszter 1941. év 25.370. szama rendelete, a nem magyar anyanyelvl gyermekek
népiskolai oktatasardl, 2. § (2).
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szabadsagukat. A levéltari dokumentumok alapjan ezt a valasztasi szabadsagot gyakoroltak is,
hiszen a szilék helyi szavazassal dontottek az iskolai oktatas nyelvérdl. Természetesen
befolyasolhatta ket akar a magyarositas mellett allo, akar a kisebbségi oldal, de ezek a hatasok
mindkét oldalon egyforman jelen voltak. Exr&sebb volt a olksbund tevékenysége, amely nyomast
tudott gyakorolni a sziil6kre, hogy a teljes (német) anyanyelvi iskolakat valasszak.

A hercegszentmartoni rémai katolikus felekezeti jellegl iskola esetében arra latunk példat,
hogy a rendelet 2. § (1) bekezdésében megallapitott minimum szamtol (azaz legalabb husz érintett
tankoteles gyermek gondvisel6inek a kérelme) nem is tértek el. A olksbund — amely igen aktivan
szemmel tartotta azokat az iskolakat, ahol teljes német anyanyelvi oktatasra kellett attérni — 1941-
ben panaszt tett az iskola tgyében, amelyben kifejtette, hogy ,, Hercegszentmairtonon annak ellenére, hogy
azg idevonatkoz0 tirvényes rendelkezések értelmeében a tisgta német tannyelvet kellene bevezetni, vagy legaldbb is egy
dtmeneti oktatist életbe léptetni, minden maradt a régiben.” A minisztérium erre valaszolva stirgette a német
oktatasra valé attérést, hozzatéve, hogy a vegyes tanitasi rendszer fenntartsara iranyulé kérvényt —
amelyet a rendelet 2. § (1) bekezdésének megfeleléen benyujtottak ugyan — csupan 19
hercegszentmartoni tankételes gondviseldje irta ala, ennek megfeleléen azt nem lehetett figyelembe
venni az 4talakulas soran.'”

A baranyai szavazasokhoz érintélegesen kapcsolddik a goricai tanité magatartasardl szolo
jelentések vizsgalata. E tanité kapcsan 1941 decemberében panasz mertlt fel az erészakos
németesitési szandékai miatt. Az 6vatos politikai hozzaallast mutatja, hogy tébb levélvaltas tortént
a minisztérium, a tankertleti f6igazgatdsag, illetve a tanfeliigyel6ség kozott, amelyben tapintatosan
igyekeztek feltarni az esetet. A helyi korjegyzé részletesen beszamolt a tanité magatartasarol: a
Volksbundba vald belépésre a tanuldkat tobbszor igyekezett rabirni; azt a kijelentést tette a népnek
¢és a gyermekeknek, hogy neki csak némettl koszonjenek (,,S7eg, Heil”); az iskolaban a vegyes tanitas
ellenére egy héten egyszer tart magyar irast és olvasast, ezen felil mindent németiil oktat; amikor a
kozségben népszamlalast tartottak, igyekezett azt befolyasolni azzal, hogy megmagyarazta, hogyan
kell kitolteni a nemzetiségi rovatot, hangsulyozva, hogy ,,senki ne s3égyellje beirni, hogy német, 6k a vildg
elsd nemzete és erve csak biisgkék lebetnek™; az iskolaban betiltotta a magyar beszédet, német dalos
konyvet vetetett a gyerekekkel. A tanitasi nyelvrdl valo titkos szavazas soran mar korabban kihivta
a Volksbund képvisel6jét és kbzosen igyekeztek befolyasolni a sziilket, hogy német tagozatra adjak
le voksukat; ennek ellenére 20-bol 16 szavazat a magyar tanitasi nyelvre érkezett, de 6 mégis gy
dontott, németdl fog tanitani — mas kérdés, hogy a szavazasok vizsgalata soran kiderilt, hogy
Gorica esetében végil egyaltalan nem is kellett volna szavazast tartani, mivel a kijel6lt kozségek
listajabol kivették; lehetséges, hogy ebben az érintett tanitonak volt szerepe, mivel jelen jelentés
arr6l szamol be, hogy a szavazast kévetéen ,,Budapestre ntazott és a szavazdsi eljdrdst megfellebbezte”. A
feljelentést kovetSen a kévetkez6 tanév kezdetén mar arrél szamolnak be jelentések, hogy az iskola
tanité nélkiil maradt, mivel az érintett allisardl eltavozott, ,,anélkiil, hogy az dllasrol lemondott volna”.'>

Az anyanyelvi oktatds megvalositaisahoz értelemszertien sziikséges volt a nyelvi
szempontbdl megfelelen felkészult taniték alkalmazdsa. Ennek biztositisa érdekében a
minisztérium részére a tanfelugyel6ségeknek jelentést kellett késziteni név szerint az egyes
tanitokrol: kik azok, akik az anyanyelvi oktatast ellatni nem tudjak és az iskola esetleges magyar

122 MNL BAML XIV. 70. 2886/1941, 1618/1941.
123 MNL BAML XIV. 70. 2807/1942.
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tagozatanak vezetésével sem foglalkoztathatok; megfelelé nyelvtudas hijan kisebbségi nyelvii
oktatast ellatni képtelenek és ezért mas allomasra athelyezend6k; ezek figyelembevétele mellett mely
allami népiskoldhoz hany allami helyettes tanerét, nem allami iskola esetében kisegité tanerét
kellene beosztani, hogy az anyanyelvi oktatast zavartalanul végezhessék."™* Balizs mind 6sszegzd,
mind eseti jelentéseiben kitért ugyanezen szempontokra. A jelentések alapjan vegyes képet kapunk:
tobb helyen megvolt a sziikséges nyelvtudas, néhany esetben pedig a taniték igéretet is tettek
képességeik fejlesztésére, azonban akadtak olyan iskolak is, ahol a tanité a kisebbségi nyelven valo
oktatasra képtelennek bizonyult, igy 4thelyezés és 4j tanitd alkalmazasa volt szitkséges.'”

A nyelvtudas kérében — magyar oldalrdl — érdekes kitérni a 1olksbund altal fenntartott
iskolakra, ahol a probléma nem a német, hanem a magyar nyelvtudas hianyaban allt, amelyet a
tanitoktdl elvartak teljes német nyelvii oktatasi rendszer esetében is. A kercseligeti 1olksbund
fenntartasa iskola 1943. marcius 11-én tortént feliilvizsgalatarol szolo jelentésében Balizs beszamolt
arrél, hogy a tanulok két csoportban, egy alsé és egy felsé tagozatban tanulnak két tanerével, akik
kozul az egyik csak gyengén tud magyarul és tanitoi képesitését is csupan a folyo tanév végén akarja
megszerezni. A német anyanyelvi oktatast kielégité eredménytinek talalta, azonban a tanulok
magyar nyelvtudasa rohamos visszaesést mutatott. Ezzel egyutt a ,,magyar nyely és a magyar nemzeti
gondolat meglatdsom s3erint nem részesiil oly melengetésben, amilyen ag édes hazank barmilyen jellegii népiskoldjatol
elvarbatd és megkovetelhets.” Ennek részletezése soran kifejtette, hogy se az iskola épiiletén, se a
tantermekben nincsen magyar cimer, a tanteremben Adolf Hitler képe Horthy Miklds kormanyzdéhoz
képest sokkal hangsuilyosabb, valamint feltiné a német birodalom térképe is. A fels6 tagozatban
egyaltalan nem gyakoroljak a magyar olvasast, nincs magyar olvasokonyv, viszont a magyarorszagi
német tankényvek mellett még német kiadasa olvasékonyvet és szamtankonyvet is hasznalnak. A
taneréket és az iskola vezetdjét figyelmeztette a hianyossagokra, azonban hozzatette: ,,Mindezek
ellenére sziikségesneke litom az iskola tovabbi miikodésének az ellendrd kizgegek dltal vald bebats, kivetkezetes
megfigyelését egyrészt abbil a szemponthil, hogy ag emlitett fogyatékossdgokat kikiis30bilik-e, mdsrés3t hogy tovabbi
neveld-tanitd munkdjukban a tanerdk a magyar nemzeti életbe valo beilleszkedés szempontjabil nagyobb készséget
tanusitanak-e és igy egyésy miikidésiik a hazafias nevelés szempontiabil a kivetelményeknek megfelel-¢”.'>

A nyelvtudasban jelentkezé akadalyok mellett a tanitok kérében nehézséget okozott az is,
hogy t6bbszor 6sszettizésbe kertltek a helyi Iolksbunddal. A német-magyar helyi lakossag viszonyat
negativan befolyasold tevékenység mindkét oldalrdl felmerilt. A mecsekfalui tanité olyannyira
szembekerilt a szervezettel, hogy ellene a 1o/ksbund panaszt emelt, amelyben azt allitottak, hogy a
tanito ,,kdgismert ellensége a 1 olksbundnak és nem kiméli annak vegetdit sem, ahol és amikor csak alkalma
van, ragalmazza és durva sgavakkal illeti Szovetségiinket. Sot, a Nagy-INémet Birodalom vezetdi ellen is felemeli
szavdt, amikor azokat hazudozdknak és békebontéknak nevezi.”” Bzzel szemben a veprédi allami
iskolaban 429 tankotelesbdl 345 német (valamint 76 magyar, 2 szerb, 1 horvat, 5 rutén) anyanyelva
volt. A német tanulok magas szamaval hozhaté Gsszefiiggésbe, hogy Balizs 1942 decemberében a
hazafias nevelés eredményérél ugy nyilatkozott, hogy a ,magyar tagozatban kifogdstalan, a német

124 MNL BAML XIV. 70. 134.910/1939 IX.i.0., 171.684/1940 Eln.D.u.0., 33.357/1941 Eln.E.

125 Lasd példaul MNL BAML XIV. 70. 1463/1939, 1896/1940, 1097/1941, 292/1942, 1855/1943, 1605/1944 tanf.
126 MNL BAML XIV. 70. 22/1943.

127 MNL BAML XIV. 70. 34/1941.
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tagozathan a tanerdk a siildi hag és a Volksbund sokszor nem kivinatos megnyilatkozdsaival kénytelenek
viaskodni.”"*

A Volksbund tevékenysége nyoman tobb koézségben erdteljes német-iranyultsag volt
érzékelheté. Ennek kévetkeztében voltak olyan esetek, amikor magyar szul6é német tagozatra jaratta
gyermekét, németnek vallotta magat, amikor bizonyithatéan nem volt az. Mivel a sziil6k voltak
jogosultak meghatarozni gyermekiik anyanyelvét, ennek megfeleléen dontéttek a német tagozatba
val6 beirasrél is. Ezt kihasznalva a 1/o/ksbund tagjai a szil6ket céloztak meg tevékenységiikkel, nem
csupan a németeket, hanem a magyarokat is igyekeztek németesiteni. Meg kell emliteni, hogy a
német lakossag egy része a [olksbund tevékenysége ellenére is szeretett volna magyarul tanulni,
tekintettel arra, hogy gazdasagi okokbdl, Magyarorszagon valé életviteliiket tekintve ez érdekitkben
allt. Ezt legjobban Bonyhad esete példazza, ahol a teljes anyanyelvi oktatasra val6 attérés
elmaradasanak indokolasa az iskolaszéki elnok, az igazgatd, valamint a tanerék egybehangzo allitasa
szerint az volt, hogy az egységes rendszer fenntartdsa mind a német, mind a magyar lakossag
kifejezett kivansaga volt. A helyi ipari és kereskedelmi viszonyok ugyanis megkovetelték a felnévé
generaciotol mindkét nyelv ismeretét, tovabba a helyben val6é tovabbtanulasi esélyeiket is

novelték.'”
4. Osszegzés

A kozoktatasi intézményrendszer fejlesztésének kérdése az elsé vilaghaborut kovetd idészakban
jelentésen meghatarozta a magyar kultarpolitika tertletét. A terileti elcsatolasok kovetkeztében a
kozoktatasi rendszer ujjaszervezése valt szikségessé igazgatasi szempontbdl is, emellett az
orszagban nem allt rendelkezésre megfelelé szamd kozoktatasi intézmény, a meglévé iskolak
allapota sem volt tobb esetben elfogadhat6, mindez pedig a korszaknak megfelel6 nemzeti nevelés
eszményét nem szolgalhatta kielégitéen. A korszak elsé meghatarozé kultarpolitikusa, Klebelsberg
Kuno a kultarfélény koncepcidjara alapozva kezdte meg népiskolaépitési tevékenységét, hogy az
iskolazatlan tomegek elhelyezésérél gondoskodjon. Hatalmas mértéki fejlesztésekbe kezdett, tobb
ezer 4j iskolai tanterem ¢és tanitéi lakas megépitésére kerilt sor minddssze par év alatt. A fejlesztés
mindenképpen értékelendd, azonban hozza kell tennink, hogy a kultarfélény megalapozasa mint
kultarpolitikai cél, mar vitathatébb, hiszen mindez a magyarsag f6lényét hirdette mind a kérnyezé
népekkel, mind az orszag tertletén él6 kisebbségekkel szemben, akik iranyaba az asszimilacios
politika megnyilvanulhatott.

Hdman Balint minisztersége idején a hangsuly még erételjesebben a nemzeti nevelésen volt,
ezzel el6térbe kertlt az allami feliigyeleti igény er6sodése. A nemzetnevelés eszméinek végrehajtasa
érdekében szitkséges volt a tanitok folyamatos ellenérzése, amelyre a 1935. évi VI. térvénycikkel
létrehozott tankertleti féigazgatok voltak hivatottak, akik kozvetlenil a vallas- és kozoktatastugyi
miniszternek feleltek és jelentettek. A helyi allapotok ismeretében a tankertileti f6igazgatok szerepet
kaptak az oktatastigy kbzpontositasaban és a zsidotorvények iskoldkra vonatkozo korlatozasainak
végrehajtasaban. A kozéleti és gazdasagi életre vonatkozd torvényi korlatozas kovetkeztében
semmilyen iskolatipus esetében nem lehetett zsidot alkalmazni. A levéltari iratokban szamtalan

128 MNL BAML XIV. 70. 169/1942.
129 MNL BAML XIV. 70. 46/1942.
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példat talalunk arra, hogy a szarmazas igazolasa végett a tanitoktdl mely iratok voltak sziikségesek
(ilyen volt egyrészt a nyilatkozat, hogy a torvény értelmében nem tekintheté zsidonak, masrészt a
sajat szuletési anyakonyvi kivonat, kereszténységet igazolé okirat, tovabba sziileinek, ritkabban
nagyszileinek sziletési és hazassagi anyakonyvi kivonata). A baranyai gyakorlat alapjan
rendszeresen bekérték ezeket a dokumentumokat, hiszen a szarmazasrol az alkalmazas el6tt kellett
meggy6zbdnie az iskolai hatosagoknak. Arra azonban nem allt rendelkezésre példa, hogy tanitot ne
alkalmaztak volna, ha szarmazasat nem igazolta megfelel6en, ahogyan arra sem, hogy utébb barkit
allasatol megfosztottak volna ilyen okbdl. Mindezek alapjan levonhaté az a kévetkeztetés, hogy a
baranyai tantigyi hatésagok igyekeztek a kortlményekhez képest méltanyosan eljarni, olykor
kevesebb bizonyitékkal is megelégedtek a tanité szarmazasat illetben. Mindazonaltal fontos
rogziteni, hogy ez az eljaras a baranyai hatésagokra vonatkozik, kiillonésen az oktatas tertiletén,
mivel a helyi gyakorlat feltarasa a levéltari dokumentumok alapjan erre a tertiletre 6sszpontositott.
Arra vonatkozoéan azonban a szerzének nincsenek forrasai, hogy ez az orszag mas megyéiben is igy
volt-e, és hogy a magyar hat6ésagok altalaban visszafogottan jartak-e el a zsidok kirekesztésével
kapcsolatban.

A magyar-német kulturalis egyezmény 1936-ban keretet adott a kultdrpolitika
iranyvonalainak kiszélesitéséhez. A magyar szerz6k — mint Hdman, Paikert, Willer — német nyelven
publikaltak gondolataikat a két orszag kozotti kapcesolatrdl, a kézos gyokerekrdl, a kulturalis
egyuttmikodés formairdl, valamint a nemzetnevelés és a kisebbség-, valamint asszimilacids politika
kérdéskorérol. A Horthy-korszak magyar oktataspolitikajanak iranyultsaga jol szemléltethets Willer
némettl megfogalmazott gondolataival: ,,.A magyar iskolaiigy felemelésére iranynld torekvésekben ismét a
nemzeti esxme az a megtermékenyitd erd, amely iskoldinkat inspirdlja és minket folyamatosan #j erdfes3itésekre
sarkall ag enrdpai népek faradhatatlan kulturilis harcdban.”™

Baldzs Ferenc nemzetiségi iskolatigyi referensként végzett tevékenysége végén a politikai
helyzet élez6dése is érezhet volt mar, kérte a minisztérium hozzajarulasat az iskolalatogatasok
felfiggesztéséhez, felhivva a figyelmet arra, hogy ,,az idikizben bedllott politikai viltozds folyaman esetleg
e kérdés ujabb mérlegelést és elbiralast kivan”. Baligs nemzetiségi iskolatigyi referensként végzett
munkdjanak befejezése ahhoz nem volt kifejezetten méltd. 1944-ben ,,miikidésének gyakorldsa kizben
egyik baranyai kizségben megs3alld német SS' katondk drizetbe ves3ik és csak hosszas iga3olo telefoninformaiciok
utan bocsdjfjak szabadon.” Bgészségi allapota ekkorra megromlott, igy ezek egylttes okan kérte
nyugdfjazasat. A minisztérium Baligs lemondasat kovetéen a kovetkezSket irta neki: ,,megértem
Tgazgatd ur indokait is és nem csoddlkozom rajta, hogy e jelen koriilmeények kit nem villalja tovabb et az odiogus
szerepet.”™" Baldgs nem csupan a nemzetiségi tanitdsi rendszer szliken vett eredményességével
foglalkozott, hanem kitért a kozoktatastigyet altalanossagban érinté kérdésekre az iskolaépiiletek
allapotaval, a felszerelések hianyossagaival, a tanuldk szocidlis helyzetével és egészségiigyi
allapotaval, tanerck felkésziltségével kapcsolatban, tovabba részt vett az iskoldk mindennapi
mikodését befolyasold olyan nagyobb hordereji eseményekben, mint példaul a teljes anyanyelvi
oktatds bevezetését megel6zG titkos szavazasok lebonyolitdsa, a tanerék nyelvtudasanak
ellenérzése, a tantervek és tanmenetek elkészitésének felugyelete, de példaul a tanitas soran hasznalt
ima szovegét is 6 forditotta német nyelvre. Jelen eset is azt mutatja, hogy orszagos viszonylatban is

130 WILLER, Der nationale Gedanke und die ungarische Schule 382.
131 MNL BAML XIV. 70. A vallas- és kézoktatastigyi minisztérium 1944. szeptember 5-én kelt levele Baldzs Ferencnek.
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nagyra értékelték munkajat. Balizgs nemzetiségi iskolatigyi referensként tobb szaz népiskolat vizsgalt
felil, amelyek eredményérél rendszeresen jelentést tett a minisztériumnak. A minisztérium az iratok
tanusaga szerint szamitott véleményére és — ha azt az orszagos korilmények lehetévé tették —
ténylegesen annak megfeleléen jart el adott tGgyben. A magyarorszagi németek szervezetei
fellépéseikben az iskolatigyet is targyaltak, amihez hozzajarult a német birodalom ugyanilyen iranya
politikai nyomasa is. Ebben a helyzetben Balizs munkaja igen fontos volt, hiszen a minisztérium
szaimara tett jelentéseit utobb a kormanykézi targyalasokon fel is hasznaltak'; a helyi
tapasztalatokon alapuld jelentések birtokaban objektiven nyilatkozhattak olyan témakban, mint a
német tanitok alkalmazdsa, a tanitok és tanulok német nyelvtudasa, a német nemzetiszocialista
szellem terjedése az iskolakban, illetve a magyar és a német lakossag viszonya. A helyi gyakorlat
Osszegzése kapcsan megallapithat6, hogy mig a német lakossag szélséséges része egyre nagyobb
igényekkel jelentkezett, addig a magyar helyi vezet6k kozil sokan Balizs leirasa alapjan inkabb
hatraltattak az 1j, kisebbségbarat — de minden kisebbség kozott elsésorban németbarat —
rendelkezések végrehajtasat, mivel a rendelkezésekkel nem tudtak azonosulni és azokat az aktualis
kiilpolitika és német jogi transzfer eredményeként megjelend ideiglenes intézkedéseknek vélték,
amelyekhez hossza tavon ugysem kell alkalmazkodniuk.
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A m. kir. minisztérium 1935. évi 11.000. M. E. szamu rendelete, a 4.800/1923. M. E. szamu korményrendelet 18. §-
aban a népiskoladkra vonatkozoéan foglalt rendelkezések végrehajtasarol
https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1935/?pg=1523&layout=s (2024. 08. 24.)

A m. kir. minisztérium 1940. évi 8.490. M.E. szamu rendelete, a Bécsben, 1940. évi augusztus hé 30-an kelt magyar-
német kisebbségi megallapodadst tartalmazé jegyzSkonyv kozzétételérol
https:/ /library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1940/?pg=3388&layout=s&query=8.490
(2024. 08. 24.)

A m. kir. minisztérium 1941. évi 700. M. E. szamu rendelete, a nyelvi kisebbségekhez tartozé gyermekek népiskolai
oktatasarol https://library. hungaticana.hu/hu/view/OGYK_RT_1941/?pg=312&layout=s (2024. 08. 24.)

A m. kir. vallas- és kézoktatastigyi miniszter 1914. évi 1.797. eln. szamu megkeresése valamennyi f6tisztelendd
egyhazi f6hat6saghoz, a hitoktatas nyelvérdl a népoktatasi tanintézetekben
https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1914/?pg=1528&layout=s (2024. 08. 24.)

A m. kir. vallas- és kézoktatasiigyi miniszter 1941. év 25.370. szamu rendelete, a nem magyar anyanyelvl gyermekek
népiskolai oktatdsardl https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1941/?pg=3356&layout=s
(2024. 08. 24.)

A m. kir. vallas- és kézoktatasiigyi miniszter 1941. évi 25.360. szamu rendelete, a magyar anyanyelvi gyermekek
iskol4ztatisardl https:/ /libraty.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1941/?pg=3356&layout=s
(2024. 08. 24.)

Képvisel6hazi iromanyok 1935. 1. kétet, 7. szam https://library. hungaticana.hu/hu/view/OGYK_KI-
1935_01/?pg=27&layout=s (2024. 08. 24.)

Képvisel6hazi napl6 1935. 1. kotet, 1935. dprilis 29. — 1935. majus 25.
https:/ /library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_KN-1935_01/?pg=38&layout=s (2024. 08. 24.)
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