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A hazassagi javak megjelenése a Corpus Iuris Canoniciben!

The Appearance of the Matrimonial Goods in the Corpus Iuris Canonici

For a long time, the regulation of marriage law in a unified system was not realized. In the late Midd-
le Ages, canon law regulated the most important elements of marriage in systematic collections. The
goods of the marriage were primarily contained in the Decretum Gratiani and the Liber extra. These
goods were: fidelity, indissolubility, birth and care of children, sacramental character. Marriage law
had four layers: ius naturalis, Holy Scripture, Roman law and canon law. Later, there was a unified
regulation both in the field of Catholic dogmatics and canon law (Catechism (1566, 1992) and Corpus
Iuris Canonici (1917, 1983).
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1. A kanonjogi hazassag kontextualis értelmezése

Az egyhazi forrasok tanulmdanyozasa folyaman megfigyelhetjiik, hogy a hazassagi jog egységes rend-
szerbe torténd foglalasa hosszu ideig nem valésult meg. Ennek az oka elsésorban az, hogy a keresztény
hazassag-felfogas jorészt megegyezett a kozfelfogassal, érdemben azt, illetve annak elemeit nem vontak
kétségbe. Raadasul a hazassag spiritudlis vetiiletét a zsid6 valldserkolcsi szokasokbdl hagyoményoztak
at, amig a jogi jellegi szabdlyozas a kereszténység életterét athaté rémai jog szilard alapjain allt.> A
iustinianusi kodifikacié egyértelmten keresztény értékrenden 4ll6 jogot hozott létre, amelynek te-
kintélyét kevesen merték megkérddjelezni.

A kozépkor egységes vilagképét a hitujito felekezetek eszméinek térnyerése zizta szét, amelyre
a nyugati teriileteken a katolikus egyhaznak — az évezredes hagyomanyokra is hivatkozva — egy-
re inkabb atfogé tanitast kellett adnia és lefektetnie, tekintettel arra, hogy mar nem lehetett a
kozmegegyezésre hivatkozni. Az eddig megrendithetetlen tekintéllyel szemben szinte minden
megkérddjelezhetd lett, igy a korabban kikezdhetetlen értékek rogzitése kiilonosen fontossa valt.
A hazassag teriilete sem jelentett ez aldl kivételt. Van szentségi jellege? Felbonthat6? Egyaltalan: a
hazassagi kotelék kérdésében az egyhaznak van joghatésiga? Ez a joghatésag kizardlagos vagy meg
kell osztozni egyes kérdésekben a vilagi hatalommal?

1 A tanulmdny réviditett valtozata a , Vetus et Novum Testamentum jogi relevancidja” cim( konferencidn 2022. junius
3-an hangzott el.

2 SzuroMI, Az egyhdzi hdzassdgra vonatkozé kanoni el6irdsok torténetének véazlata 39.
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2. A hazassagi jog rendszerezése

Eurdépai politikai és eszmei széthulldsanak évszazaddban a katolikus valasz a Trienti Zsinaton (1545-
1563) sziilletett meg. A zsinat 24. iillésén, 1563. november 11-én fogadtdk el azokat a kdnonokat, amelyek
a hazassagrdl vallott katolikus tanitast osszefoglaltak. Kinyilvanitottak, hogy a hdzassag szentség,
amely kegyelmet kozvetit (1. kanon). A tobbnejliségre vonatkozé véleményekkel ellentétben az egy-
nejliséget tekintették az egyetlen keresztény hazastarsi egyiittélési formanak (2. kdanon). Leszogezték,
hogy a hizassagi akadélyok kérdésében az egyhdz illetékes (3-4. kdnon). A keresztény hazassag fel-
bonthatatlan (5-7. kdnon), viszont lehetséges az agytol és asztaltdl valo elvélds (8. kanon). Akit papi
vagy szerzetesi fogadalom kot, érvényteleniil kisérel meg hazassagot kotni (9. kdnon). A zsinat kiilon
kitért a hdzassag és a sziizesség értékeire (10. kanon), valamint az tinnepélyes hazassagkotés évkozi
iddszakainak meghatarozasara (11. kinon). A hazassagi tigyek egyhdazi birésagok joghatésdga ala es-
nek (12. kanon). Megjegyzendd, hogy ekkor keletkezett az in. Tametsi rendelet, amely a klandesztin
hazassagok felszamolasdra volt hivatott.?

A fenti zsinati tanitds ezzel nem szamolta fel azt a jogi partikularizmust, amelynek okéan a ha-
zassagra vonatkozé kanonokat tobb jogforrasi helyrdl kellett 6sszegytjteni. Ebben a munkaban a
tudomanyos miivek nagy segitséget jelentettek, mert nagyban elémozditottdk a joganyagban valé
praktikus eligazodast is.*

A rendszerezett hazassagi jogot a kodifikacié kora hozta el. Az els6 Codex Iuris Canonici (1917)
az 1012-1143. kdnonok alatt, amig a masodik Cic (1983) az 1055-1165. kdnonokban szabélyozta
egységesen a hazassagi anyagi jogot. A hazassag lényegi elemeit viszont nem csupan egyhdazjogi
forrasokbol lehetett megismerni, hanem az egyhazi tanitéhivatal a katekézisen keresztiil is toreke-
dett 6sszefoglalni a hitigazsagokat. Igy a 16. szazadban a Rémai Katekizmus (1566) XX VII. fejezete
szOlt a hdzassdg intézményérdl, a II. Vatikani Zsinat (1962-1965) pedig — torekedve a lelkipasztori
metodoldgiat a modern kor emberének vilagdhoz igazitani — a Katolikus Egyhdz Katekizmusa (1992)
1601-1666. pontjaiban ad tanitast.®

Annak érdekében, hogy hiliségesek legyiink a jogtudomanyi megkozelitéshez, jelenleg a hatalyos
kanoni kédex az alabbiak szerint hatdrozza meg a hazassagot: ,A hdzassdg az a szovetség, amelyben
a férfi és a nd az egész élet olyan kozdsségét hozza létre egymdssal, amely természeténél fogva a hdzas-
felek javira, gyermekek nemzésére és nevelésére irdnyul”.® Viszont annak érdekében, hogy a tanulmany
ciméhez is hliek maradhassunk, most az el6z6 meghatarozasbdl a hazassag javaira kell figyelmiinket
forditani. Illetve arra a kérdésre fékuszalunk, hogy a hazassag javai miként jelentek meg az érett
kozépkor egyhazi joganyagaban.

Kétségtelen, hogy az eddig elsésorban kronologikus joggytijteményekben fellelhet6 joganyag
szisztematikus rendezésének az egyetemek 12. szdzadi megjelenése nagy lendiiletet adott. A jogtu-
domany teriiletén mérfoldkének szamitott, amikor 1080 koriil a Digesta szovegét felfedezték.” Ennek

3  DENZINGER — HUNERMANN, Hitvalldsok és az Egyhdz Tanitéhivatalanak megnyilatkozasai 421-423; SZANTO, A
katolikus egyhdz torténete 661.

ErRDO, Egyhdzjog 75.

KEK 432-448; Kompendium 115-118; SCHERMANN, A hdzassdgjog kézikonyve 597-612.
CIC (1983) 1055. k. 1. §

ERDO, Az egyhazjog forrasai 166.
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51



DiIKE
A MARKUS DEZSS OSSZEHASONLITO JOGTORTENETI KUTATOCSOPORT FOLYOIRATA

egy valtozata egyre jobban terjedni kezdett (Vulgata), amely elsdsorban a bolognai oktatashoz kothetd.
Igy a civiljog nagy elérelépést tett a tudomanyos miivelés iranydba, amely térvényszertien magéaval
huzta a kdnonjog miivelését is. Ennek ismert példdja a skolasztikus dialektika metodikajara épiilé
Concordia discordantium canonum megsziletése, amely Decretum Gratiani (1140 koriil) néven valt
népszer(ivé. Tekintettel arra, hogy ez leginkabb egy korabeli egyetemi tankonyvnek felelt meg, hivatalos
jogszabalyként val6 alkalmazas szandéka nem meriilt fel, igy a dekrétum sz6 6nmagaban is mutatja,
hogy mekkora hatast gyakorolt a kortdrs jogalkalmazékra. A nagyszabasti md harom részre és 3.800
fejezetre oszlott, melyben lényegét tekintve az alabbi felosztassal talalkozhatunk:

I rész

1-20. distinctio A jog fogalma és forrasai
20-24. distinctio Az egyhazi hierarchia
25-101. distinctio A Klerikusok felszentelése, jogallasa, letétele
II. rész

2-7. causa Perjog

8-11. causa A plispok hatalma

12-14. causa Vagyonjog

16-20. causa Szerzetesjog

23-24. causa Eretnekek + haboru joga
27-36. causa Haézassagi jog

111 rész

1-5. distinctio A szentségi jog és az linnepek

A fenti felosztasbdl jol latszik, hogy a hazassagi jog egy 6nalld egységet képezett, és az eddigi
kanoni hagyomanyt szisztematikus rendbe foglalta.

A kovetkezd fejlédési allomas a quinque compilationes antiquae megjelenése volt. A compilatio
prima (1192) Bernardus Balbi Papiensis munkaja volt, amely az alabbi médon tagolédott: a, jogsza-
balyok, klerikusok, peralapitas; b, peres eljaras; c, klerikusok és szerzetesek élete és javai; d, hazassagi
jog; e, biintetdjog. A mii negyedik konyvét a hazassagi jog foglalta el, amelyet kiilon kezeltek a tobbi
szentségtdl. Jelen tanulmany szempontjabdl kevésbé relevans, mégis megjegyzendo, hogy a joganyag
végén helyezkedett el — a vilagi jogrendszerhez hasonléan — a biintet6jog. Ugyanigy a compilatio tertia,
amely Beneventoi Péter munkaja 1210-bél, csupan azért keriil emlitésre, mert ez volt az elsé hiteles
gyUljtemény, amely napvilagot latott, tehat jogalkotéi tekintéllyel lett kihirdetve.

A Liber extra (Collectio decretalium Gregorii IX) 1234-ben mar tudatos jogalkotdi szandékot ta-
kart. 1230-ban IX. Gergely papa (1227-1241) megbizta Periaforti Szent Rajmundot, hogy gytjtse 6ssze
a Decretum Gratiani 6ta sziiletett joganyagot. A kozkeletl extra elnevezés is erre utalt, hogy mindent
tartalmazott a Decretum Gratiani joganyagain kiviil. Tekintettel arra, hogy a mi igen terjedelmes,
nem véletlen, hogy a hazassagjogi anyagaiban is inkabb innen lehet meriteni a hdzassag javaira vo-
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natkozéan. Ez a hiteles gytjtemény az 6t régi kompilacié szerkezetét kovetve 6t konyve oszlott, benne
1971 fejezettel. A negyedik konyv — az el6z6ekbdl kovetkezéen — a hazassaggal foglalkozott.

A kovetkezé fontos allomas, a Liber sextus (1298) csupan két relevans tény miatt keriil most
megemlitésre. Bar maga is 6t konyvre oszlik, a megbizo, VIII Bonifdc papa (1294-1303) azért is adta
ezt a nevet, mert a Liber extra 6t konyve mogé mintegy hatodikként kellett csatolni a joganyag ta-
nulmdnyozdsa folyamdan. A masik ok, amiért megemlitésre keriil, az a tény, hogy szerkesztési elveit
vizsgalva ez a mi tekinthet6 a modern eurdpai tjkori torvénykonyvek szellemi el6zményének. Végiil
egy érdekesség: a mi végén szerepel egy regulae iuris, amely Dinus Mugellanus bolognai rémaijo-
gasz-professzor munkaja lehetett.

A késébbi Corpus Iuris Canonicinek tobb része is figyelemre mélto,® viszont egy igen rendhagyd
okbol emelendd ki az utolsé egysége, az Extravagantes communes. Jean Chappuis Parizsban,

1500-ban kiilonbozé kéziratokbdl allitotta dssze és nyomtatta ki gylijteményét, magankiadasként.
Ez is 6t konyve oszlott, viszont a tanulmany szadmara relevans negyedik konyv teljes mértékben tires
volt, mert hazassagi jogi anyagot nem tartalmazott, egyetlen egy kanont sem.

3. A kanoni hazassagi jog rétegzédése

Tekintettel arra, hogy a Corpus Iuris Civilis és Canonici egymassal parhuzamosan fejlédtek, illetve az
egyhdzjog a Szent Rémai Birodalom és annak kulturalis korében esé allamokban alakult, a hazassagra
vonatkozé szemlélete is ezt tiikrozi. A skolasztikus gondolkodasban igy a hazassag megitélése egy
nagyobb rendszer részét képezi és rétegzddik. Ennek megfeleléen a hazassag négy rétege az aldbbi.

A hézassag alapja el6szor a természetjog (ius naturale). Lényegében a férfi és a né vonzalma,
amelynek egyrészt alkotdja a nemi vagy, masrészt pedig a nemzési képesség. A természetesre épitve
a természetfeletti jelenik meg a masodik rétegben, a kinyilatkoztatott jogban. A hazassagot Isten
alapitotta a teremtés mivében, ezért is nevezhetjiik 6sszentségnek, amelyet kés6bb Krisztus szent-
ségi jelleggel ruhazott fel. A harmadik réteg a romai jog. Modestinus meghatdrozasat az egyhaz is
atvette, tekintettel arra, hogy a iustinianus-i kodifikacio ezt tartalmazta.? Hasonl6 karriert futott be
Ulpianus definicidja is, amely az férfi és a n6 megegyezését tette a hazassag alapjanak.’”’ A keresztény
felfogasnak megfelel6 hazassagban a né elnevezése immaron uxor, aki nem targya, hanem szerz6d6
alanya a jogviszonynak."' A negyedik és ezzel utolsé rétegként az egyhazjog keriilt megnevezésre,
amely jelentés mértékben a civil jogbél meritett. Igy az alapmeghatédrozas is ennek megfelel6en keriilt
at a tételes kanoni jogba. A hazassag férfi és a n6 kozotti szovetségi jellegét a civil jog is kiemelte.'
Petrus Lombardus kozvetitésén keresztill ezt a meghatarozast Aquindi Szent Tamads is magaéva tette,
és innen immaron mar csak egy 1épés volt, hogy a Liber extra is atvegye.”

8 Clementinae (1317): V. Kelemen pépa (1305-1314) megrendelésére készilt, XXII. Janos papa (1316-1334) hirdette ki.
Szintén 6t konyvre oszlik. Extravagantes Iohannis XXII: magangy(jtemény; szerzdje: Gulielmus a Monte Lauduno
(Toulouse, 1319); Zenzelinus de Cassanis kiegészitéseivel (1325). Jean Chappuis (Parizs, 1500): nyomtatdsban adta ki.
ERDO, Az egyhdzjog forrdasai 200—-203.

9  Nuptiae sunt conuinctio maris et feminae et consortium omnis vitae, divini et humani iuris communicatio (Dig.23.2.1).
10  Nuptias consensus facit (Dig. 35.1.15).

11 ErDO, Egyhézjog 503.

12 Inst.1.9.1.

13 X.2.23.11.
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Szinte tankonyvi szintl ismeret a hazassag létrejotte kapcsan Huguccio konszenzus elmélete.'* Az
egyhazjog igy két hazassagkotési format ismert el, hasonldan a civiljogi szerzédések létrejottére: az
ugynevezett jelenszavas hazassagkotést, valamint az eljegyzést kovetd testi kapcsolat altal megvalé-
sitott hazassagkotést. Ez a gondolat a Cic szabalyai kozott is megjelent, és erre hivatkozhattak a felek,
ha valamelyik fél a késébbiekben elvitatta a hazassagkotés tényét.!

Amint a Trienti Zsinat Tametsi rendelete is sejteti, az érett kozépkor folyaman nyitott kérdés maradt
a konszenzus kinyilvanitasanak formaja. Ennek szabalyozdsanak hijan dlltak el6 az Ggynevezett rejtett,
klandesztin hdzassdgok. Erre az els6 1épést a IV. Laterdni Zsinat (1215) tette meg, amely el6irta a ha-
zassagi kihirdetés, valamint az egyhaz el6tti nyilvanos kotés kotelezettségét, de a kérdést magabiztosan

” 7

a Trienti Zsinat rendezte, amikor a kinoni forma alkalmazdasét érvényességi feltételnek mindsitette.'®
4. A hazassag javai

Ezzel jutottunk el a tanulmany kozponti kérdéséhez, amely a hazassag korabeli joganyagokban meg-
hatdrozott javairol rendelkezett. A hizassag harmas javarol beszélt a mértékado teolégus és kanonista
kozosség. Az eszmei kiindulépont Szent Agoston volt, aki igy fogalmazott: ,Mindazon javak, amelyek
miatt a hdzassdg jo, ezek: a gyermek, a hiiség és a szentség”. Igy tehat az alabbi harmas felosztéssal
talalkozhatunk: a, bonum prolis: gyermekaldas; b, bonum fidelitatis: hazastarsi hliség, kolcsonos
tamogatas és kizarélagos belsé kozosség; ¢, bonum sacramenti: felbonthatatlansag.'” Lényeges kiemel-
ni, hogy a felbonthatatlansag kérdését a szentségi jelleggel kototte dssze Agoston. Tehat ha kétségbe
vonjuk a hazassag szentségi jellegét, ezzel a felbonthatatlansagat is mar nehéz védeniink. Az dgostoni
gondolatokat mar Gratianus is citalta.'®
A héazassag céljaként egy kettésség mutathato ki. F6 célja az emberi nem elterjedése. Erre utal a
»szaporodjatok és sokasodjatok” isteni parancs,” és ezt erdsiti Tobids azon kijelentése, hogy nem élve-
zetvagybdl, hanem az utédok miatt kot hazassagot.” Figyelemre mélté Szent Pdl azon kijelentése is,
hogy az asszony a gyermek sziilése altal iidvoziil.** A hazassag mellékes célja szintén tobbrétegii: egy-
mas segitése (,nem jo az embernek egyediil lennie”),”* valamint a nemiség torvényes keretek kozotti
megélése (,jobb hdzasodni, mint égni”).>
A szentirasi gondolatok mellett a természetjogi elvek megjelenését is nyomon kovethetjiik ebben
a felfogasban.”* Az anya szerepe elsésorban a gyermek vilagrahozatalaban és nevelésében érhet6
tetten. Onmagéban a hazassag latin matrimonium szavéban is érezhetd a mater és a munus szavak

14  SzurowMl, Az egyhazi intézményrendszer torténete 165.
15 X.4.1.2.

16  BANK, Connubia canonica 455.

17 De bono coniugali; cap. 24. n. 32. Szent Agostont idézi: BANK, Kanoni jog II. 153.
18 C.27.q.2.c.10.

19 1. Mézes 1:27.

20 Tobias 8:9.

21 I Timétheus 2:15.

22 1. Mézes 2:13.

23 I Korinthus 7:2.

24  Modestinus definicidjanak atemelése: X.2.23.11.
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Osszeolvadasa,” ahogy erre a Liber extra is felhivta a figyelmet.?® Az egyhdzjog a né kotelességévé
tette gyermeke taplalasat is.”

A gyermek és az anya kapcsolatanak egyhdzjogi szabalyozasa mellett a figyelmet elsésorban a
hazastarsak kozotti kapcesolat igényli. Ameddig az el6z6 vérségi kapcsolat, addig a méasodik szovet-
ségi jellegli. A Szentiras gyakran hivatkozik Isten és a valasztott nép kozotti szovetségi kapcsolatra,
amelyhez Isten mindvégig hiiséges, egyszer sem szegi meg. Kérdés, hogy ez a szovetség azonos erejii-e
a hazassagi életszovetséggel. A valasz egyértelm igen, ahogy ezt mar a Decretum Gratiani is vallotta.
A hazassag 0sszekoti a férfit és a nét,*® olyannyira, hogy a férfi és a n6 erds koteléke a haldlon is tul
mutat,” ezért temetkezési helyiik is kozos.?* Megjegyzendd, hogy két évszazaddal késébb rogzitésre
keriilt, hogy a feleség szabadon megvalaszthatta temetkezési helyét, és akar férjétdl teljes mértékben
eltéro helyrdl rendelkezhetett.?

A hazassag javai koziil a htiségre is kitért az érett kozépkor egyhazjoga.** Tekintettel arra, hogy
ez erdsen erkolcsteolédgiai kérdéseket is felvetett, maga a szabalyozas is eltdvolodott az egyszeri szer-
z6désszegéstdl, és az egymashoz val6 hliséget 6nmagaban is el6irta,* illetve ennek megszegését az
egyik legsulyosabb biin kategériajaba sorolta.**

A hazassag szentségi jellege a hazassag javainak soraban viszont annyiban egy igen érdekes teriilet,
hogy ennek szentségtani kifejtését anakronisztikus torekvés lenne elvarni a targyalt korszakban. A keleti
kereszténység a misztérium kifejezést haszndlta, amelynek alapjelentése a becsukott szdj, a hallgatas,
illetve a szem lehunydsa. Indoka, hogy emberi szavakkal kifejezhetetlen dologrdl van szd, amelynek ter-
mészetfeletti vonatkozdsa van. Igy értelmezhetjiik Szent Pdl szavait a hizassagrél mint misztériumrol.>
A sacramentum kifejezés ezzel szemben romai katonai eskiit jelentette, illetve a peres felek dltal letett
pénzosszeget, amelyet a pernyertes fél megkapott, illetve a pervesztes részét vallasi célokra forditottak.
A szentség kifejezést, mint terminoldgiat csupan a 11. szazadban kezdte el hasznalni a teoldgia.*

Mivel a hdzassag valldsi jelleggel is bir, Addm és Eva kapcsolata parhuzamba éllithaté Krisztus és az
egyhaz kotelékével, amint ezt a Liber extra is tanitotta.’” Az elsé emberpar kapcsolata, mint hivatkozasi
alap viszont felvetette a kérdést, hogy mi a helyzet a poligamia kérdésével, hiszen a patriarkak kora-
ban elterjedt volt a tobbnejliség intézménye. A kortars kanonjog tanitdsa egyértelmd volt: a hazassag

monogam kapcsolat, egy testté lesz a kettd,*® amely aldl a patriarkak sajatos felmentés kaptak Istent6l.*

25 Sirpos — GALOs, A katolikus hizassdgjog rendszere 38.
26 X.3.33.2.

27 D.5.c4.

28 C.30.g.5.c.8.

29 C.13.q.2.c.2.

30 C.13.g.2.c.3.

31 X.3.28.7.

32 Kazavy, A katholikus egyhdzjogtan kézi konyve 511.
33 C.32.q.44.

34 C.32.q.5.18.

35 Efézus 5:32.

36 ScHUTZ, A keresztény szellemiség lexikona 266. és 350.
37 X.4.198.ésX.1.36.11.

38 SCHERMANN, A hazassagjog kézikonyve 2.
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Kétségtelen, hogy az érett kozépkor egyhazjoga a hazassdg javaival kapcsolatosan koherens ta-
nitast nem adott, amelynek indoka leginkabb abban keresendd, hogy ebben az id6ben mindezekrél
a kérdésekrol konszenzus alakult ki. Ez a jelenség azonban nagyban inspiralta az egyhazi rendsze-
ralkotdst abban a késébbi idészakban, amikor a keresztény hazassagra vonatkozo egyes tételeket a
protestantizmus térnyerésével komolyan elkezdték kétségbe vonni. Mindez magdval hozta egy minden
egyes kérdésre részleteiben kiterjed6 rendszer leirasat, amelynek bemutatédsa viszont mar a targyalt
korszakunkon messze talmutat.
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