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A bonus ec diligens pater familias 20. szazadi alakuldsa a német csaladjogban

The Development of Bonus ec Diligens Pater Familias in the 20th Century German Family
Law

The process of women’s emancipation in European legal culture can be divided into three major periods according to
their defining issues and objectives. The findings of the following study refer to the period from the beginning of the
20th century to the present day, which is usually identified in the literature as the second wave, and then as the third
wave from the 1990s omwards. The turning point between these two stages is the thirty years after 1950, when the
social, personal and family legal status of women changed significantly in Europe. The demands of the third wave,
the “modern emancipation movement’, which are still ongoing today, are of a different nature and are primarih
sociological rather than legal nature. Althongh the topic of feminism is popular and has been dealt with in many
ways in the Hungarian social science literature too, this study is nevertheless suppletory as I present the German
marriage and family law reforms by means of the historical legal analysis, which will be supplemented in later studies
by a comparison of Austrian and Hungarian law for the same period.

Keywords: marriage law, woman’s rights, German Marriage Law Reform Acts, ‘housewife marriage model’,
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1. Bevezetés

A 20. szazadi néi emancipacids torekvések eszmetorténeti hattere abbdl a felismerésbdl
bontakozott ki, hogy a polgari modernizacié Eurdpa szerte ugy ment végbe, hogy a természetjogbol
levezetett jogegyenlGségi elvet a ndékre nem, vagy csak formalisan vonatkoztattak. Ennek
legszembettin6bb példaja a francia alkotmanyoz6 nemzetgytlés altal elfogadott Emberi és Polgdri
Jogok Nyilatkozata (1789)" volt, melyben a deklaralt jogok tekintetében (a rabszolgasig elutasitisa
mellett) e jogoknak a nékre valé kiterjesztése is hianyzott, azaz az ,,embert” és a ,,n6t” — legalabbis
tairsadalmi megitélésiik alapjan — elkiilonitették egymastdl.> A tarsadalmat férfitirsadalomnak

! HERGER, Szakrilis kontra szekulatis értékek a polgari modernizacié koraban 33—44; KAJTAR — HERGER, Egyetemes
allam és jogtorténet 133—149.

2 A né6k jogaiért vivott kiizdelem kezdetei a felviligosodas korara, a francia forradalom idejére vezethetSk vissza. A
liberté, egalité, fraternité jelszavakban megfogalmaz6dé eszmék a demokratikus tarsadalmi berendezédés alappilléreivé
valtak, mikézben egyre vilaigosabba valt, hogy ezeket az eszméket csak az emberiség felére, mégpedig a férfiakra
hajland6 alkalmazni a tarsadalom. Ohmpe de Gouges, a n6i egyenjogusag francia harcosa 1791-ben {rta meg A #di jogok
nyilatkozgata cimd munkajat, amelyben elitéli a patriarchalis tarsadalmi berendezkedést, és azt kdvetelte, hogy a néket
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tekintették, és a kilonbségeket a tarsadalmat képzé férfi-ember és a hozza — a férfi akaratanak és
elképzelésének megfeleléen — megalkotott né kézott a bioldgial tényszertségben allapitottak meg
(biologiai determinizmus). Az eurdpai trend szerint a nének a 20. szdazad masodik felére es6
reformokig annyi volt a dolga, hogy igyekezzen a csalad belsé egységét megszervezni, fenntartani,
azaz a szerepe a tarsadalmi ideologiaktdl és eszméktdl hajtott vilagban arra korlatozodott, amit a
nférfi allam”; a ,tarsadalmi-ember” az igényeknek és sziikségleteknek megfeleléen a nének adott.
JLgy tehit ha feltessziik a kérdést: mi a né?’, a vilasy a patriarchdlis tdrsadalmi rend, avagy a férfiuralom
Jelentésmezejében feresendd: az, amivé a nd identitisdt a férfi alakitia: és olyannd alakitja, ,,amilyennek litni és
lattatni akarja. A né olyannd les3, amilyen szerepmintikat, erkilesi erényeket és normatkat a férfi eléir neki.™ A
tarsadalmi egyensuly hianyanak, valamint a diszfunkcié és a diszharmonizacié egyik egyszerd
okanak az a nyelvi jelenség tekinthetd, hogy az ember sz6 a fétfi szinonimajava valt.* Pierre Grimal
francia tOrténész is megjegyzi, ,a tirténészek csak a férfiak torténetérdl tudnak. Felhaszndljk azt a
kettdsséget, hogy sok nyely ngyanazzal a névvel jeloli az; emberi nem képviseldit, mint a himnemiieket, és azon a
cimen, hogy a3 vemberek« tirténetét mesélik el a férjek, fivérek, filk és apafk tirténetére szoritkoznak”.

Ezeknél a nyelvi (félre) forditasoknal nagyobb jelentésége volt a bioldgiai determinizmust
vall6 szakemberek allaspontjanak, melynek a mai napig szamos hive van. Ez a felfogas a biologiai
tényezbket veszi figyelembe a tarsadalom tagjai tekintetében, tehat azt a tényt, hogy a tarsadalom a
nemiséget nézve bilateralis, azaz XX és XY kromoszomakbol allé személyekre bomlik. Ez azt
jelenti, hogy a biolégiai férfi és a biologiai né természeténél fogva kilonbozik, azaz a férfi
sziletését6l fogva férfi, a né pedig nd, és ez a tény nem valtoztathatdé meg. A bioldgiai
determinizmus hivei — a kritika szerint a szocializacié kérdését figyelmen kivtl hagyva — a nemek
kozotti  (lélektani, pszichoszocialis, viselkedésmintakra, tarsadalmi szerepekre és tarsadalmi
statuszra vonatkozoé) kiillonbségeket a természet altal meghatarozottnak tekintik, melyet els6sorban
a férfi és a né emberi reprodukcidban betéltott eltérd funkcidjara alapitanak.’

A biologizmus iranyzataval szemben Simone de Beanvoir, francia egzisztencialista filozofus ,,.4
mdsodik nem” (Le Deuxiéme Sexe) cim {rasaban (1949, magyar forditasban 1969) azt allitotta, hogy
Jninek nem sgiletiink, névé vilunk”. Ugy vélte, hogy a sziletési nemtdl eltérd, szamos mas elem,
behatas is szerepet jatszik a nemi identitas kialakulasaban. A tarsadalmi nemiség iranyzata (gender-
tan), amely a létrejottét a feminista mozgalom masodik hullimanak készonheti, a 21. szazadra
nyugat-europai és amerikai postmodern feminizmus alapfilozofidjava valt, Osszefonddva az
abortusz szabadsaganak kovetelésével is, amelyért a hazassagot visszataszitd konvencionak tekintd,
biszexuélis Beauvoir’ az els6k kozott emelte fel a hangjit. Gender-tananak az alapvetd kérdése az
volt, hogy ,,mit jelent az egy emberi lény szdmdra, hogy no?” Bar explicit médon nem hasznalta a tarsadalmi

ugyanazon jogok és lehet6ségek illessék meg, mint férfitarsaikat. Hangsdlyozta, hogy ,minden férfi és nd szabadnak és
Jogokban egyenlinek siiletik”, lattatva ezzel azt a tényt, hogy a francia nemzetgyilés altal elfogadott Ewmberi és Polgiri Jogok
Nyilatkozatiban megfogalmazottak csak a férfiakra vonatkoztak. Lasd DE GOUGES, Declaration of the Rights of
Woman and the Female Citizen 49-51.

3 HELL, Egy testvér lesz minden ember 330.

4 Ez a jelenség a magyar nyelvhasznalatban falusi, tradicionalis kérnyezetben a hetven év feletti generaciénal még ma
is megfigyelhetd: az ’ember’ kifejezés a *férfi’ szinonimaja.

> GIRMAL, Introduction a I’histoire mondiale de la femme 7., idézi KERI: Tollam szivarvanyba martom, passin.

¢ BOLEMANT — SZAPU, Bevezetés a gendertanulmanyokba 10-13.

7LEVY, Sartre szazada 258-273.
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nem fogalmat, viligosan utalt arra, hogy nének lenni nem csupan biologiai adottsagot, hanem
sokkal ink4bb tarsadalmi meghatirozottsigot (elhatirozottsagot) jelent. ®

A 20. szazad masodik felére esé emancipacios reformok hatterében meghtzodo, ideoldgiai
szempontbdl mélyen athatott vita azonban elsésorban szocioldgiai karakterd volt és ma is az, hiszen
a jogtudomany szimara az mar a német polgari torvénykonyv (BGB 1900)” el6készitésének az
id6szakaszaban, a 19. szazad utols6 masfél évtizedében sem volt kétséges, hogy a néi
jogegyenldsités programia halaszthatatlan,' ha akkor a megoldas még tSbb szempontbdl varatott
1s magara.

2. A patriarchalis jogalkotas vagy modern jogegység?

Az 1900. januar 1-jén hatalyba Iéptetett BGB szakmai sikeréhez, ami els6sorban a német térség
maganjoganak egységesitésében jelent meg, nem fér kétség." Kritikusai azonban tgy latjak, hogy a
»férfi-ember” német nemzetet egységesitette, és patriarchalis torvénykezést valdsitott meg azzal,
hogy a bonus ec dilligens pater familias (patria potestas) az egységes maganjogba is bekeriilt.'? Allitasuk
szerint a kodex a nékrél megfeledkezett, s6t visszalépést is jelentett ahhoz képest, amit a porosz
természetjogi torvénykonyv, az ALR (Allgemeines Landrecht fiir die Preufischen Staaten 1794) nékkel
szembeni humdnusa jelentett.”” A térténeti jogi iskola germanista szemléletmodjat tikr6z6 BGB-t
ehhez képest — a n6k szempontjabol — nem tartjak pozitivnak: szamukra csupan annyit hozott,
hogy ezek utan egységesen méltatlanul kezelték Sket. Az Gj rendelkezések nem tették lehet6vé, hogy
a német né a csaladot és a hazassagot érinté kérdésekben 6nallé dontést hozzon, mivel a patria
potestas értelmében ez a jog a férjet illette (1354. § 1a. bek. ,,.A férf jogosult az egyiittélés alatt az egyiittélést
érintd valamennyi kérdésben dintést hozni.”)."* A férj barmikor gyakorolhatta a felmondasi jogot felesége
munkaltatéjaval szemben, mar amennyire egyaltalin megengedte a feleségének, hogy munkaba
alljon (1358. § ,,Ha egy nd szemiélyes teljesités elvégzésére harmadikkal szemben kitelezettséget vallalt, igy a fér
a felmonddsi hatdridik betartisa nélkiil barmikor felmondhatja egen jogiigyletet, ha kérelmeére a gyamiigyi birdsdg
erve feljogositia. A gyamiigyi birdsdag akkor kiteles ext a feljogositdst megadni, ha kideriil, hogy a nd tevékenysége a

8 BEAUVOIR, A masodik nem, passin.

9 Burgetliches Gesetzbuch vom 18. August 1896, https://lexetius.com/BGB/1354,2.

10 A BGB el6készitésének idészakaban a német némozgalom észrevételirSl és Gottlieh Planck reakciirdl 1asd HERGER,
A modern magyar hazassagi vagyonjog kialakuldsa és rendszere a német jogfejlédés tikrében 111-114, 140-145.

A német egység létrejottét (1871) kovetSen a kodifikacié részeredményeit az un. bizottsagi tervezetben (Entwurf eines
Biirgerlichen Gesetzbuches in der Fassung der ersten Beratung der 1. Kommiision, 1884—1887), illetve az 1. tervezetben (Entwurf
eines Biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Deutsche Reich. Erste Lesung, 1888) rendezték egységes szerkezetbe és tették kézzé. A
masodik bizottsdg munkajanak eredményét, a II. tervezetet (Entwurf eines Biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Dentsche Reich.
Nach den Beschliissen der Reichskommision. Zweite Iesung, 1894) és ennek revizidjat (Entwurf eines Biirgerlichen Gesetzbuches fiir
das Deutsche Reich — Zweite Iesung, 1895), a Birodalmi Tanacs javaslata kévette. A Birodalmi Gytlés a javaslat nem teljes
tlésén torténd targyalasat 1896. februar 3. és 6. kézott azzal zarta le, hogy egy Gjabb 21 taga bizottsagot bizott meg
jelentés készitésével. Ezutan a I1. tervezetet (Entwurf eines Biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Deutsche Reich, 1896) a Birodalmi
Gytlés teljes tlése 1986. julius 1-jén a 288 képvisel6 kozil 222 igen, 48 nem szavazattal és 18 képvisel6 tartézkodasa
mellett fogadta el. Miutan a Birodalmi Tanacs 1896. julius 14-én megadta a hozzdjarulasat, a csaszar a BGB-t és annak
bevezetd torvényét ez év augusztus 24-én hirdette ki a Birodalmi Kézlény 21. szamaban.

12 WIEGEMANN, Der Hurdenlauf der Frauen im Recht 28—43.

13 A hazas n6 személyi és vagyoni jogi jogallasahoz a természetjogi kddexekben lasd HERGER, A modern magyar
hazassagi vagyonjog kialakulasa és rendszere a német jogfejlédés titkrében 82—87.

W Dem Manne stebt die Entscheidung in allen das gemeinschaftliche Ebeleben betreffenden Angelegenbeiten zn.”
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hdzassdgi érdekefket tekintev hatrinyos. A felmonddsi jog kizart, ha a kitelezettségudllalishoz a férj hoxzdjdrnlt,
vagy hoxzdjdrulasit a nd kérelmére a gyamiigyi birdsag potolta. A gydamiigyi birdsag a hogzdjdaruldst akkor
potolhatja, ha a férj betegsége vagy tavolléte miatt akardlyozva van a nyilatkozattételben és a késedelem veszéllyel
Jar vagy a hozzdjdrulds megtagaddsa joggal vald vissgaélést valdsit meg. Amennyiben ag életkizisség megsiint, a
Jférjet a felmondasi jog nem illeti meg.”).”” Donthetett a lakhatassal kapcsolatos valamennyi kérdésben
(1354. § 1b, bek. ,Igy &iilinisen a lakhely és a lakds tekintetében.”),'® és a feleség koteles volt férje
csaladnevét viselni (1355. § ,,A #d, férje nevét viseli.”)."” Kotelessége (és joga) volt az is, hogy a kdzos
haztartast vezesse. Bz a szorgos és jo feleség, illetve anya nem csak a haztartasban dolgozott, hanem
térje munkavégzésében is tevékenykedett annak megfeleléen, hogy milyen kértlmények kozott
éltek (1356. § ,,A nd ... jogosult és koteles a hazvezetés elvégzésére. A hazimunka valamint a férjének iigyletei
tekintetében tevékenységre akkor kotelezett, ha agokra a kiriilményekre tekintettel, amelyeket a hazastarsak
hazassiguk alatt kiztiik rendszerint kialakitottak et s3okvinyossa teszik.”)." A torvényes vagyonjogi
rendszert a férji vagyonigazgatasi kozosség (1 erwaltungs-gemeinschaft) képezte, mely szerint a
vagyonelkiilonités elve érvényesiilt a rendszer fennallasa alatt, de a néi vagyont a férj kezelte, azaz
a né arr6l onmaga nem rendelkezhetett (1363. § ,.A 70 vagyona a hdzassag megkotésével férjének
rendelkezése és haszonélvezete ald esik.”).”

A hazas n6 személyi és vagyoni jogallasat érinté korlatozasok egészen 1953-ig tovabbéltek
azzal, hogy a n6 helyzetét, elsésorban a n6 csaladon beluli kételezettségeit a ,,Harmadik Birodalom”
csaladpolitikaja és csaladjogi jogalkotasa még inkabb megszigoritotta. A BGB csaladjogat ért kritikak
ellenére is megallapithatd, hogy a kodex atlathatd, koherens szabalyrendszert teremtett, és mintaul
szolgalt nem csak Eurépaban (ZGB 1912, OPTK novellak, magyar maganjogi torvényjavaslat 1928),
hanem szamos tengeren tdli allamban is, és a német egység helyreallitasat koveten 1990 Gszétdl a
. régi-rij” BGB ismét az egység egyik jeleként érvényestiil. Legtobb moédositas a BGB eredeti szévegén
a hatalyba lépése oOta eltelt szazhusz évben kétségen kiviil a csaladjog tertiletét érintette.

2. A néi jogok biztositasa a Weimari Kéztarsasagban

A legfontosabb valtozasok, melyek a néket személyi jogi és vagyonjogi szempontbdl is
egyenlGsitették, azaz a tarsadalom teljes jogu tagjava tették Németorszagban, 1918. november 12.
utan tortént. A német feminista mozgalom fellépése a néi jogokért és a ndék tarsadalmi
megitélésének ¢és elismerésének javulasaért nem egy egyenesvonalu és egyenletes fejlédés volt,

15 Hat sich die Fran einem Dritten gegeniiber zu einer von ihr in Person u bewirkenden Leistung verpflichtet, so kann der Mann das
Rechtsverhdltnis ohne Einbaltung einer Kiindigungsfrist kiindigen, wenn er anf seinen Antrag von dem V ormundschafisgerichte dazgu
ermdchtigt worden ist. Das 1V ormundschaftsgericht hat die Ermdchtigung zu ertheilen, wenn sich ergiebt, daf§ die Thatigkeit der Fran die
ebelichen Interessen beeintrichtigt. Das Kiindigungsrecht ist ausgeschlossen, wenn der Mann der Venpflichtung ugestimmt bat oder seine
Zustimmung anf Antrag der Frau durch das V ormundschaftsgericht ersetzt worden ist. Das Vormundschaftsgericht kann die Zustimmung
ersetzen, wenn der Mann durch Krankbeit oder durch Abwesenbeit an der Abgabe einer Erklirung verhindert und mit dem Aunfschube
Gefabr verbunden ist oder wenn sich die V'erweigerung der Zustimmung als Miflbrauch seines Rechtes darstellt. Solange die hausliche
Gemeinschaft aufgehoben ist, stebt das Kiindigungsrecht dem Manne nicht zn.

10 ... er bestimmt insbesondere Wohnort und Wobnung.”

17 Die Fran erhdilt den Familiennamen des Mannes.”

18 Die Fran ist ... berechtigt und verpflichtet, das gemeinschaftliche Hauswesen zu leiten. Zu Arbeiten im Hauswesen und dem Geschifte
des Mannes ist die Frau verpflichtet, soweit eine solche Tétigkeit nach den 1 erhéltnissen, in denen die Ebegatten leben, iiblich ist.”

19 Das VVermigen der Frau wird durch die Ebeschliefung der V erwaltung und Nutzniefung des Mannes unterworfen.” Lasd bévebben
HERGER, A modern magyar hazassagi vagyonjog kialakulasa és rendszere a német jogfejlédés titkrében 133—140.

50



Dike
A MARKUS DEZS6 OSSZEHASONLITO JOGTORTENETI KUTATOCSOPORT FOLYOIRATA

hanem t6bbszor szembe kellett nézni azzal is, hogy a mar megszerzett jogokat vagy elveszitik, vagy
ha formalisan nem is veszitették el, az igazsagszolgaltatisban és a tarsadalmi egyuttélés mas
teriiletein megszoritottak Oket. Az elmult mintegy szaz év tekintetében elktlonithetd ebbdl a
szempontbdl a birodalmi valasztéjogi torvénytdl (Rezchswahlgeser) a 11. vilaghaboru kitoréséig tartd
id&szak, a II. vilaghdbora alatti idészak, a stagnalas korszaka, valamint a II. vilaghabora utani
fellendtlés id6szaka, amely az 1950-es évektSl napjainkig pozitiv értelemben egyfajta
folytonossagot mutat.

Nem tartozik a csaladjog tertiletéhez, kdzvetett hatdsa miatt mégis kiemelend6, hogy 1918.
november 12. azért jelentett fordulopontot a német nék szamara, mert a birodalmi térvényhozas
ekkor kezdte meg a targyalasokat a nék aktiv és passziv valasztojoganak bevezetésérol, és ennek
megfeleléen a korabbi térvény modositasarél. Ennek kovetkeztében relativ gyorsan, 1918.
november 30-an lépett hatdlyba a ,,Valasztasi rendelet az alkotmanyozé német nemzetgytlés
szamara” (Verordnung siber die Wablen zur verfassunggebenden deutschen Nationalversammiung), melyet a
szakirodalom és a korabeli politikai kozélet is birodalmi valasztojogi torvénynek nevezett.” Ennek
2. §-a szerint ,, [ dlasztdsra jogosult minden német férfi és nd, akik a vilasztasok napjan 20. életéviiket
betoltorték”. Az 5. § értelmében ,, 1 dlaszthato minden vilasztasra jogosult, aki a vilasztdsok napjat megeldzden
legaldbb egy éve német.”™" A torvény 24. §-a az alkotmanyozd nemzetgy(lés megvalasztisanak napjat
1919. februér 16-re tlizte ki, ami tobbszoti modositasok utan végil 1919. januar 19. lett.”” Bar a ndk
valasztojogat nem érintette, fontos megemliteni, hogy az 1918. november 30-an érvénybe Iépett
torvényerejl rendeletet” ezt kovetéen mintegy nyolc alkalommal médosult, mire végleges formajat
), roviditett elnevezéssel 1920. aprilis 27-én elnyerte.

A reformtorvényt kovets elsé valasztasokat tehat 1919. januar 16-dn tartottak meg.
Haromszaz né jeloltette magat a német nemzetgyGlésbe (Deutsche Nationalversamlung), és kozulik a
négyszazhuszonharom képvisel6i helyre harminchét néi képvisel6t valasztottak meg. Ez a siker
alapvetéen a marxista Clara Zetkin vezetésével mikodo német radikalis némozgalomnak, a Zetkin
altal alapitott, illetve 1892 és 1917 kozott™ szerkesztett Die Gleichheit cimi folydirat hatasanak,
valamint a korabeli SPD  (Sozialdemokratische Parteil Deutschland | Német Szocidldemokrata  Pirt)
vezetésének volt koszonhetd.” Zetkin, bar meghatirozé tagja volt az SPD-nek, 1917-ben a fiiggetlen
USPD-hez, illetve annak szélsébaloldali csoportosulasahoz (Spartakusbund) csatlakozott. Az ebbdl a
csoportbol 1919-ben létrehozott kommunista partot (KPD) 1920 és 1933 kozott képviselte a
birodalmi gytlésben. Személye azért emelhetd ki a néi valasztdjogért felszélalé német politikusok
koziil, mert beszédei és irdsai, tobbek kozott a Leninnel 1920-ban a nSkérdésrél készitett interjd,™

rairanyitjak a figyelmet a nyugati baloldali radikalis feminizmus és a marxista-leninista

20 http:/ /www.documentarchiv.de/wt/1918/reichswahlgesetz.html#fn01 (2018. 11. 30-i allapot).

2V (-..) Wablberechtigt sind alle dentschen Ménner und Franen, die am Wabltag das 20. Lebensjahr vollendet haben”. ,,Wébhlbar sind
alle Wahlberechtigten, die am Wabltag seit mindestens einem Jabre Dentsche sind”.

2 http:/ /www.documentarchiv.de/wt/1920/reichswahlgesetz_1920.html (1920. 4prilis 27-1 dllapot).

23206. § ,,Ennek a rendeletnek tirvényereje van és kibirdetésének napjan lép batilyba.” A kihirdetés napja 1918. november 30.
volt.

24 ZETKIN, Abschied von der Gleichheit, https:/ /www.marxists.org/deutsch/archiv/zetkin/1917/06/abschied.htm.
25 STORM, 90 Jahre Frauenwahlrecht, Landeszentrale fiir Politische Bildung Reinland-Pfalz, https://www.politische-
bildung.tlp.de/fileadmin/download_neu/Frauenwahlrecht.pdf.

26 ZETKIN, Lenin on the Women’s Question,

https:/ /www.marxists.org/archive/zetkin/1920/lenin/zetkinl.hetm.
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eszmerendszer kapcsolatara és a polgari n6mozgalom elutasitasara, melyben —ha céljaik részlegesen
azonosak is voltak — Zetkin els6sorban a munkasmozgalmat megoszté erét latta. A polgari
némozgalom és a baloldali radikalis feminizmus kapcsolatat a német jogfejlédésben kiilon
tanulmanyban kivanom bemutatni.

A valasztéjoghoz hasonléan a nékre vonatkozé munkajogi szabalyok is kézvetett hatast
gyakoroltak a csaladjogi reformok iranti igényre. A pihendiddre, a szabadnapokra, a munkaid6
maximumra, az anyasag védelmére és a szocialis jogokra vonatkozoé el6irasok azonban mar a 19.
szazad utols6 harmadaban megjelentek, elséként az anyasag védelmének (Mutterschurz)
megteremtésével nem sokkal a német egység 1étrejotte utan (1878). Ezt 1882-ben az elsé N és
Ledny Tarsadalombiztositas kialakitasa kovette, majd 1891-ben az ugynevezett Munkasnévédelmi
Torvény (Arbeiterinenschutgesery) 1épett hatalyba. A ndoktatds kérdésére azonban csak a
szazadfordulot kovetSen helyez6dott hangsuly: 1901-ig nem iratkozhattak be nék az egyetemekre
és a féiskolakra; a korabeli férfitarsadalomnak nem volt sziiksége arra, hogy a né ,,2i/ okos és miivelt”
legyen. Az elsé szovetségi tagallam, amely a nék felsé6foka képzéseken vald részvételét 1901 utan a
minisztereln6k és a miniszterek timogatisaval lehet6vé tette, az akkori Baden volt.”” Szintén itt,
Mannheim varosiban az akkori Handelshochschule Mannheim-ban, a mai nevén Universitit
Mannheimban, a Mannheimi Kereskedelmi Féiskola, majd Mannheimi Tudomanyegyetem oktatéi
karaba nevezték ki az elsé néi 6raadot, Elisabeth Altmann-Gotheinert-et.”® Ennek koszonhetéen 1913-
ra Németorszagban egyetemi és féiskolai tanulmanyokat folytaté nék szama kozel négyezer, az
Osszes, felséfokd tanulmanyokat folytaté diakok majd 4,5%-a lett. 1922-ben el&sz6r Marianne
Weber-t, a német Nemzetgytlésben elséként felszélaldo néi képvisel6t nevezték ki diszdoktorra,
majd 1923-ban Prof. Dr. Margarete von Wrangel lett az els6ként kinevezett ,,rendes” professzor a
Hohenheimi Féiskolan.”

Ez a pozitiv tendencia, legalabbis, ami a nék gazdasagi, tudomanyos és munkajogi helyzetét
illeti, 1933-ig maradt meg. A reformok azonban nem terjedtek ki a né csaladjogi jogallasara. Itt
tovabbra is a patriarchalis férfi hatalom dominalt, azaz a férj volt a rémai jogbdl megorokolt, de a
german jogi hagyatékkal is indokolhatd bonus ec diligens pater familias egyedili és teljes letéteményese.

3.1933-1945: a stagnalas évei

A nemzetszocializmus elSretorésével 1933 utan a néi jogok tertiletén erSteljes visszarendez&dés
valésult meg. A naci rezsim fennallasa alatt (1933-1945) n6 ,,anya és gyermekgydrtd, a férfit kisegitd
tarsadalmi elen”™ lett. A totalis dllam mindennem politikai és tudomanyos tertiletrdl kizarta a nSket.
Nem volt elvaras, hogy a né okos legyen, elégséges volt, ha szép és termékeny. A rendszer a nét
7.

nem latta tGbbnek az arja faj fenntartasahoz sziikséges ,,reprodukcids kellékné A néi szerep

27 STORM, 90 Jahte Frauenwahlrecht, Landeszentrale fur Politische Bildung Reinland-Pfalz, https://www.politische-
bildung.tlp.de/fileadmin/download_neu/Frauenwahlrecht.pdf.
28 D1 CROCE, Historische Ereignisse, https://www.frauenwahlrecht-bw.de/damals-heute/ zeitstrahl/.
2 D1 CROCE, Historische Ereignisse, https://www.frauenwahlrecht-bw.de/damals-heute/ zeitstrahl/.
30 Részlet Joseph Goebbels propaganda miniszter beszédébdl a ,,Die Fran“ cim@ kiallitas megnyitojan (Berlin, 1933.
marcius 19.). Kézli: HELLWIG, Weg zur Gleichberechtigung 254.
31 Részlet Joseph Goebbels propaganda miniszter beszédébdl a ,,Die Fran* cim@ kiallitds megnyitéjan (Berlin, 1933.
marcius 19.). Kézli: HELLWIG, Weg zur Gleichberechtigung 254.
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lényegét a sziilésben és a gyermekek felnevelésében lattak. A n6 dolga a csalad ellatasa és az arja
gyermekek felnevelése volt, a férfi, mint a tarsadalom egyetlen lényeges tagja pedig a politika, a
honvédelem és a keres6tevékenység egyedili jogosultja: ,,New maradhat kimondatlan, hogy dolgok,
amelyek a férfit illetik meg a férfinal is kell, hogy megmaradjanak. Ebbez tarozik a politika és egy orszdig
honvédelmi képessége — a ndi emancipdcio egy csak a s5idd értelmiség dltal kitaldlt s30. Nem tartiuk helyesnek, ha
ag assyony a férfiak vildagaba bebatol, helyesnek tartink viszont, ha ex a két vildg egymidstol elkiiloniilve
megmarad.”” Bgy tisztavérl német né nem végeztetett vagy végezhetett abortuszt, kivéve, ha
nyilvanvalo volt, hogy a gyermek valamilyen fogyatékossaggal sztletne. A rendszernek tehat nem a
magzatelhajtas jelenségével volt problémaja, nem a méhmagzat életét védte, hanem az arja
gyermekek sziiletését stirgette. A propaganda a ,tisztavér(” tarsadalmat éltette, minden ezzel
ellentétes magatartas, ideoldgiai nézet és vélemény mar csirdjaban elfojtasra kerilt. Igaz viszont az
is, hogy aki ennek a populista rezsimnek hd hive, j6 allampolgara volt, a nék esetében harom vagy
t6bb gyermeket sziilt, kitlintetett szerepet és atlag feletti szocialis biztonsagot kapott.”

Bar von Hindenburg birodalmi elnok halalaig (1934. augusztus 2.) Adolf Hitler nemzetiszocialista
kormanya még némi visszafogottsagot tanusitott a nékérdés tekintetében, ettdl kezdve azonban a
n6t csak a férfi segédjének, ,,munkdsnak és nemi elvtarsnak” tekintették. A nék elsédleges szerepe a
gyermeksziilés és -nevelés lett olyannyira, hogy a n6 ,, zermékenységének hajlanddsagat” jogszabalyi Gton
igyekeztek elGsegiteni. 1933 elején bevezették a hazassigkotési kolesont (Ebestandsdarleben).” Ennek
a kolesonnek az volt a szerepe, hogy ezzel a hazassagok megkotését szorgalmazza, valamint az arja
n6 teherbeesési szandékat novelje, igy hozzajarulva az arja faj fenntartasahoz és szaporodasahoz.
Bar valasztasi kampanyukban igértet tettek, hogy a né munkat vallalhat és jovedelemmel
rendelkezhet, a kolcson tetemes Osszegének a jovahagyasahoz szikség volt arra, hogy a né
lemondjon minden keres6é tevékenységrdl, legkésébb a teherbeesés id6pontjat kovetSen. A
visszafizetés mértéke gyermekenként 25%-al csokkent, és négy gyermek utan a német allam a
kolesont elengedte.” A propagandaminisztérium allasfoglalasaban megtiltotta ,,#s3tavérii dria nének”
az abortuszt, ellenben allami kényszerrel is elvégezték az abortuszt és a meddévé tételi mutéteket
minden nem tisztavérd, a nemzetiszocialista identitast elutasité vagy barmilyen fogyatékossagban
szenvedd né esetén, mivel ugy vélték, hogy a fogyatékossag atszallhat a gyermekre.

A né6k foglalkoztatasaval és szerepével kapcsolatos addigi nézetek és anyagi tamogatasok,
amelyeket azért juttatott a német allam a néknek, hogy véletlentl se keveredjenek a férfiak
munkasvilagaba, az 1940-es évek elején megvaltoztak, és Gj propaganda vette kezdetét. Kialakult
egy 4j tarsadalmi réteg, és Uj szerephez jutottak a nék, fuggetlentl attol, hogy kivantak ezt vagy sem.
Az 4j réteg ,,a hazai front harcosai” elnevezéssel a nemzetszocialista néiideal altal megalkotott specialis
keényszertarsadalom” volt: ide tartoztak azok a ndk, akik a férfi munkaéré hianyaban az 1940-es
évektSl kezdve olyan feladatokat lattak el, amelyek a német katonagazdasig muikodését

32 (...) aber es darf nicht ungesagt bleiben, dass Dinge, die demr Mann gebhiren, dem Mann auch verbleiben miissen. Und dazu gehort die
Politik und die Webrbaftigkeit eines 1Volkes (...). (... ) das Wort von der Frauenemanzipation ist ein nur vom jiidischen Intellekt
erfundenes Wort. Wir empfinden es nicht als richtig, wenn das Weib in die Welt des Mannes eindringt, sondern wir empfinden es als
natiirlich, wenn diese beiden Welten geschieden bleiben (....).” Részlet Joseph Goebbels propaganda miniszter beszédébdl a ,,Die
Fran* cimd kiallitas megnyitéjan (Berlin, 1933. marcius 19.). Kozli: HELLWIG, Weg zur Gleichberechtigung 254.

3 HELLWIG, Weg zur Gleichberechtigung 254.

3+ ABRAM, Ehegesundheit — Uberblick tiber die Entwicklungen anhand der Gesetzgebung im ,,Dritten Reich® 3—18.
3% 1.§1b. bek., Reichsgesetzblatt 1933/1. 60.
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biztositottak és fenntartottak. 1942-t6l a ,,munkakeriild’ noket” kényszeritették a munkavallalasra.
Ekkor mar az a csalad volt jogosult a fent emlitett allami kélesonre, melynek nétagjai munkaba
alltak, természetesen joval kevesebb munkabérért, mint a férfi tarsaik. Ezzel egyidében viszont
ismét lehet6vé tették a nék szamara a fels6foku képzések igénybevételét, s6t egyenesen
szorgalmaztak azt. A habora utols6 éveiben a nék minden addigi jogaikat, amelyeket a 19. szazad
végétSl kiharcoltak maguknak, elveszitették: a nemzetszocialista kormany nem foglalkozott a
munkaidé maximummal, a szabadsaggal vagy az anyasig védelmével. A nék dolga a naci rezsim
utols6 éveiben az volt, hogy legalabb harom-négy gyermeket neveljenek, és mellette tiz-tizenkét
6ras muszakokban végezzék el azt a munkat, amely a német allam fennmaradasahoz sztkséges

volt.”
4. A n6k jogai és tarsadalmi megitélése 1945 utan

A 1L vilaghaboru utani id6szakban az elsédleges cél az volt, hogy a politikai és gazdasagi stabilitas
helyrealljon, ezért a nék gazdasagi életben vald részvételét nem hangsulyoztak. Megelégedtek az
altalanos, , férfiak és nik egyenlik” alaptorvényi deklaracioval anélkil, hogy barmilyen jogi garanciat
biztositottak volna a nék szamara ahhoz, hogy ez az elv érvényre is jusson. A tényleges reformok
csak a feminista mozgalmak ujjaéledésével kezdédtek meg az 1960-as években. Az ezt megel6z6
reformkisérletek, mint az alaptorvényi szabalyozas és az 1957. évi csaladjogi reform,
nélkilozhetetlen el6futarai voltak a modern értelemben vett egyenjogisag megvalositasanak.

A BGB negativ hatasainak, a fent emlitett ,jd és gondos csalddapa”  teljhatalmanak
vonatkozasaban elsGként a német Alaptorvény (GG) probalt gatat szabni, és ezzel a férj hatalmat a
hazas n6 felett korlatozni. 1945-ben a GG sziiletésénél a honatyak nem tartottak sziikségesnek azt,
hogy a nemi jogegyenl&séget alaptorvényi szinten régzitsék. Miutan viszont az 1946-ban Gjraalakult
német térvényhozasban a képvisel6k tobb mint 7%-a né volt, az alaptérvény anyjanak is nevezett
Elisabeth Selbert (SPD) képvisel6ndének, valamint a koré csoportosult képvisel6knek koszonhetben a
GG hatalybalépéséig (1949. majus 23.) sikeresen kiharcoltdk azt, hogy a GG-be bekertljon ,,a férfiak
és a nok egyenldek” mondat (3. cikkely 2. bek.).”

4.1. Az 1957. évi egyenjogusagi térvény

A BGB csaladjogaban a fétji jogok tulstlyanak az 1957. junius 18-i egyenjogtisagi térvény™ kivant
véget vetni. Ennek szikségességét jol mutatjak azon korabeli normak, melyek a né kereseti és
gazdasagi lehet6ségeit, valamint kotelmi jogi felel6sségvallalasat korlatoztdk, avagy egyenesen
kizartak. Ilyenek voltak a BGB fent mar idézett 1354., 1355., 1356., 1358., és 1363. szakaszai, illetve
a koézépkori, germin gyokerG jogintézmény, az un. kulcshatalom (Sehlisselgewald) * némileg
modernizalt formaban tortént megbrzése, melyet a BGB a kovetkez8képp rendezett: ,,.A feleség
_Jogosult arra, hogy a fér helyett a hazastirsi tevékenységi korébe tarto3o iigyeket intéx3e, és képuiselje 1. Azokat a

36 BETTELHEIM, Die deutsche Wirtschaft unter dem Nationalsozialismus 230.

37 D1 CROCE, Historische Ereignisse, https://www.frauenwahlrecht-bw.de/damals-heute/zeitstrahl/.

3 Gesetz tber die Gleichberechtigung von Mann und Frau auf dem Gebiet des birgerlichen Rechts vom 18. 06. 1957
(GLEICHBERG), BGBL. I, 609.

39 SCHWAB, Familienrecht 73—84.
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Jogiigyleteket, amelyeket e tevékenységi Rorébe tartogdan vége, 1igy kell tekinteni, hogy azokat a féry nevében végezte,
kivéve, ha a kiriilményekbdl mais kovetkezik. A [féry korlitozhatia vagy kizdrbatia a feleség e jogat. Ha a
korldtozds vagy kigdrds a féry jogaval valo visszaélésnek tinik, a3t a birdsdg a feleség kérelmére vissgavonhatja.
(1357. § 1. és 2. bek.).

Az 1950-es években feléledt német némozgalom ramutatott arra, hogy a GG egyenjogusagi
elvének érvényesitését a jogalkoté mindaddig semmilyen garancialis jogszaballyal nem biztositotta.
Ennek hatasara a Szovetségi Tanacsban (Bundesral) 1953. januar 29-én a jogegyenlGség tényleges
megteremtése és védelme érdekében terjesztettek el6 egy jogszabalytervezetet, amely végil 6t évvel
késébb, 1958. junius 1-jén lépett szévetségi torvényként hatilyba. ¥ A torvény a BGB 1354.
szakaszat a férj dontési jogardl és 1358. szakaszat a férj dgynevezett felmondasi jogardl hatalyon
kivil helyezte, és tobb tekintetben ujraszovegezését valositott meg. Az 4j 1356. § szerint ,,A feleség
Sajdt felelisségére vezeti a haztartdst. A ninek joga van feresi tevékenységet folytatni, amennyiben eg
dsszeegyextethetd a hazgassdgi és csaladi kotelezettségeivel.” Az 1357. § értelmében A feleség jogosult arra, hogy
a hdzastdrsi s3férdjan beliil a féry is hatallyal iizletet kisson. A féry jogosultia és egyben kitelezettie azoknak a
Jogiigyletekenek, amelyeket a nd e tevékenységi korén beliil villal, kivéve, ha a kdriilmények mdsként nem
rendelkeznek; ha a féry nem képes teljesiteni, a feleség is kotelezett adds. A féry korlitozhatia vagy kizdrhatia a
feleségneke a nevében tirténd sigyintézésre vonatkozd jogosultsagdt; ha a korlitozdsra vagy kigdrdsra nincs alapos
oka, a birdsag a feleség kérelmeére visszavonja azt. A korlitozds vagy kizaras harmadik sgemélyekkel szemben
csak az 1412, szakasznak megfelelden torténbet.”

A nemi jogegyenléségrdl szolo torvény lényeges valtozasokat hozott a nék szamara a
hazassagi vagyonjogban is azzal, hogy a szerzeményi kozosséget (Zugewinngemeinschafl) torvényes
vagyonjogi rendszerként intézményesitette a BGB germanista férji vagyonigazgatasi rendszere
(Verwaltungsgemeinschafi)  helyett, melyet az  alkotmanybirésag  1953-ban  nyilvanitott
alkotmanyellenesnek a GG nemi jogegyenl6ségrdl szolo szakasza alapjan. Az 1363. § szerint ,,.A4
hdzastirsak szerzeményi kizisségben élnek, kivéve, ha hazassdgi szerzddésben mdsként dllapodnak meg. A féry
vagyona és a feleség vagyona nem vilik a hdzastirsak kios tulajdondvdy; e3 vonatkozik a hazastirsak dltal a
hdzassagkotés utan szerzett vagyonra is. A hdzastarsak dltal a hazassag alatti s3erzeményeket azonban ki kell
egyenlitens, ha a s3erzeményi kizisség megszimik.” " Bz az Ugynevezett szerzeményi kiegyenlités
(Zugewinnansgleich) a hazassag alatt részben vagy egészben a hazatartasban tevékenykedd,
gyermekeket nevel6 né érdekét szolgalta és szolgalja, aki ilyen moédon részesedik a keresé
tevékenységet folytat6d férjnek abbdl a vagyonabdl, melyek a rendszer létrejotte és megszinése
kozott keletkeztek és a szerzeményi k6zosségbdl nincsenek kivonva.*

A reformnak koészonhetéen a BGB mara harom vagyonjogi rendszert kinal a német
allampolgaroknak: torvényes rendszerként a szerzeményi kozosséget, valamint szerzédéssel
kikotheté rendszerként a vagyonelkiilonitést (1414. §) és a vagyonk&zosséget (1415. §). A

40 Stellungnahme des Bundesrates, Entwurf eines Gesetzes Uber die Gleichberechtigung von Mann und Frau auf dem
Gebiete des Dbiurgerlichen Rechts (2. Whalperiode 1953 am 29. Januar 1954/Drucksache 224),
https://dserver.bundestag.de/btd/02/002/0200224.pdf.

4, Die Ebegatten leben im Giiterstand der Zugewinngemeinschaft, wenn sie nicht durch Ebevertrag etwas anderes vereinbaren. Das jeweilige
Vermigen der Ebegatten wird nicht deren gemeinschaftliches Vermaigen; dies gilt anch fiir 1 ermagen, das ein Ebegatte nach der
Eheschlieffung erwirbt. Der Zugewinn, den die Ebegatten in der Ebe erzielen, wird jedoch ansgeglichen, wenn die Zugewinngemeinschaft
endet.”

4 HERGER, A modern magyar hazassigi vagyonjog kialakuldsa és rendszere a német jogfejlédés tikrében 386—388.
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hazastarsak maganautonémiajat biztositva a jogszabaly lehet6vé teszi azt is, hogy szerz6déstikben
a Zugewinngemeinaschaft rendszerétol részben térjenek el, azt alakitsak, mint ahogy a vagyonko6zosség
esetén is csak mintaként szolgal a torvényi szabalyozas. Hazassagi vagyonjogi szerz6dést a felek
egylttesen, kozjegyz6 el6tt, kozhiteles okiratba foglalva kothetnek (1410. §). Ezekbdl a
rendelkezésekbdl egyételmien kitinik, hogy a térvényes vagyonjog rendszere csupan szubszidiarius
jellegti, azaz abban az esetben érvényesiil, ha a felek szerz6déssel nem rendzik vagyoni viszonyaikat
a hazassag fennéllasanak idStartamara.”

4.2. Az 1976. évi csaladjogi reform

Figyelemre mélté jelenség, hogy a GG 3. cikkelye 2. bekezdésében rogzitett elv (,a nik és férfiak
egyenlie”’), valamint a csalad és hazassag allami védelme (6. cikkely 1. bek.: ,,A hdzassdg és a esalid az
dllanrend kiilings védelme alatt all.”),* s6t a nemi jogegyenl6ségrdl szolo 1957. évi torvény ellenére is
maradtak hianyossagok a polgari jogban a férfiak és nék egyenjogi helyzetét megteremtse
tekintetében, és ezek a rendelkezések kevés tényleges pozitiv valtozast hoztak. A BGB 1356. § 2.
bekezdése 1977-ig érvényben maradt (.4 ninek joga van keresitevékenységet folytatni, amennyiben eg

%), ami kozvetett médon azt eredményezte, hogy

dsszeegyextethetd a hazassagi és csalddi kotelezettségeivel.
a férj végsé dontési joga a csaladi tigyekben (Stchendscheid),” ha korlatozottan is, de megmaradt az
1356. § 2. bekezdésére vonatkozo birdi gyakotlat keretében.”” Az ez ellen benyujtott alkotmanyjogi
panaszok rimutatak atra, hogy reform inkabb , makulatiira” volt, mint tényleges atalakitis.* 1957-
es években hatalybalépett torvény nem tudott realizalni, vagy a jogalkalmazok, mint a Stichendscheid
esetén egyszertien nem alkalmaztak a jogszabalyvaltozast.

Az 1960-as évek koézepétdl a német tarsadalom jelentds valtozason ment at. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokbol érkez6, a fennallé viszonyok elleni egyetemi hallgatéi tiltakozas 1968 tavaszan
a német egyetemeken is tet6fokara hagott, és a ndket is arra Osztonozte, hogy nyilvanosan
kifejezzék tarsadalmi helyzetiikkel kapcsolatos elégedetlenségtiket. Az ,,7j ndi mozgalom” koveteléseit
a lakossag széles rétegeiben megvitattak, ami ahhoz vezetett, hogy megkérddjelez6dott a tarsadalmi
szerepmegosztasok eddigi rendszere. Az orszag ujjaépitésének elSrehaladasat kovetSen egyre
szélesebb tarsadalmi réteg jutott erre a meggy6z6désre, amibdl politikai értelemben az SPD (Néwmzet
Szocidldemokrata Pdrt) profitalt. 1969 marciusaban az SPD -nek sikerilt elérnie, hogy szovetségi
elnokjeloltje, Gustay Heinemann az ¥DP (Szabad Dememokratik) szavazataival tobbséget szerezzen a
Szovetségi Gytlésben, amivel koztarsasagnak el6szor lett szocialdemokrata allamféje. A valasztasi
kampany soran az SPD és kancellarjeloltje, Willy Brandt soha nem latott tamogatast kapott.A
lendiletet nemcsak a politikai hatalom valtozasai adtak, hanem a Szévetségi Alkotmanybirdsag s,
amelynek esetjoga id6vel figyelemre mélté valtozasokon ment keresztiil.* Ennek koszonhetden,

figyelemmel a tarsadalmi, politikai és jogi valtozasokrakra, az akkori szévetségi kormany egy

4 HERGER, A modern magyar hdzassagi vagyonjog kialakulasa és rendszere a német jogfejlédés titkrében 413—419.
44 Ebhe und Familie stehen unter dem besonderen Schutze der staatlichen Ordnung.”

4, Sie ist berechtigt, erwerbstitig zu sein, soweit dies mit ibren Pflichten in Ebe und Familie vereinbar ist.”

46 SCHWAB, Familienrecht 286—289.

47 SCHWAB, Familienrecht 288.

48 SCHWAB, Familienrecht 73—-84.

49 UNGER-SOYKA, Das Ehe- und Familienleitbild der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands 264—284.
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konventet allitott fel, melynek feladata az volt, hogy az eddigi patriarchalis BGB csaladjogi részét
alapjaiban 4talakitsa és egy jogszabaly tervezetet dolgozzon ki ehhez.”

Miutan az SPD belviszalyokkal kiizdott, tobb képvisel6 elhagyta a partot, a kormanyzashoz
szitkséges tobbségiiket elvesztették. A koztarsasagi elnok feloszlatta a szovetségi torvényhozo
szervet és 1972-ben 4j valasztasokat tartottak. Ennek nyoman az 1969-ben elkezd6dott
reformtervezet kidolgozasa valamint annak parlamenti vitdja is hattérbe szorult. A konvent a
munk4jat csak 1973-ban folytatta.”

Az elsé csaladjogi reformtervezet (1973) atyjanak is tekintheté Gerbard Jahn szévetségi
igazsaglgyi miniszter a kovetkez6képpen fogalmazta meg az elképzelését: ,,Szdmos midositas dacdra,
amelyek véghementek az, iddk sordin, a mai napig a férfi egyoldalii elsdbbsége megmaradt (...) A torvényjavasiat célja,
olyan hdzassagi torvény létrehozdsa, amely a partnerségre alapuld hazassagi felfogdsnak felel meg, tovibbd egy
igagsagos bontdperi s3abalyozds és a bontdper kivetd igazsagos jogkivetkezmeények bigtositdsa” A torvény
tobbszori olvasat és parlamenti vitdk sorozatit koveden 1976. jinius 14-én 1épett hatilyba.” A
jogszabaly az utolsé toérvényjavaslattal Osszhangban a BGB csaladjogi konyvét ot teriileten
valtoztatta meg alapjaiban, illetve egészitette ki azt. Az eddigi hidnyossagokat Jahn a kovetkezSkben
latta: ,,A batilyos hizassagi joghan és csaladjogban, kiilindsen a hazgassdg sgemélyi hatdalyanak teriiletén, a nik
Jogainak. egyenlisége meég nem valdsultak meg teljes mértékben. A hdzassdgi bontdjoghan uralkods vétkesség elvet
alapjaiban elavultnak kell tekinteniink. A hazassdg, a hazgassag bontdsat és a hazassdg bontdsabil szdrmazo
kdvetkezmenyeinek joghatdsait exért 1j alapokra kell helyezni, amelyek a megvdltozott tirsadalmi és gazgdasdgi
kdriilmeényeket figyelembe veszik és leképezik. Az 1ij anyagi jogi alapgondolatok szerint a hdazassdg felbontdsaval
kapesolatos jogi hatdskoroket és a hazdssag felbontasanak kivetkezményeivel kapesolatos intézkedéseket, azzal
dss3efiiggd itélkezeési jogosultsigokat 7ij birdsdgi szervre kell dtrubdzni. Csalddjogi kérdésekben ezentil kigdrilag
csalddjogi birdsagok dinthessenek.™

Megoldasként a javaslatban a kévetkezSket fogalmaztak meg: ,,.A hazassaghil szarmazd személyes
Joghatdsok teriiletén ag egyenldség elve a hdazastdrsak ROt partnerségi ely alapjan valdsul meg. A bontdjogban a
Jfelrdhatdsdg elvét a feldriltsagi ely valtia fel. A hdzassag felbomldsa vélelmezhets, ha a hazastarsak hdrom éve kiiln
élneky egy év kiilinélés elegendd, ha mindkét hazastdrs a hdazassag felbontdsat kéri. Annafk érdekében, hogy a felek
a hdzassag felbontasdt rossghisgemiien ne akaddlyozzik, vagy megnehezitsék, a bontdst bigtositd garanciarendszert
kel kialakitani. A tartdsi kitelezettség rendezésénél a fordbbi vétkességi elvet, amely gyakran igazsdgtalan
eredmenyekhez, vegetett, fel kell adni egy olyan szabdlyozds javdra, amely a gazdasdagilag gyengébb partner szdmdra
megfelels bigtonsagot nydjt a megélhetési s3iikségleteinek bigtositasa érdekében. A hdzassdag felbontisa esetén a
hdzastarsak dltal a hazgassignk alatt szerzett nyugdijjogosultsigra vald vdromdnyosi jogdllast sgerzeményi
vagyonként kell figyelembe venni. A tirvényes nyungdijbiztositasban az elvalt izvegyek nyugdijanak tekintetében
sintilgy valtozdasokat kell eszkoilni. A hdzassdagi eljardasjogban a hdzassdgi iigyekre és a s3orosan kapesolodd
eljdrdsokra vonatkozo hatdskirik egységesitése elkeriilbetetlen. A tervezet exeket az, jigyeket kiilinleges birdsagok

50 UNGER-SOYKA, Das Ehe- und Familienleitbild der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands 264—284.
51 UNGER-SOYKA, Das Ehe- und Familienleitbild der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands 264-284.
52 Trotz gahlreicher Anderungen im Tanfe der Zeit ist bis zum hentigen Tag waren einseitiger Vorrang des Mannes anfrechterhalten

geblieben |...]. Ziel des Entwurfes ist ein Eherecht, das dem partnerschaftlichen Ebeverstandnis entspricht, ein faires und ebrliches
Scheidungsrecht und ein gerechtes Scheidungsfolgenrecht. “ Lasd BOROWSKY, Sozialliberale Koalition und innere Reformen 258.
53 UNGER-SOYKA, Das Ehe- und Familienleitbild der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands 278-282.

>* JAHN, Bundesminister der Justiz - in der ersten Lesung des Entwutfs eines ersten Gesetzes zur Reform des Ehe-
und Familienrechts, https://dsetver.bundestag.de/btd/07/006/0700650.pdf.
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hatdskorébe utalja. A csaladjogi birdsag gondolata igy megvalisul. Ha a felek a hazassag felbontisdra irdnynld
eljdardst és ag alapeljardshog kapesolddd egyéb eljardsokat nem Rolesinds megdlapoddssal inditottdk meg, a
hatdrogatok egyideyii  targyaldsa mellett (elmiéletileg) — a gyors és ag dsses kérdésben tirténd  egyidejii
hatdrozgathozatal érdekében — bevezetnék a dontéshozgatal koncentrdcidjanak ag elvét. A kizos megegyezéssel tirténd
hdzassdag felbontisa esetén a hdzassag felbontisanak kimonddsa attol fiigg, hogy a hdazastirsak a hazassag
Jelbontdsihoz sziikséges lényeges kérdésekben egyességre jutnak-e, amely végrehajthatd végzés vagy hatdrozat
meghozataldt lehetdvé tes3i a birdsdgok szdamira.”™

Az 1976. julius 1-jei reformtérvény korében a férj és a feleség kozotti egyenjogusag
biztositasa volt az elsé kulcskérdés. Ebbe a korbe tartozik tébbek k6zott a hazassagi névhasznalat
szabalyozasa, a haztartds vezetésének kérdése, valamint a kulcshatalom, a munkavallalas
szabadsaga, a n6 szerz6déskotési szabadsaga és felelésségvallalasi joga.

A hazassagi névviselés szabalyai a kovetkez8képp valtoztak a BGB 1355. §-ban: (7) A
hdzastarsaknak kizos csalidi nevet (hdzassdgi nevet) kell viselnidik. (2) A hazassdgkitéskor a hizastarsak ag
anyakonyvvezetdhozg. intézett nyilatkozattal a férfi sziiletési nevét vagy a nd lednykori nevét jelolhetik meg hazassdgi
névként. Ha nem jelolnek meg semmit, a hazassagi név a férfi sziiletési neve les. A sziiletési/ leanykori név az a
név, amelyet a jegyespdr sziiletési anyakinyvi kivonatiban a hdzassdagkotés iddpontiaban be lett jegyezve. (3) Az a
hazastirs, akinek s3iiletési/ leanykori neve nem vilik hdzassagi csalddi névvé, az anyakinyvvezetdhizy intézett
nyilatkozatival a leanykori/ sziiletéskori nevét vagy a hdazassagkitéskor haszndlt nevét a hazassagi név elé
helyezheti; a nyilatkozathoz nyilvanos hitelesitésre van sziikség. (4) Az dzvegy vagy elvdlt hazastars megtartia a
hdzassdgi nevét. Az anyakinyvvezetdhoy intézett nyilatkozattal felvebeti lednykori/ sziiletéskori nevét vagy a
hazassagkitéskor viselt nevét; a nyilatkozatot nyilvanosan kell hitelesiteni. ™ Bar a torvény fenntartotta a
koz6s csaladi név intézményét, lehetéséget adott arra, hogy a felek dontsék el, melyik legyen ez a
név. Megszunt az a gondolat, miszerint csak a férfi neve lehet a csaladi név. A névviselés joganak
alakuldsa a reformtérvény hatalyba 1épését kévetGen tobbszor a politikai és tartsadalmi vitak
kereszttiizébe keriilt, és az évtizedek soran kiegészitések, médositasok sokasaga kévette.”’

A férj és a feleség kozotti egyenjogusag biztositasa érdekében a reformtérvény a hazastarsak
koz6s dontési jogat és megegyezését helyezte el6térbe a férj végsé dontd szavanak (Stichendscherd)
¢s a kulcshatalom intézményének (Schlisselgewali) az eltorlésével, ami a ,,gyengébb” nem el6tt végleg
megnyitotta a munkavallalas vilagat (1356. § 1-2. bek.): ,,.A hazastirsak kizis megegyezéssel vegetik a
hdztartast. Ha a haztartas vegetését a felek az egyik hdzastarsra bizzdk, ez a hazastirs sajdt felelisségére vezeti
a haztartast. Mindkét hazastdrs jogosult keresdtevékenységet folytatni. A Reresotevékenység kivdlasztasa és

5 JAHN, Bundesminister der Justiz — in der ersten Lesung des Entwurfs eines ersten Gesetzes zur Reform des Ehe-
und Familienrechts, https://dsetver.bundestag.de/btd/07/006/0700650.pdf.

5 (1) Die Ebegatten fiibren einen gemeinsamen Familiennamen (Ebenamen). (2) [1] Zum Ebenamen kinnen die Ebegatten bei der
Ebeschliefung durch Erklirung gegeniiber dem Standesbeamten den Geburtsnamen des Mannes oder den Geburtsnamen der Frau
bestimmen. [2] Treffen sie keine Bestimmung, so ist Ebename der Geburtsname des Mannes. [3] Geburtsname ist der Namse, der in die
Geburtsurkunde der Verlobten zur Zeit der Ebeschlieffung einzutragen ist. (3) Ein Ebegatte, dessen Geburtsname nicht Ebename wird,
kann durch Erklarnng gegeniiber dem S tandesbeamten dem Ebenamen seinen Geburtsnamen oder den gur Zeit der EbeschlieSung gefiibrten
Namen voranstellen; die Erklirung bedarf der dffentlichen Beglanbigung. (4) [1] Der verwitwete oder geschiedene Ebegatte bebdlt den
Ehenamen. [2] Er kann durch Erklirung gegenitber dem Standesbeamten seinen Geburtsnamen oder den Namen wieder annebmen, den
er zur Zeit der Ebeschlieffung gefiibrt hat; die Erklarung bedarf der dffentlichen Beglanbignng.”

57 A hazassagi névviselés valtozdsaihoz 1976 utan lasd b6évebben: UNGER-SOYKA, Das Ehe- und Familienleitbild der
Sozialdemokratischen Partei Deutschlands 280—284.
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Jolytatdsa sordn kellden figyelembe kell venniiik a mdsik hazastirs és a csaldd érdefeeit”™ Ez a rendelkezés
maig valtozatlanul hatalyos, fontos azonban megjegyezni a tényt, hogy a munakerépiac 1976 utani
kitagulasa a nék szamara nem hozta automatilusan magaval a fizetések egyenl6ségét. A gazdasagi
vilagban maig nagy diszharmonia figyelheté meg.”

A fontos valtozas volt a hazastarsak kozotti jogegyenléség tekintetébem a hazas né
szerz6déskotési és felel6ségvallalasi szabadsaganak biztositasa is (1357. § 1-3. bek.): ,,Mindkét
hdzastars jogosult a csaldd sziikségleteinek ésszerii kielégitése érdekében a midsik hazastirsra is kiterjedd hatdllyal
Hizletet kitni. Az ilyen digyletek mindkét hazastdrsat feljogositiak és kotelezik, kivéve, ha a koriilményekbil mds
kivetkezik. A hdzastdrs korlitozhatia vagy kigdrhatia a mdsik hazastarsnak a mdsik hazastirsra vonatkozo,
a sajdt nevében 1orténd iigyintézeési jogkirét; ha a korldtogdsnak vagy kizdrdsnak nincs megfeleld oka, birdsdg
kérelemre visszavonja azt. A korldtogds vagy kizdrds harmadik sgemélyekkel szemben csak az 1412. szakasy
szerint hatdlyos. Az (1) bekezdés nem alkalmazands, ha a hazastirsak kiilin élnek.”™

A masodik kulcskérdésnek a reformtorvényben a hazassagi bontdjog alapvetd atalakitasat
és a csaladjogi birdsagi rendszer kialakitasat tekintették. A kanoni felbonthatatlansag elvétSl — a de
Jacto széttagolt német térség — mar a 106. szazadban elszakadt, amikor a protestans felekezetek
hazassagi jogaban Martin Luther, illetve Jean Calvin teoldgiai nézeteit kévetve vétkességi elven
alapulo, szubjektiv bontdjogi rendszert intézményesitettek. Ennek értelmében a hazassagot akkor
lehetett felbontani, ha az egyik hazastars vétkes magatartasaval bontéokot valositott meg. A német
egység létrejottét (1871) kovetSen a porosz, protestans felekezeti jogon alapuld hazassagi torvényt
alkalmaztak a birodalomban, amely hozzajarult a 19. szazad utolsé évtizedeiben a német kultarharc
kibontakozasahoz. A BGB hazassagi koteléki jogaban ilyen el6zményekre timaszkodva megmaradt
a vétkességi elv alkalmazisa.”! Az 1976. évi reform azonban a vétkességi elv helyett a feldiltsag
elvére (Zerrittungsprinzip) helyezte a német bontdjogot. A BGB 1566. szakaszanak szovege a
kovetkez6képp modosult: ,,(7) Megdonthetetleniil vélelmezni kell a hizassdg feldiltsagat, ha a hizastarsak
ey Cve kiilon élnek, és mindkét hazastirs a hazassdg felbontisdt kéri, vagy az alperes hogzdjarnl a hazassig
Jelbontdsihoz. (2) Megdinthetetleniil vélelmezni kell a hdzassdg feldiltsagit, ha a hazastdarsak harom éve kiilon
ének”. > A feltultsag bizonyitasahoz tehat a hazastirsak kozos megyegyezése egy évi kiilonélést
szitkséges, mig ennek hianyaban, egyoldalt bontasi szandék esetén haromévi kuloénélés. A hazassag

58 (1) Die Ebegatten regeln die Haushaltsfiibrung im gegenseitigen Einvernehmen. Ist die Haushaltsfithrung einem der Ebegatten
siberlassen, so leitet dieser den Haushalt in eigener Verantwortung. (2) Beide Ehbegatten sind berechtigt, erwerbstitig zu sein. Bei der Wahl
und Ausiibung einer Erwerbstatigkeit haben sie auf die Belange des anderen Ebegatten und der Familie die gebotene Riicksicht zu nebmen.”
5 A Szévetségi Csaladigyi, IdSstgyi, Néugyi és Ifjusagigyi Minisztérium (Bundeministerium fiir Familie, Senioren, Franen
und Jugdend) adatai alapjan Németorszagban a nék és férfiak kozotti bérszakadék 19 szazalék. Még azonos formalis
képzettség és egyébként azonos jellemzok mellett is hat szazalékos a bérkilonbség. A nék rejtett hatranyos
megkilénboztetésének egyértelm jele a munkaerépiacon.

0 (1) Jeder Ebegatte ist berechtigt, Geschdfte zur angemessenen Deckung des Lebensbedarfs der Familie mit Wirkung anch fiir den
anderen Ebegatten zu besorgen. Durch solche Geschifte werden beide Ebegatten berechtigt und verpflichtet, es sei denn, daff sich aus den
Unmstinden etwas anderes ergibt. (2) Ein Ebegatte kann die Berechtignng des anderen Ebegatten, Geschéjfte mit Wirkung fiir ihn 3u
besorgen, beschrinken oder ausschliefen; besteht fiir die Beschrankung oder Ausschlieffung kein ausreichender Grund, so hat das
Vormundschaftsgericht sie auf Antrag anfzubeben. Dritten gegeniiber wirkt die Beschrinkung oder Ausschliefung nur nach Mafigabe des
§ 1412. (3) Absatz 1 gilt nicht, wenn die Ehegatten getrennt leben.”

1 A hazassagi koteléki jog szekularizaciéjanak folyamatardl és a BGB bont6jogardl lasd HERGER, A névételtdl az allami
anyakonyvvezetdig ..oldalszam.

2 (1) Es wird unwiderlegbar vermutet, daf§ die Ehe gescheitert ist, wenn die Ebegatten seit einem Jabr getrennt leben und beide Ebegatten
die Scheidung beantragen oder der Antragsgegner der Scheidung zustimmt. (2) Es wird unwiderlegbar vermutet, daf§ die Ebe gescheitert ist,
wenn die Ebegatten seit drei Jabren getrennt leben.”
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felbontasanak radikalis megkonnyitése kétségtelen, hogy hozzajarult a bontéperek szamanak
rendkiviili n6vekedéséhez a reformtorvény hatalybalépését kovetSen,” a nyugati jogi kultdriban
azonban ez a valtas teljesen elfogadott volt a 20. szazad masodik felében, a szovjetblokk
orszagaiban — a szovjet csaladjogi modellt kbvetve — pedig mar a II. vilighaborut kovetéen feladtak
a vétkességi elvli bontéjogot.”*

A reformtorvény harmadik kulcskérdése a hazassagi bontéper eljarasi szabalyai korében a
hataskor szabalyozasa volt. Sziikségesnek mutatkozott egy olyan birdsagtipus felallitisa, amely
csaladjogi és azzal Gsszefiiged tgyekben kizarélagos hataskorrel rendelkezik. A reformtoérvény
hatalybalépését kovetSen a jogalkoté modositotta a birdsagi torvény (Gerichtsverfssungsgeserz) 23. és
119. szakaszait,”” mellyel a jarasbirdsigokon beliil létrehoztak egy specialis csaladjogi birdsigot,
ezzel a nemzetkozi kivinalmaknak is eleget téve.*

A negyedik kulcskérdés a hazassag felbontasa utani tartasi kotelezettség tjraszabalyozasa
volt. A reformtérvény hatalyba 1épése el6tt a nemzetiszocialista rendszer sztlotte, az 1938. julius
6-i hazassagi torvény bontbjoga érvényesiilt, melyen még Adolf Hitler aldirdsa szerepelt.” A
vétkességi elven alapuld bontdjogbdl kovetkezben a vétkes felet terhelte a hazassag felbontasa utan
a tartasi kotelezettség a vétlen fél javara, amennyiben az sajat erejébdl képtelen volt magardl
gondoskodni. A reformtdrvény a bontéjogot visszahelyezte a BGB csalddjogiba. ® A tartis
kérdésében elvetette a csaladjogi felrbhatdsag elvét, és tartast a raszorultsaghoz, a méltanyossaghoz
és a szitkségességhez kototte: az 1569. § szerint ,,Ha a hdzastirs a hazassag felbontasdit kovetden nem tud
sajat magardl megfelelden gondoskodni, jogosult a mdsik hazastirstdl tartdsra a3 alibbi rendelkeséseke szerint.
A BGB a tartasi igény négy tipusat killoniti el: a gyermekgondozas miatti tartas (1570. §), az id6s kor
miati tartast (1571. §), a betegség vagy fogyatékossiag miatti tartast (1572. §) valamint a
munkanélkiliség miatti tartast illetve kiegészitd tartast (1573. §). A tartasi jogosultsagok mellé a
jogalkotd egy ,.kotelességi klauzulat” is beemelt a jogszabalyba, miszertint a tartasra jogosult koteles
észszerd jOvedelemszerzési magatartast tanusitani, arra torekedni, hogy képességeinek megfelelé
munkavégzéssel, munka elfogadasaval Onellatova valjon (Gn. megfelel6 jovedelemszerzé
tevékenység, 1574. §).

A reformtorvény 6t6dik kulcskérdése az életejaradéki és nyugellatasi jaradékokbol szarmazo
vagyon kigyenlitése volt a bontast kévetéen (I ersorgungsansgleich bei Scheidung). A reformtérvény a
jogegyenléség gondolatat vagyoni viszonyok tekintetében is tovabbfejlesztette a szerzeményi
koz6sség  (Zugewinngesellschaff), mint torvényes vagyonjogi rendszer, illetve a szerzeményi
kiegyenlités (Zugewinnausgleich) szabalyaibol kiindulva. A szerzeményi kiegyenlitést az ugynevezett
ellatasi kiegyenlités (1 ersorgungsansgleich) egészitette ki. Az 4j intézmény az egyenl6 vagyongyarapitas
elvén alapulva a szerzeményi kozOsséget a varomanyi vagyon egészére, igy kiulonosen azokra a
jarandosagokra is kiterjesztette, melyek az idéskori, egészségiigyi romlas vagy egyéb okok

63 SCHWAB, Familienrecht 292-294.

64 HERGER, A hdzassag felbonthatésaginak megitélése 54-56.

%5 A birésag szetvezetérdl sz0l6 torvény, https:/ /www.gesetze-im-internet.de/gvg/.

66 SCHWAB, Familienrecht 296-297.

7 Ehescheidungsrecht in der Fassung vom 06.07. 1938 - mely a gyermeki jogok kivételével 1977 jalius 01-ig
lényegében érvényben maradt. https://www.jku.at/fileadmin/gruppen/142/Ehegesetz_1938.pdf

%8 BGB 4. konyv, 7. cim, 2. alcim 1569-1580. §§.

9 Kann ein Ebegatte nach der Scheidung nicht selbst fiir seinen Unterbalt sorgen, so bat er gegen den anderen Ebegatten einen
Aunspruch anf Unterbalt nach den folgenden V orschriften.”

60



Dikg
A MARKUS DEZS6 OSSZEHASONLITO JOGTORTENETI KUTATOCSOPORT FOLYOIRATA

bekovetkezése miatti keresGképtelenség esetére létesitett juttatasok korébe tartoznak, amennyiben
ezek vagyoni biztositékok a vagyonjogi rendszer fennallasa idején jottek létre (példaul az adott
biztositast ebben az idészakban kototték és fizették annak dfjat). A tényleges valtozas abban
mutatkozott, hogy az ellatasi kiegyenlités intézményén keresztil a szerzemények korébe mar nem
csak a maganautonomia alapjan megkotott szerz6désekbdl szarmazé varomanyi vagyon kertlt be
(biztositas, magannyugdij stb.), hanem a kézjogon alapulé varomanyi vagyon is, mint az allami
nyugdij vagy a koztisztvisel6knek jard juttatasok. A kiegyenlitési eljaras a hazassag felbontasakor
azt jelenti, hogy az a hazastars, aki a hazassag fennallasa alatt csekélyebb mértéka ellatasi pozicidba
kerilt, a masik hazastars terhére kiegyenlitésre tarthat igényt. A szerzeményi k6zosség alapelvéhez
igazoddan az ellatasi kiegyenlités is kotelmi jogi igényt jelent, amit pénzfizetéssel, részesedés
biztositasaval vagy a felek altal meghatirozott mas médon is kielégithetd.”” Miutan a szamitas és
szabalyozas 1976-ban tdl bonyolultra sikeredet, a 2000-ben megkezdStott az ellatasi kiegyenlités
ujraszabalyozasa ugy, hogy a BGB csak utal erre az intézményre (1587. §), és a részleteket kiilon
torvény (Geserz iiber den 1 ersorgungsansgleich vom 01. 09. 2009) tartalmazza.

5. A csaladjogi reformok jelent8sége és kozvetett hatasa

Miutan a 1960-as évek végén a német némozgalom masodik hullima 4j erére kapott, megindult a
n6i jogok tarsadalmi helyzetének és megitélésének javitasat célzé folyamat, amely napjainkig sem
zarult le. Ennek legnagyobb lendiiletet ad6 eleme az 1957. évi és az 1976. évi csaladjogi reform volt,
amely visszahatott a n6k tarsadalmi megitélésének alakulasara is, illetve generalta mas jogteriileteken
a jogegyenlGség hianyanak a felszamolasat. Ezek az eredmények megjelentek a biintetSjogban is,
ahol a patria potestas maradvanyanak tekintett ugynevezett néi tdrési kotelezettséget 1997-ben
felszamoltak azzal, hogy a csaladon beliili erészak tényallasa bekertlt a biinteté kodexbe. 1976-ban
megalapitottak az elsé néi menedékotthont, melyet 2002-ig 450 ilyen intézmény felallitasa kovetett,
és ugyanekkor tobb férfi menedékszallot is létesitettek. A némozgalomnak k&szonhetben a
szOvetségl, valamint a tagallami torvényhozo szervekbe egyarant ndvekedésnek indult a ndi
képvisel6k szama. Az, hogy napjainkban a képvisel6k harmada n6, hatalmas valtozas ahhoz képest,
hogy 1919-ben nem érte el a 8%-ot sem a né1 képviselSk aranya, és a naci korszakban egyetlen néi
képvisel6 sem volt a torvényhozasban, amig az egyaltalan mikodott. Jelentésége van annak is, hogy
2005 6ta harom alkalommal lett néi kancellarja Németorszagnak, és az elmult mastél évtizedben
tobb, a nék jogait véds, megalapozoé és biztositd torvényi rendelkezés sziletett, valamint 2007-ben
a német kormany kidolgozott egy, a ndék jogait és testi épségét biztosité hossza tava
kormanyprogramot, amely 2015-ben a munkahelyi szexualis zaklatast tiltd szévetségi programmal
folytatodott.” Ezeknek a tarsadalmi és szemléletmoddbeli valtozasoknak van egy visszahatasa is a
csaladjog tertletére: az emancipalt né képe kikezdhetetlen eleme a jogéletnek, ami természetesen
lehetSséget, nem pedig kényszert jelent a né szamara, azaz koherens rendszert képez a nSk csaladi
¢letben feleségként és anyaként torténé nemi szerepének a megbecsiilésével.

70 SCHWAB, Familienrecht 290-291.
"I WIEGEMANN, Der Hirdenlauf der Frauen im Recht 28—43.
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