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A 2019-ben kiadott kotet a nemzetkozi hallgatok 21.szazadi fels6oktatdsban elfoglalt helyze-
tét és a hallgat6i mobilitas kérdéskorét veszi goresé ala, kiemelten vizsgélva az Egyesiilt Ki-
ralysagot, utalva idénként az Egyesiilt Allamok és Ausztralia példajara, mint harom, a nem-
zetkozi hallgatok korében legnépszertibb mobilitasi célpontra. Aneta Hayes konyve olyan
kérdés-és problémakoroket taglal, mint a ,status quo”, a nemzetkozi hallgatok , kisebbren-
dtisége” (international students as , inferiors”) és kirekeszt6dése torvényi és mindennapi szin-
teken, illetve a politika hatdsat a tarsadalmi diskurzusra. A kotet jelentSségét az el6széban
Ly Thi Tran professor a Deakin Egyetemr¢l is hangstlyozza, hiszen szerinte a szerzé kiilon-
leges néz6pontjaval arra tesz kisérletet,
hogy torvényi és dontéshozodi szinteken
vizsgélja a Teaching Excellence Framework,
roviden TEF oktatasi reform kérdését.
A TEF egy olyan értékelési rendszer az
Egyesiilt Kiralysagban, melyben egyels-
re onkéntesen vehetnek részt a fels6ok-
tatasi intézmények 2017 6ta, és melynek
eredményeképpen arany, eziist vagy
bronz fokozatot érhetnek el egy min6-

sitési folyamat soran. Erdekesség, hogy
indulaskor t6bb mint szdzharminc fels6-
oktatasi intézmény vett részt ebben az ér-
tékelésben, azonban 2019-ben ez a szam
minddsszesen alig harminc. S hogy mi
lehet ennek az oka? Aneta Hayes részlete-
sen kifejti legtijabb konyvében.

A kotet harom f6 részbdl all, melyek
tovabbi alfejezetekre bontva vezetik az
olvasét egy részletes elméleti megkoze-
litésb6l kiindulva egészen egy mérése-
ken alapulé esettanulmanyig. A szerz6
bevezetésben megfogalmazott céljai
alapjan a kotet funkcidja kettSs, egyrészt
valtozast elérni az oktatasi kivalosag te-
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riiletén azzal, hogy a nemzetkozi hallgatok megitélése valtozik, masrészt praktikus eszko-
zoket nyujtani, melyekkel ezek a véaltozasok véghezvihet6k lesznek.

Az els6 fejezet cime ,Eljarasrend, mint hatalom” melyben a szerzé ismerteti, hogy a
dontéshozatal egyértelmtien szétvélaszthatatlan a politikatdl, ezért a politikai irdnyelvek
olyan igazsagot allitanak a tdrsadalmi diskurzus fékuszaba, melyek forméljék és kozeliteni
igyekeznek az egyének véleményét ehhez az igazsaghoz azzal, hogy bizonyos cselekvése-
ket korlatoznak, tiltanak. Hangstlyossa valik az a gondolat, hogy a nemzetkozi hallgatok
egyéni érzéseit hidba tessziik jobba és boldogabbd, ezek sosem ellensilyozhatjdk a tor-
vényi szintekr6l érkezé diszkrimindcio és kizarodas érzését. A fejezetben tobb példat is
olvashatunk a nemzetkozi hallgatok mindennapi életiik sordn tapasztalt nehézségekre és
arra, hogy ezekkel milyen médon igyekeznek megkiizdeni, melyek koziil talan a legtipi-
kusabb a lathatatlannak t(inés (remain invisible).

A masodik fejezet a ,Nemzetkozi hallgatok torvényi megjelenitése az Egyestilt Kiraly-
sagban” cimet viseli, mely leginkdbb azt hangstlyozza, hogy a nemzetkozi hallgatékat
gyakran gazdasagi targyként (economic objects) vagy a brit oktatasi rendszer kihasznaldja-
ként tartjak szamon napjainkban, ezért maig is érvényes a hazai és a nemzetkozi hallgatok
elkiilonitése a ,minket” és ,6ket” jelzokkel (us and them). Itt tér ki arra a szerzd, hogy
mig tobb csoport, pl. fogyatékosaggal él6k vagy kisebbségekhez tartozok, egyértelmtien
az inklazié és a diverzitds fokuszaban allnak, addig a nemzetkozi hallgatok tobbnyire
nem jelennek meg ezek kozott a csoportok kozott, igy a tanterv és tananyag is sokszor
monokulturélis, mely a briteket fels6bbrendtinek abrazolja.

A harmadik fejezet a , Kondiciondlas, mint a gyarmatositas feltételezett folytatasa és az
episztemikus demokracia” cimet kapta, mely a fels6oktatds gyarmatositdsardl szol. A szer-
76 torténeti kitekintést tesz a 18. szazadi Eszak-Dél helyzetére, illetve a nemzetépitési id6-
szakara, majd a kulturalis kiilonbségek és kolonialis kiilonbségek kozotti perspektivaval-
tast bontogatja. Tovabba megjelenik az a gondolatmenet is, miszerint a fogad6 orszagoktol
elvart, hogy halasak legyenek a nemzetkozi hallgatéknak, amiért 6ket valasztottak, naluk
fizetnek tandijat, albérletet és nem keveset koltenek a mindennapjaik sordn. Magyarorsza-
gi kontextusban 41 fels6oktatasi intézmény bevonasaval M. Csdszdr Zsuzsanna vizsgalta
(2020) a nemzetkozi hallgaték hatasat harom vidéki teleptilésen (Pécs, Szeged, Debrecen).
A kutatds eredménye szintén azt mutatta, hogy a nemzetkozi hallgaték milyen fontos gaz-
dasagélénkité hatassal birnak, igy nem meglepd, ha a célorszagok halasak a nemzetkozi
hallgatéknak. Egy érdekes gondolatmenetet is bemutat ezzel 6sszeftiggésben Aneta Hayes,
miszerint ,mi” (fels6bbrendd helyiek) segitiink ,nekik” (alsébbrendtieknek) lekiizdeni a
fogad6drszagban tapasztalt nehézségeket, hatranyokat, tehét tulajdonképpen burkoltan,
de a kolonializalast folytatjuk. Ebben a fejezetben tovabba tobb djkeletti fogalommal és
ezek értelemzési keretével is megismerkedhet az olvaso, ezek pedig az interculturalidad,
valamint a pluriversity. Utébbi hasznélata arra utal, hogy elismerjiik a mésikat, mint egy
gondolkodé és tuddst kozvetits/ teremt6 személyt az uni-versity helyett.

A negyedik fejezet a ,Pedagégia, mint politikai cselekvés az episztemikus demokrécia
felé” cimet kapta és tulajdonképpen folytatja az el6z6 fejezet gondolatmenetét Clark Kerr
altal bevezetett multiversity kifejezésének értelmezésével. Azonban a fejezet £6 fokusza a
brit és nemzetkozi felsGoktatdsi intézményeket célzé6 mérések, tobbek kozott az AHELO
(Assessment of Higher Education Learning Outcomes), CALOHEE (Comparing Achievements
of Learning Outcomes in Higher Education in Europe) és CLA (Collegiate Learning Assessent),
melyek egyike sem fokuszal a tanitdsi gyakorlat értékelésére, az episztemikus demokrécia
mérésére. A CALOHEE esetében vannak erre irdnyul6 torekvések azéltal, hogy a polgari,
szocialis és kulturalis bevonédast is méri. A szerz§ szerint az atalakuléast, a valtozast lenne
leginkabb érdemes mérni, valamint a bevonodottsdg mértékét. Az aldbbi mérésekkel a ha-
todik fejezetben még részletesebben megismerkedhet az olvaso.




A kovetkez6 fejezet az el6z6ekben bemutatott elméleti keretb6l kiindulva a TEF éltal
nyujtott lehet&ségekrol szol (Opportunities the TEF Can Offer). A fejezet elején ismét felme-
ril maganak a TEF fogalmanak komplexitdsa, ezzel egytitt az a kérdéskor is, hogy ennek
értelmezése attol is fiigg, hogy mit tekintiink a felsGoktatds céljanak. A TEF mérések harom
£6 tertiletet vizsgalnak: (1) a tanitds min6sége, (2) tanulési kornyezet, (3) hallgatok kimeneti
eredménye és tanulasi nyeresége. Ezutdn a modell megalkotéinak szdndékarol olvasha-
tunk relevans nemzetkozi szakirodalmakkal és friss tanulmanyokkal alatdmasztva.

A hatodik fejezettSl indul a konyvben taglalt kérdéskor gyakorlati megkozelitése, ahol
a megfelel6 adatok kérdéskorérdl (Suitable Data) olvashatunk. Jelenleg a brit felsGoktatas-
ban gytjtott adatok korlatozottak a szerz6 meglatasa szerint, és kevésbé mutatnak ra 6sz-
szeftiggésekre a tanitdsi folyamat és az episztemikus inkluzié kozott. Ebben a fejezetben
leginkabb két nemzeti kérd6ivrél esik sz6: UK Engagement Survey (UKES) és a The National
Student Survey (NSS), melyek f6ként arra vonatkozoéan tartalmaznak kérdéseket, hogy a
tanul6k mennyire kapnak segitséget tanulmanyaik sordn, milyen visszajelzést kapnak ta-
naraiktol, 6k hogyan értékelik munkéajukat, valamint a hallgatok is visszajelzést adhatnak
az oktatoik felkésziiltségérsl. Azonban Aneta Hayes felhivja a figyelmet arra, hogy kevésbé
iranyulnak ezek az adatgytjtések arra, hogy az oktaték mennyire tisztelik és batoritjdk a
nemzetkozi hallgatokat véleményiik formaldsara, néz6pontjuk megyvitatdséra, és igy a hall-
gatok mennyire tudnak aktivan szerepet véllalni az 6nszabalyozé tanulasukban. A szerzé
szerint sziikséges lenne tanérai bevondédottsagukat mérni ahelyett, hogy elégedettségiiket
mérik az emlitett kutatasok, ugyanis ezek kozott sok esetben jelentSs eltérés mutatkozik.

A konyv zaro, hetedik fejezete az , Esettanulmany” cimet kapta (Case Study), melynek
célja, hogy aldtdmassza az el6z6 fejezetben bemutatott hidnyossdgokat az UKES mérés
kapcsan. A konyv 160. oldaldn ldthaté kérdések a (nemzetkozi és hazai) hallgatok kurzu-
sokon atélt tapasztalataikra irdnyulnak, melynek segitségével harom {6 kategoriat hoztak
létre a kodolds sordn a kutatok: (1) hozzajarulas, (2) fejlédés és (3) megértés. A bemutatott
esettanulmanybdl kidertil, hogy a vizsgalt 17 kurzuson a nemzetkozi hallgatok (N=366)
nem érzik magukat egyenlének és nem érzik magukat a kozosség részének sem.

Aneta Hayes konyve egy komplex problémakort targyal azzal, hogy egy bevezetett fel-
sGoktatdsi értékelési rendszert helyez elemzése fokuszaba a nemzetkozi hallgatok szem-
sz0gébdl. A szerzd a mérés-értékelés kérdéskorében konkrét javaslatot mutat be egy eset-
tanulmédnyon keresztiil. Szerinte ahhoz, hogy rendszerszintti valtozast lehessen elérni a
nemzetkozi hallgaték helyzetével kapcsolatban, el6szor is meg kellene kérdezni 6ket, hogy
mi is torténik veliik az egyes kurzusaikon, a tantermek falain beliil. Hayes szerint fontos
lenne lehet6séget biztositani szamukra, hogy megoszthassak tapasztalataikat, legbels6bb
érzéseiket, ehhez pedig a kérdések szélesitése és 4talakitasa lenne sziikséges a jovében. Tgy
van esély arra, hogy rendszerszintt problémak kertiljenek a felszinre.

A kotet leginkabb a brit oktataspolitikaban jartas személyeknek szol, ugyanis kevésbé
helyezi kontextusba a TEF kezdeményezését a szerz6, ezért ehhez némi utdnaolvasas sziik-
séges az olvaso részérdl miel6tt a konyv részleteiben elmélyiilne. A kotet tagoldsa segiti az
értelmezést, és vezeti az olvasot a szerz6 gondolatmenetében, azonban a sok oda-vissza
utalas a kiilonb6z6 fejezetekre idénként megtori az olvasas élményét, és az értelmezést is
neheziti.

Egy ilyen gondolat sordn - mely tobbszor felmeriilt - megfogalmazza a szerzé Friere
1970-es gondolataira tamaszkodva, hogy a konyv célja nem az, hogy a passziv szenveds-
nek éllitsa be a nemzetkozi hallgatokat, akiket az , elnyomastol sziikséges felszabaditani”,
hanem sokkal inkdbb az, hogy aktiv cselekv$ szerepbe éllitva ket lehet6séget kapjanak,
hogy formalhassék a réluk kialakult képet és benyomadst, ezéltal a politikét és a dontésho-
zatalt is. Ehhez sziikséges, hogy rendszerszint(i valtozas torténjen, hiszen hidba vannak
ugynevezett mindennapi ,,szovetségeseik” (allies) ezeknek a hallgatoknak - akinek a jelen-




léte ugyan segiti és tdmogatja Gket a mobilitasi folyamatokban -, de szocio-politikai valto-
zas sziikséges ahhoz, hogy valddi fordulatrél beszélhessiink. Ez a gondolatmenet illeszke-
dik a hazai diskurzusba is, miszerint rendszerszinti atalakulas sziikséges az akadémiai ki-
valosag (academic excellence) noveléséhez, valamint egy inkluziv koérnyezet kialakitdsdhoz
(ARrATO-VARGA 2015, 2018). Ugyanis, amig az a politikai irdnyelv, hogy tanulmanyaik utan
ezektSl a nemzetkozi hallgatoktol miel6bb ,elkoszonjenek” az adott orszagok, és amig a
politikai diskurzusban manifeszt médon megjelenik, hogy a britek csak tigy, mint a hol-
landok is , védjék meg” sajat allampolgaraikat az oktatas sordn, és kés6bb a munkaer6pi-
acon is (“put the interests of the British people first”), addig nem beszélhetiink valodi oktatési
egyenl6ségrél. Ennek értelmében tovabbra is fennéll a ,mi” és az ,6k”.
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