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Nagy megtiszteltetés és felelosség eldszot imi az Annondba.
Ugyan az elmult tiz évben — ennyi id6 telt el az utolso kerényis
félévem ota — kiilonbozo események keretei kdzott vissza-visz-
szatértem a Kerényihez, de arra, hogy milyen szakmai munka fo-
lyik a szakkollégiumban, kevésbé latok mar ra. Ezért is olvastam
nagy érdeklodéssel a 2026-o0s Annondban megjelend szovegeket,
s orommel tapasztaltam, hogy tobb kész tanulmany is megjelenik
az idei kdtetben masodlagos kozlésben: fiatal publikalé kutatdk,
érzékeny gondolkodok, kollégak munkai.

Jollehet az idei termés jelentOs részben az el6z6 év munka-
janak gylimolcse (igy van ez a mezdgazdasagban ¢és a publika-
ciok vilagaban is), még sem hagyhatom sz6 nélkiil a 2026-os év
jelentOségét. Az aprilisi kormanyvaltast egyesek ,,valasztasi for-
radalomként” (ami fabol vaskarika), masok a nemzeti egyiittmii-
kodés tekintélyelviiségbe hajlo rendszerének végsd soron mégis
demokratikus vazaval (in. plebiszciter vezérdemokracia) kapcso-
latos bizonyitékként, megint masok egyszeriien ,,rendszervaltas-
ként” (a lehetetlen targy) méltattak. Ennek az elészonak nem fel-
adata a politikatudomanyi okoskodasok tovabbirasa, azért tettem
emlitést a 2026-o0s politikai valtozasrol, mert jo kiinduldpont a
visszatekintésre €s a reflexiora. A felsdoktatas vilagaban szerzett
tapasztalataim 2010-ben kezdddtek. 2012 6szén lettem kerényis,
2013 és 2015 kozott kiilonbdzd szeniori feladatkoroket lattam el.
Ha visszatekintek arra, hogy milyen volt szakkollégistanak lenni
abban az id6szakban, amikor a politikai 1égkor egyre fullasztobba
valt, akkor azt mondhatom: kiizdelmes. Az els 1épés a tarsadalmi
aktivitas, a politikai mobilizacioban valo részvétel megbélyegzé-
se volt. Azokat a hallgatokat — tobben koziiliik szakkollégistak —
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és oktatokat, akik részt vettek a HaHa (Hallgatéi Hal6zat) szer-
vezésében, a felsdoktatasi rendszer els6 nagy atalakitasi hullama
(radikalisan visszavagtak a felvételi keretszamokat és bevezették
a roghoz kotést, csakhogy a két legemlékezetesebb intézkedést
emlitsem) elleni tiltakozasban nem titkoltan ,,szamon tartottak™.
A masodik 1épés a forrasmegvonas volt: a korabban a Kerényi
éves koltségvetését fedezd, fogalomma valt ,,NTP-palyazatok™
keretében egyre kisebb Osszegekre lehetett palyazni egyre na-
gyobb versenyben. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy annak
érdekében, hogy a szakkollégistak egyéni munkajat segité men-
toroknak legalabb egy szerény 0sztdndijat fizetni tudjunk és az
Annonat ki tudjuk adni, alternativ forrasok utan kellett nézniink.
Hangsulyoztuk a ,.tehetséggondozasi” tevékenységiinket, hiszen
ez volt a szakkollégiumi miikodésnek az egyetemi palyazati és
lobbinyelvre legkénnyebben lefordithaté aspektusa. Nem volt
nehéz dolgunk, hiszen a kerényisek rendre eredményesen szere-
peltek a kari, az orszagos, az erdélyi és a vajdasagi tudomanyos
diakkori konferencidkon, tobben kiemelkedtek publikéacids tevé-
kenységiikkel. A megszokott kiemelked6 eredményesség azonban
nem volt elég, belefogtunk a hallgatotoborzast segitd, kozépisko-
lasoknak sz616 tudomanyos ismeretterjeszté eléadassorozatba is
»KerényiKo6zép” cimmel.

Kozben az Interkoll, vagyis a szakkollégiumi mozgalom or-
szagos képviseleti szerve fokozatosan marginalizaldédott. Az In-
terkoll amellett, hogy biztositotta a szakkollégiumok kdzotti kap-
csolattartast és egyfajta érdekképviseleti szervként is funkcionalt,
azt is feliigyelte, hogy a magukat szakkollégiumként meghatéro-
z6 szervezetek megfeleljenek az alapvetd szakkollégiumi intéz-
ményi elvarasoknak, elveknek és idedloknak. Ennek a kereteit
az Un. mindsitési palyazatok adtak. A mindsités tehat egy belsd
akkreditacios eljaras volt, amelynek kdszonhet6en a szakkollégi-
umi kozosség ellendrizni tudta, hogy kik palyazhatnak szakkol-
légiumi forrasokra, ugyanakkor a folyamat alkalmat szolgaltatott
a szakkollégiumisag lényegérol folytatott k6zos gondolkodésra
is. Par mondatban nehéz visszaadni, hogy mennyire érdekes és
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tanulsagos feladat volt akar egy ilyen palyazatnak az 6sszeallita-
sa, akar a mindsitési folyamatban valo részvétel (a kerényisek ko-
ziil tobben is voltunk Mindsit6 Bizottsagi tagok az Interkollban).
Talan nem nehéz belatni, hogy az a szakkollégiumi mozgalom
autonomiajanak foldbe tiprasa volt, amikor az allamtitkarsag fel-
rigta a korabbi szabalyt, miszerint a mindsités feltétele a szakkol-
légiumok szamadra biztositott forrasok (NTP) megpalyazasanak.
A kovetkezmény elég egyértelmii volt, gombamodra szaporodtak
a kérészéletli pénznyel6 ,,szakkollégiumok”. Nagyjabol ez az a
pont, ameddig beliilrél, résztvevoként kovettem a szakkollégiu-
mok sorsat az Orban-kormanyok alatt atalakulo felsoktatasban.
Annak ellenére, hogy — vagy talan pont azért, mert —, a NER
politikai elitjének krémje szakkollégiumi alumni-tarsasag, a ha-
talommal egyre inkabb eltelé vezetés elobb Ovatosan, majd a
késobbiekben a téle megszokott arroganciaval fojtogatta az au-
tonom szakkollégiumokat. Jobban meggondolva azonban, az
ellenszélben haladas mintha a szakkollégiumi mozgalom termé-
szetéhez tartozna: mit is kezdhetne a fennall6 hatalom a k6zos-
ségben tudast, erdt, 4genciat megtapasztalod, tudasszom;jtol égo és
emancipatorikus vagyaktol feltiizelt, szarnyaikat bontogat6 kriti-
kus értelmiségiekkel? Mindenesetre ez a kiadvany is ¢kes példaja
annak, hogy fojtogatas ide és ellenszél oda, a szakkollégiumok
potolhatatlan értéket képviselnek a magyar felsdoktatasban.

Soos Kinga



