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Kiss Georgina vagyok. 2012-ben szereztem meg magyar-filozdfia szakos tand-
ri MA diplomdmat a PTE BTK-n, jelenleg a PTE Irodalomtudomdnyi Doktori
Iskoldjanak mdsodéves, dsztondijas hallgatoja vagyok. A sziik kutatdsi teriiletem
a magyar tarqyias koltészet, de foglalkoztam tobbek kozott medidlis kérdésekkel
lirai és prozai mifvek kapcsan, valamint huszadik szdzadi koltészettel, kiemelten
Babits Mihdly életmiivével is. Ezenkiviil foglalkoztat az olvasispedagégia, az ol-
vasovd nevelés, illetve eqyéb oktatds-moédszertani kérdések.

Kiss GEORGINA

Babits a cybertérben

Hogyan segithetjiik el6 az értelmezd olvasast konstruktiv
pedagogiai eszkozokkel?

Hipotézisiink, hogy a kozoktatds dltal is kanonizilt al-
kotdsok koziil szdmos birhato szora a populdris kultiira
interpretdcios szokdsrendje szerint. Az olvasdsnak elég
kontextust vdltania: ez sziikségszerifen vonja magd-
val a nézbpont elcsiiszdsit, vagyis az értelmezdi kod-
viltdst. S igy — e rejtézkodd modszertan segitségével
— egy rejtett irodalmi hagyomdny folderitését; nemcsak
a magunk, hanem — és leginkibb — a tananyaggd rog-
ziilt szovegeket jobbaddn bizalmatlanul méregetd fiatal
olvasok szdmdra is...”

(Halmai Tamds)"

Az irodalomtanitds célja nemcsak az olvasaskészség megfelels
szintli elsajatitdsanak lehet6vé tétele, hanem az olvaséva neve-
1és is. Bar a szovegalkotas és -értés a legfontosabb kompetenciak,
amelyek megléte elengedhetetlen mas kompetenciak megszerzé-
séhez, illetve az élethosszig tarté tanulds megalapozasdhoz, még-
is kdr (ha nem egyenesen karos) volna az irodalomoérak céljaként
csak e készségek fejlesztését meghatarozni.

Ko6zhelyszamba megy, mégis fontos tdjra és djra hangstilyoz-
nunk: az olvas6va nevelés megalapozza a szocidlis, az érzelmi és

1  Harwmar Tamas: Kddok, koboldok, kontextusok. A wversolvasds lehetdségei, Opus,
2011/5., 94-96.
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az értelmi fejlédést; az olvasas személyiségfejlesztd hatdsa pedig
felbecstilhetetlen — elég itt az empétia készségére gondolnunk,
amely a civilizalt tarsas egydiittlét egyik alapfeltétele.

De hogyan, milyen médszerrel, milyen tton érhetjiik el, hogy
a tanuldk olvasové, konyvszeretévé, irodalombaratta valjanak?

Egyes vélemények szerint az elavult, a mai kor fiataljaitdl tavol
all6 irodalmi kdnon tjragondoldsdval,? megkertilésével élve olyan
szépirodalmi (radikélisabb nézetek szerint szérakoztaté irodalmi)
alkotasokat kellene a magyar érakon olvasni, megbeszélni, elemez-
ni, amelyek a mostani didksag igényeinek, a kor izlésének jobban
megfelelnek. Ennek megvaldsuldsa esetén a kultirkozosség fel-
bomlana, melynek veszélye nem csupan annyi, hogy a fiatalabb
korosztély tobbé nem tudnd, ki Arany Janos, mi A walesi bdrdok,
hanem kovetkezményei ennél joval stilyosabbak lennének. , Robert
Escarpit ir arrél, hogy minden kultirkdzosség kialakit egy evi-
denciarendszert, megalkotja azoknak az eszméknek, értékeknek,
folfogasoknak, fogalmaknak a hél6zatat, amelyeket evidenciaérvé-
nytlieknek tekint és a tovabbi miiveletek szdméra kiindulasul ajanl.
A kozosség evidenciahalozatdba tartozik az is, amivel koronként
meghatdrozza az irodalom fogalmat.”® Tehat egy 1j kdnon létre-
hozésa a jelenleginél joval nagyobb generaciok kozotti szakadékot
hozna létre, amitdl aztan az egyes évfolyamok gondolkodasa, vi-
laglatasa, hivatkozasi pontjai, értékrendje is mérhetetleniil elkiilon-
bézne egymastodl. A probléma persze csak atmeneti volna, hiszen az
4j kanon felallitasaval egy emberdltd alatt eltlinne a régi nemzedék,
de 4j kanon kialakitasa nélkiil teljesen elbizonytalanodnanak a kor-
latok, a normak. Valédi kisérletnek ez az 1t tul veszélyes.

Ennél szimpatikusabb megoldés szdmomra az az eljaras, ame-
lyet az olvaso felszabaditdsinak neveznék. A médszer lényege, hogy
az adott szoveget az olvas6 a mii szerzgjétdl és keletkezési ko-

2 Vé.: ,Az irodalmat ért legnagyobb kihivas a tomegkultira. A toémegkultira
jelenléte atfogja az élet szinte minden teriiletét. A »magaskultiira«, a minéség
terjedése ebben a kozegben nem demokratikus elvli, mint ahogy a kanon
kozvetitése sem az. A piac- és profitorientdlt vilagban, ahol a tomegkultira
kozvetitése Oriasi iizlet, a gyerekeket nem lehet elzdrni e kultira hatdsaitol.
Minden ilyen torekvés ellentétes hatdst valt ki. Ezt tapasztalhatjuk az
irodalomtanités esetében is.” KErRBER Zoltan: Magyar nyelv és irodalom tankonyvek
elemzései I., Iskolakultara, 2005/9., 98.

3  KenYeres Zoltan: ,Korok, palydk, mtvek”, in: KeNYErRes Zoltan: Vilogatott
tanulmdnyok, Akadémiai Kiad6, Budapest, 2004. http:/ /mek.oszk.hu/08300/
08357 /08357 htm (letoltve: 2012. 05. 06.)
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riilményeitdl fliggetleniil, teljesen szabadon — ha akarja, a kor és
az ir6, ha akarja, a sajat befogaddi ideje és keretei szerint — értel-
mezze, hiszen nem tudhatjuk, , vajon meddig és milyen érvény-
nyel hatnak tovabb benniink az irodalomértés belénk nevelt el6-
feltevései”.* Ahhoz, hogy ezt a szabad hozzadllast a tanul6kban
mint leend6 olvasdkban kialakithassuk, sziikség van a kritikai
gondolkodas képességének fejlesztésére. Ezen kompetencia nem-
csak az irodalmi szévegek, de a szak-, illetve a tankonyvi szove-
gek olvasasahoz, s6t a tandri magyarazat befogadasahoz és az
ahhoz val6 reflexiv hozzaallashoz is elengedhetetlentil sziikséges.
Ha az olvaséban megvan a kritikus hozzaallas, sajat kérdéseket,
allaspontokat fog megfogalmazni, melyeknek koszonhetSen on-
allo olvasatra lesz képes, személyes kapcsolatot tud kialakitani az
olvasott szovegekkel. Ez nemcsak a tanuldst és a megértést segiti
els, de élményszer(ivé teszi a befogadds aktusat, és megadja az
alapbeéllitédast az olvaséva valashoz.

Az irodalomhoz vald személyes viszonyt sok esetben megha-
tdrozza — esetenként ellehetetleniti — a koltSkrdl, irokrdl elGzete-
sen kialakult kép, nemritkan torzité sztereotipia, illetve a koréjiik
éptilt kultusz.® Az oktatas feladata éppen az volna, hogy a did-
kokban ne ezt a befogadéi attittidot rogzitsiik, hanem a kritikus
gondolkodas felé mozditsuk el olvaséi magatartdsukat: sajat vé-
lemény kialakitdsdra, a sablonok hitelességének ellenérzésére kell
késztetniink Sket.

E cél érdekében — a kognitiv, illetve a konstruktiv pedagodgia
elméletébdl kiindulva — olyan mdédszerrel tanitandm a kdnonban
meglévd, a kultusz ,aldozatdul” esett szerzSket, mtiveket, amely
resztiil a tudas valéban egyénenkénti megkonstrudldséara épiilne.
Nahalka Istvannal szdlva: ,Szivesen mondandm, hogy a tanitas
feladata ezeknek a struktirdknak a formalasa, de ez igy nem len-
ne igaz. Kozvetetten ugyan igen, de valéjaban a sajat értelmezési
kereteinek alakitdsdért maga a tanulé ember viseli végsd soron a
felel6sséget. Csakis az 6 tevékenysége részeként formélodhat ez
a kognitiv rendszer, a kiilso feltételek, igy a tanitds segitheti vagy

4 KuLcsir SzaBo Erné: |, Irodalomértésiink néhany orokletes eléfeltevésérsl”, in:
Irodalomtanitds a harmadik évezredben (f6szerk. Sipos Lajos), Kronika Kiado, 2006,
43.

5 Errdl lasd még: PetHONE Nacy Csilla: Mddszertani kézikonyv, Korona Kiado,
Budapest, 2007, 34.
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gatolhatja ezt a folyamatot, de nem vezérelheti. A masik ember ér-
telmezési kereteihez kozvetlentil nincs hozzaférésiink, a konstruk-
ci6 rendkiviil személyes folyamat.”® Dolgozatomban — a terjedelmi
korlatok miatt csak réviden, 6tletszer(ien — Babits Mihaly miivei-
nek a fent emlitett mdédszer szerinti tanithatésagat mutatom be.

A forgalomban 1év6 tankonyveket atolvasva lathatjuk, hogy
egy elbre elkészitett, a kozfelfogasban jelenlévs, megkdvesedett
Babits-képet nyujtunk at a tanuléknak. A baj ezzel nemcsak az,
hogy torzitott, sarkitott, hanem hogy a befogadd szovegértését
tilsdgosan is meghatarozza. Olyannyira, hogy ellehetetleniti az
egyéni Babits-kép kialakitasét, a személyes viszony létrehozéasat —
nemcsak a koltd mint szerzd szovegek altal konstrudlt alakjdval, ha-
nem az egyes szovegekkel is. Ezt stlyosbitja, hogy , [a]z altalanos
és kozépiskolai tanarok tankonyvekkel kapcsolatos véleménye is
meger0siti azt a vélekedést, hogy a magyar kozoktatds magyar
nyelv és irodalombdl még mindig tilzottan tankdnyvcentrikus: a
tanarok legfontosabb tdmaszuknak tekintik az oktatds soran. Ez
vonatkozik az 6rak megtartasara, de a gyerekek otthoni tanula-
séra is. Ez pontosan az irodalom teriiletén okoz problémat (valo-
jaban nyelvtanb6l és kommunikaciébdl is, csak ott mas moédon),
hiszen az irodalmi miivek értelmezése, a szvegekkel valé foglal-
kozas, alkotas elvileg nehezen tlirne meg kész, leirt sablonokat,
értelmezéseket. Jelenlegi tankdnyveink f6leg ilyen tipusu szove-
geket tartalmaznak. Nem a szovegértés, -értelmezés technikdit,
kédjait, hanem a kész, lezart értelmezéseket, bemagolhaté séma-
kat tanitjak”.” A tovadbbiakban néhéany otletet irok le, hogyan tar-
tom lehetségesnek a sztereotipia tandrai keretek kozti lebontasat,
tanulok altali kritikus feliilvizsgélasat.

A legels6 Babits-6ran kezdé feladatként — mind az 6rara, mind
az alkotéra val6é rahangolédédsként — egy tesztet alkalmazunk,
amely a téma sordn még két alkalommal djra kitoltésre kerdil.
Miutdn nagy bettikkel felkeriilt a tdblara Babits Mihaly neve, a
tanar csomagolépapirt, filctollat oszt ki, s az osztaly négy-otfSs
csoportokban megvalaszolja a lenti kérdéseket. A valaszok a cso-
magolopapirra keriilnek, majd a csoportok prezentaldsa kdzben
Osszesitve a tdblara. A tablan 1évé megéllapitasokat mindenki le-
6 Nanaika Istvan: Konstruktiv pedagégia — egy 1ij paradigma a ldthatdron I,

Iskolakulttra, 1997/2., 25-26.

7 Kerser Zoltan: Magyar nyelv és irodalom tankonyovek elemzései 1., Iskolakultdra,
2005/9.,104.

68

ANNONA_2013.indb 68 @ 2014.05.19. 15:55:25



®

Kiss GEORGINA: BABITS A CYBERTERBEN

%

irja a flizetébe is. Fontos emlékeztetd lesz késébb. A teszt az al-
taldnos iskolabdl hozott, illetve a kozvélemény altal kozvetitett
elbismereteket, sztereotipidkat térképezi fel.®

1.) Biztosan lattdl mar képet Babits Mihalyrol. Hogyan néz ki? Mi
van rajta? Mit csindl a képen?

2.) Jellemezd Babitsot! Milyen karaktert képzelsz el a kép, illetve
az ismereteid alapjan?

3.) Ird le az alabbi jellemz6k koziil azt, amelyik szerinted egyalta-
lan nem jellemz6 Babitsra! j0 a humora, indulatos, viddm, boron-
g0s, lendiiletes, lobbanékony, poeta doctus (tudés kolts), unalmas,
kényvmoly, kedveli a mulatozdst, kozvetlen, kritikus, giinyos-ironi-
kus

4.) Gytijtsd ki az alabbi sajatossdgok koziil azokat, amelyek sze-

rinted egyaltalan nem jellemzik Babits miiveit! ironikusak, klasz-

szikus formdban irodtak, filozofikusak, erdsen birdloak/tamadéak,
nagyon modernek, izgalmasak és fesziiltséggel telik, unalmasak,
rendkiviil mivesek,

Vélaszd ki azokat a mtifajokat, szovegtipusokat, amelyeket

Babits Mihaly nem hasznalt! dda, regény, kriminovella, szonett,

sci-fi, kritika, tanulmdny, utépia

5.

—

A tesztet volt alkalmam kitoltetni egy Babitsrdl sz616 szeminari-
um elsé drdjan, tovabba tanitasi gyakorlatom alatt probaképpen
egy tizenkettedikes osztallyal is, akik Pethéné Nagy Csilla tan-
kényvébdl tanultak, és mar a gimnaziumi tanagyagban is sorra
keriilt Babits életm{ive. Az eredmény a két esetben nagyjabol egy-
forma volt.

Az els6 kérdésre a didkok egy konyvek kozott il6, a konyoké-
re timaszkodo, idsebb, komor, elmerengd alakot irtak le. A ma-
sodik kérdésre adott valaszok szintén kozel alltak egymashoz: a
mitvelt, unalmas, hideg, visszahiizodé, komoly jelz6k voltak a leggya-
koribbak.

A tovabbi kérdésekre adott valaszok is megfeleltek varakozasa-
imnak, alahtzassal jeloltem a tesztben, mely szavakat valasztottdk
a didkok legnagyobb szdmban. Ebbdl a kis felmérésbdl tehat kide-
riilhet, milyen is tanul6ink alapbeallitédéasa Babitscsal kapcsolat-
ban, s ezt ismerve konnyen allithatjuk 0ssze tigy téma- és Orater-
viinket, hogy a berogziilt sémék djragondoltathatok legyenek.

8  Errdllasd még: PErnONE NaGy Csilla: Mddszertani kézikonyo, i. m., 34.
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Babits - tjratoltve

Babits Mihdly novelldirol

Babits Mihaly kisepikai munkassaga az életmtivon beliil nem fog-
lal el kitiintetett helyet. A befogadéi figyelem is ritkdbban téved
erre a tertiletre, mint a szerzé mas irdsaira. A novellista Babits
azonban tobb szempontbdl is érdemes volna az elemz6 figyelem-
re. Mert — tdl azon, hogy e rovidproézai alkotasok a kortars magyar
irodalomban sajatos, kisérletez6 mingséget testesitenek meg — az
tjraolvasé kivancsisagot kiilonosen folkeltheti az a koriilmény,
hogy e mtivek szamos vonatkozasban a Babits kapcsan kevéssé
emlegetett, popularis irodalmi hagyomanyokkal létesitenek szo-
ros kapcsolatot. Epp ezért kezdeném az olvasast a sztereotip kép-
t6l ennyire eliit6 Babits-mivekkel.

Tudvalévd, hogy hivatasos olvasoként — s egyebek mellett Poe
egyik els6 magyar fordit6jaként — Babits egyike volt azoknak,
akik a szazad els6 évtizedeiben felviragzé detektivirodalom eu-
ropai fejleményeit érdekl6dé rokonszenvvel kovették nyomon.
Novelldit olvasva megtapasztalhatjuk: a kozkelettien elitista-
nak és arisztokratikusnak vélt (bélyegzett?) babitsi esztétika a
lekttirirodalom mas agaitél sem maradt érintetlen.

Babits novellai kozott tobb olyan darabot is taldlhatunk, ame-
lyek a mese, a sci-fi, a fantasy, a krimi vagy a horror mtifaji ha-
gyomanyahoz kapcsolédnak. Az Ilus csodanapja (alcime: Egészen
kozonséges mese — éppen gyerekeknek valé) még véletlentil sem mond-
haté hagyomanyos vagy ,egészen kozonséges” mesének. A mfti a
Grimm testvérek torténeteihez hasonléan groteszk elemeket tar-
talmaz: a f6szerepld kislany ujja végén plajbasz ng, a szajabdl tinta
folyik, a kacsaldbon forg6 kastély személyzete és a sarkanykiraly
lovai is fabdl vannak. A szdveg intertextualis kapcsolatot létesit
Pet6fi Sandor Jinos vitézével: a f6szerepld lany neve Iluska, akit
Jancsi (az egyetlen elég tligyes és bator fit, aki szaguldo6 szekerére
fel tud ugrani) tiindérkiradlynének néz. A mese torténetvezetése
és befejezése sem illeszkedik a klasszikus mesehagyomanyhoz: a
torténet tetSpontjan a szaguldé szekér probléma nélkiil megall;
hianyzik a narrativabol a gonosz ellenség, illetve a valédi konf-
liktus A befejezésben Iluska nem tér haza, hanem — miutan Jancsi
,iskolas lanynak” cstfolja — sirva ered ttnak. A Két fantdzia cim
két mininovella a sci-fi, illetve a fantasy vildgaba szippantja a gya-
nitlan olvasot.
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Az els6 darab, A Kristéf-darazsak Szemlatomy Krist6f ma-
gantudds tudomanyos-fantasztikus felfedezéseit bocsatja kozre.
Szemlatomy a kovetkez8képpen magyardzza, miért lebegnek és
repkednek a kertjében 1évé viragok: ,[...] a virdgok érz&képes-
ségét mesterségesen fejlesztve, primitiv idegzetiikben a szabad
mozgas valamely csirdi gerjedtek, gyokeriik konnyen és magatol a
foldbe tapadt, ahol leestek, valdsaggal talpra allitva magukat; s vi-
szont kdnnyen ki is rantottak azt, valami embriondlis vagyakozas-
ban, hogy a legkisebb szell6t felhasznalva, unott helytiket megval-
toztassak”.” S nem ez az egyetlen kisérlet, amelyrdl olvashatunk.
Szintén az érzékelést vizsgalva bukkan a doktor a késébb Kristof-
darazsaknak keresztelt fajra, amelynek him egyedei mérféldekrol
megérzik a néstény példanyok jelenlétét, nem tudni, hogyan.

A masodik iras, A ,kutya” egy, a fantasy-sziizsékbsl ismert
farkasember-figurahoz hasonlatos férfir6l szdl; a szovegben egy
helytitt szoba is kertil, hogy a csaladi hagyomany szerint az il-
let6 dédapja farkasember volt. A férfinak tdlérzékeny a szagldsa:
,Ugy érzem a szagokat, mint egy kutya! Ha kititottiik a labdét
a bokrok kozé, én ratalaltam a szag utan — mert éreztem rajta a
kezek szagat”."” E kiilonleges tulajdonsdga folyamatosan gyot-
ri: ,[é]reztem az ételen a szakacsné izzatag bérének szagat, és a
kiteritett halotton a kezd6d6 hullaszagot. Es még az eleveneken
mit éreztem — a sajat anyamon!”!" F6h&siink mar az éngyilkos-
sagot fontolgatja, amikor megjelenik a viladg biize mellett enyhet
ado illat, egy asszony illata. Az illat birtokbavételét tizi ki célja-
ul, ezért feleségével vidéki maganyba vonul. Itt emliteném meg
Patrick Stiskind A parfiim cim( regényét, amelynek fGszereplGje,
Jean-Baptiste Grenouille alakja meglep$ hasonlésagokat mutat a
Babits-novella f6hosével. Grenouille szintén tdlfinomult szaglas-
sal sziiletett, az illatok nyomaszté vilagéban él, viselkedése szin-
tén allatias, s egy nd illata boritja fel végképp amtgy is ingatag
elméjét. Mig a Babits-h&s egy férfi alkoholos szagat érzi meg a
felesége kozelében, és egy, a kutyakéhoz hasonlatos vadaszosz-
ton keriti hatalmdba (iildozni kezdi a férfit és szétmarcangolja),
addig Stiskind szerepldje, a szocializalatlan Grenouille nem tudja,
hogyan tegye magaéva az ahitott illatot. Ovatlansagaban 6li meg
9 Basirs Mihaly, Novelldi és szinjdtékai, a szoveget gondozta és a jegyzeteket irta

BELIANE SANDOR Anna, Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 1987, 301.

10 Uo., 305.
11 Uo.
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a nét, akinek az illata haladldval azonnal miilni kezd. A f6hds ezt
kovetben rogeszmésen torekszik annak feltalalasara, hogyan lehet
megdrizni a bér illatat, hogy végiil tobb nd illatabol djrateremt-
hesse az elvesztettet.

A krimi miifaja kapcsan Babits Poe-forditasaira sziikséges utal-
nunk. Edgar Allan Poe novellai a horrorral és a thrillerrel érintke-
z6 detektivtorténet miifajteremt6 variaciéi. Ezeket a kisepikai al-
kotasokat Babits nemcsak szivesen olvasta, de eldszeretettel fordi-
totta is. Innen pedig mar csak egyetlen olvasoi 1épésre van példaul
az amerikai science-fiction ir6, Ray Bradbury, akinek A mdsodik
Usher-hdz cim{i szovege (a Marsbéli kronikik regényértékii novella-
fiizérben) Poe-torténeteket ir Gjra — marsbéli kérnyezetben. Tehét
— a hatastorténet kijatszhatatlansaganak szép és bonyolult példa-
jaként — a magyar Bradbury-olvasét az Gjrairt Poe-torténetekhez
jelentékeny részben Babits kozvetité munkaja hozza kozelebb.

Mindezt azért gondolom perdontdnek, mivel idevago statisz-
tikai adalékok nélkiil is biztosra vehet8, hogy a harmadik évezred
kiiszobének tanuléifjisiga mérhetéen nagyobb fogékonysagot
mutat(na) a ma népszerii olvasméanyok torténeti-poétikai forras-
vidéke (példaul Poe, Lovecraft és Babits), mint a szapphoi stréfa
mértana vagy az eposzi kellékek szokasrendje irant. Minthogy az
iskolapadban ma jellemzéen nem a Jésika Miklés-filologia leend6
szakemberei, hanem a Trénok harca-regényfolyam vagy a kortérs
vampirtorténetek fiatal rajongoéi foglalnak helyet.

Nem gondolom, hogy ehhez a kdnont gyodkeresen at kellene
alakitani, elég volna, ha az egyes életm{iveken beliil kissé eltol-
nank a hangsulyokat, a klasszikus életm{ivekben kutatva fel kap-
csolodasi pontokat az ifjlisag olvasasi-befogadéi élményeihez.

Egy lehetetlen kiildetés: a Ninive-kéd

Jonds kdnyve

A mottéul vélasztott idézetben ezt mondja Halmai Tamas:
,Hipotézisiink, hogy a kozoktatas &ltal is kanonizalt alkotasok
koziil szamos birhatd széra a popularis kulttira interpretacios
szokésrendje eszerint. Az olvasasnak elég kontextust valtania: ez
sziikségszerlien vonja magéval a nézépont elcsiszasat, vagyis az
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értelmezdi kodvaltast”.'> Mivel ezt a hipotézist magam is tartha-
tonak gondolom, kisérletet teszek Babits Mihéaly Jonds kdnyve cimii
alkotdsanak ilyen szemponti megkozelitésére. Nem fogom hosz-
szan elemezni a mfiivet, csupdn néhdny — a kodvéltast lehet&vé
tevd — jellemzdjére szeretnék ramutatni.

Jonas vonakodé akci6hdsként jelenik meg el6ttiink. A torté-
netbe véletleniil, legaldbbis rajta kiviil 4ll6 okok miatt csoppen
bele; kivalasztottként keriil a cselekmény erSterébe, kiildetését
nem szeretné teljesiteni: ,Szolt, és folkele Jonds, hogy szaladna,
/ de nem hova a Mennybeli akarta, / mivel riihellé a profétasa-
got, / félt a varostdl, sivatagba vagyott, / ahol magany és békes-
ség Ovezze, / semhogy a feddett népség megkovezze”."* Ezek
utén egy groteszk kalandtorténet bontakozik ki a szemiink el&tt.
Tengeri katasztréfafilm sziizséjével taldlkozhatunk, amikor Jonds
hajoéra szall, hogy a parancs el6l elmenekiiljon — ez a jelenet raada-
sul fantasy-elemekt6l sem mentes: a hajordl a vizbe loditott Jonast
egy Leviatanszerti szorny-tenger fogadja magéba: ,,S nagyot locs-
csant... s megesondesiilt a tenger, / mint egy hasas szérny mely
megkapta étkét”.!* De a megprobaltatasoknak itt nincs végiik, a
tenger-szorny utan egy cethal gyomréba keriil csetlé-botl6 f6hé-
siink, &m ahogy az az akci6hdsokkel lenni szokott, egyetlen haja
széla sem gorbiil. Mindezek a torténések veszik rd Jonast arra,
hogy véllalja kiildetését, figyelmeztesse Ninivét: ha nem tér jo
utra, pusztulas varja. Jonas prédikalasa a katasztréfa elkeriilésé-
re tett kisérlet; a cimszerepl$ a torténet soran mindvégig antihds
marad, feladatat sajat megitélése szerint nem is tudta teljesiteni.
Ennek oka val6jaban az, hogy nem volt tisztdban a pontos feladat-
tal, csak részinformaciéval rendelkezett arrél, mert ez kellett a si-
keres végrehajtashoz. Az ellenséggel, a gonosz szornnyel vivott
harcban alulmarad, a katasztréfa-forgatokonyv azonban meghit-
sul: ,A szornyii varos mint zihalva roppant / eleven allat, nyult el
a homokban”.”®

A Jonds kinyve a bibliai hermeneutika és az tj klasszicizmus
mellett a populdris kultira kédjait is jatékba hozé olvasdsa utan
érdemes feladatot is adni a didkoknak, hogy az eddig megbeszél-

12 Lasd a mott6 labjegyzeténél.

13 Basirs Mihdly: Jonds konyve. Elsé rész, http:/ /mek.niif.hu/00600/00602 /html/
vers1002.htm#19 (letoltve: 2012. 05. 08.)

14 Uo.

15 Uo.
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teket tovabbgondolhassék. Erdekes és hasznos feladat lehet pél-
daul, hogy csoportonként taldljanak ki egy filmforgatékonyvet
a Jondas-torténetre, irjak le a helyszint, a szereplSket, illetve azt,
hogy a fontosabb eseményeket hogyan jelenitenék meg. Esetleg
egyetlen torténetelemet kiemelve dolgozzak ki a filmrészletet
pontosan, vagy tervezzenek a torténethez videojatékot. Mi volna
a jaték célja, mivel lehetne pontot szerezni, milyen palydk volna-
nak, és igy tovabb.

A tényleges tanrendben és tankonyvben szereplé miivek olva-
sasa ezutan kovetkezne. Frissebb szemmel, j6 néhany elSitélettSl
megszabadulva, a megkdoviilt néz6pont mogiil kilendiilve. A ka-
nonikus olvasatoktdl mindvégig igyekeznénk kritikai tavolsagot
tartani. A modulterv végén pedig szeretném a tesztet tjra elvé-
geztetni, kivancsi lennék, ugyanazokra a kérdésekre milyen va-
laszokat kapnék. Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy szamottevd
eltérést lehetne latni a két teszteredmény kozott.
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