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DARADICS BOGLARKA

Szocioldgiai szempontok vizsgalata
Lukacs Gyorgy dramaelméleti
szOvegeiben’

Bevezetés

Noha Lukacs Gyorgy dramaelméleti irasait altalaban irodalomtor-
téneti, irodalomelméleti, illetve esztétikai munkaként tartjak sza-
mon, szamos darabjaban a szocioldgiai szempont is tetten érhetd.
Lukacs nem egy szokvanyos nézépontbdl tette vizsgalat targyava a
kiil6nb6zé mifajui irodalmi alkotasokat: az esztétikai, irodalomel-
méleti és irodalomtorténeti elemzési szempontok mellett irasaiban
azzal is szamolt, hogy az altala tanulmanyozott mtivek tarsadalmi
produktumok; ez utébbi miatt elméletében a szociolégiai szem-
pontok kulcsfontossagu szerepet toltenek be. Abban az id6szak-
ban, amelyben az dltalam elemezni kivant miivek sziilettek, nem
volt egészen tisztazott, hogy pontosan hol huzddnak a szocioldgia
hatdrai, és melyek azok a jellemzdk, amelyek megkiilonboztetik
mas diszciplinaktol; az, hogy a szocioldgia 6nall6 diszciplinanak

A tanulmény eredeti megjelenési helye: DaraDICS Boglarka, ,,Szociologi-
ai szempontok vizsgalata Lukacs Gyorgy dramaelméleti szovegeiben’, Mii-
hely 45, 3. sz. (2022): 37-41. — Az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium
UNKP-21-2-1 kédszamt Uj Nemzeti Kivalésag Programjénak a Nemzeti Ku-
tatdsi, Fejlesztési és Innovacios Alapbdl finanszirozott szakmai tdmogataséval
késziilt. - Koszonettel tartozom Onya Baldzsnak és Weiss Janosnak az értékes
megjegyzéseikért és tanacsaikért, amelyekkel munkam segitették.

*
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ANNONA Nova XIII.

tekinthet6-e vagy csupan segéddiszciplindnak, szintén megosztd
kérdés volt.! E tisztazatlansagok indokoljdk, hogy a kovetkezd
tanulmanyban egy tagan értelmezett szociologiadefiniciot hasz-
nalok, amelyet a korszakban uralkodé megkozelitések alapjan al-
kottam meg. Ez alapjan szociolégianak tekintem a tdrsas egyiitt-
élésbdl kovetkezd jelenségek, folyamatok és termékek vizsgalatat
célzo, azokat valamilyen mdédon megérteni és/vagy magyarazni
kivano torekvéseket.?

Tanulmanyomban arra keresem a valaszt, hogy a szociologia
milyen kiilénb6z6 aspektusai jelennek meg Lukacs Gyorgy korai,
dramaelméleti szovegeiben.® Tézisem szerint Lukdcs vizsgdlt ird-

1 Lasd még: JAszt Oszkar, Miivészet és erkolcs, (Budapest: Grill Karoly Konyv-
kiadovallalata, 1908); LITVAN Gyorgy és VARGA E. Janos szerk., Jdszi Oszkdr
publicisztikdja (vdlogatds), (Budapest: Magveté Kiadd, 1982); SzaB6 Ervin,
,»Természet és tarsadalom’, in szerk. LITvAN Gyorgy és VARGA E Janos, A szo-
ciolégia elsé magyar miihelye, 176-207, (Budapest: Gondolat Kiadd, 1973);
SzaBO Ervin, ,Lehetséges-e tudomanyos politika?”, in szerk. LITVAN és
VARGA E, A szocioldgia..., 286-291; SzaB6 Ervin, ,,A Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag foladatai”, in szerk. LITVAN és VARGA E, A szociolégia..., 107-123;
SIMMEL, Georg, A tdrsadalmi differencidléddsrol, (Budapest: Gondolat Kiado,
2009). A felsoroltakon kiviil 1asd még az emlitett szerzék tovabbi, 1870-1919
kozott sziiletett munkait, tovabba VEres Andras, Lukdcs Gyorgy irodalomszo-
cioldgidja, (Budapest: Balassi Kiad6, 2000) cim{i miivét.

2 V6. JAsz1, Miivészet és erkolcs; LITVAN és VARGA E szerk. Jdszi Oszkdr pub-
licisztikdja (vdlogatds); SzABO, ,, Természet és tarsadalom”; SzABO, ,,Lehet-
séges-e tudomdnyos politika?”; SzaBo, ,,A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag
foladatai”; SIMMEL, A tdrsadalmi differencidléddsrol; VERES, Lukdcs Gyorgy
irodalomszociolégidja.

3 E tanulményban kifejezetten a szociologiai szempontokat vizsgalom, de ter-
meészetesen nem dllitom, hogy més diszciplina felél ne lehetne elemezni a
vizsgalt szovegeket. Az esztétikai és irodalomtudomanyos megkozelitésekért
lasd részletesebben: MARKUS Gyorgy, ,,A 1élek és az élet: a fiatal Lukacs és a
»kultira« problémdja’, in szerk. KaArpos Andrés, A Budapesti Iskola IL.: Ta-
nulmdnyok Lukdcs Gyorgyrél, 36-68, (Budapest: Argumentum Kiadd, 1997);
MARKuUS Gyorgy, ,,Lukacs els6 esztétikdja’, in szerk. KARDOS, A Budapesti Is-
kola II., 68-120; FEHER Ferenc, ,,A drama torténetfilozofidja, a tragédia me-
tafizikdja és a nem-tragikus drama utdpidja’, in szerk. KARDOs Andras, A Bu-
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DARADICS BOGLARKA: SZOCIOLOGIAI SZEMPONTOK VIZSGALATA...

saiban a szocioldgidrdl legaldbb kétféle modon beszélhetiink: egy-
részrél un. ,,gyakorlati” szinten, masrészrdl pedig metaszocioldgiai
szinten. ,,Gyakorlati” szintnek nevezem azt, ahogyan a szocioldgiai
szemléletmodd és médszer konkrétan érvényesiil az elemzések, fej-
tegetések sordn a vizsgalt Lukdcs-szovegekben. Metaszocioldgiai
szintnek azt nevezem, amikor az irasokban arra vonatkozé ada-
lékokat talalunk, hogy Lukacs mit gondolt a szociologiardl mint
diszciplinardl: milyen volt szamara a kivanatos elméleti és mod-
szertani keret, illetve mit gondolt arrél, hogy milyen kutatasi lehe-
t6ségeket és ij szempontokat képes nyujtani a szocioldgia. Allita-
som alatdmasztasa érdekében a dolgozat els6 felében annak a fo-
galmi keretnek az dltalanos jellemz6it mutatom be, amely Lukacs
dramaelméleti irasainak alapjat képezi, illetve roviden rekonstru-
dlom Lukdcs dramaelméletének relevans részeit, folyamatosan ref-
lektalva a szocioldgiai aspektusokra. A dolgozat masodik felében
pedig azzal foglalkozom, hogy a vizsgalt irdsokbol desztillalhato
metaszociologiai elemek alapjan mi mondhato el a fiatal Lukacs
Gyorgy szociologia-koncepcidjarol.

Lukacs fogalomrendszerének altalanos jellemz6i

A terjedelmi korlatok kovetkeztében nincs lehetéségem annak a
nyolc lukacsi fogalomnak* az egyenkénti, kimeritd jellemzésére,
melyek dramaelméletének alapjat képezik; emiatt a kovetkez6kben
azok kozos, altalanos jellemzdit fogom részletesebben bemutatni.
A fogalmak targyalasat az irodalomtorténet lukacsi definiciojaval
érdemes kezdeni, ugyanis e meghatarozas explicit médon eléreve-

dapesti Iskola I.: Tanulmdnyok Lukdcs Gyorgyrél, 68-115, (Budapest: Lukacs
Archivum - T-Twins Kiadd, 1995) 71; LENDVAI L. Ferenc, A fiatal Lukdcs:
Utja Marxhoz 1902-1918, (Budapest: Argumentum kiadé - Lukdcs Archi-
vum, 2008); VERES, Lukdcs Gyorgy irodalomszociolbgidja, 49.

4 E fogalmak a kovetkez6k: forma, stilus, hatds, fejlédés, modor, elavulas, kor-
hangulat és vilagnézet.

55



ANNONA Nova XIII.

titi, hogy a fogalmak értelmezéséhez mely diszciplindk tudasanya-
gat sziikséges segitségiil hivni. Lukacs a Megjegyzések az irodalom-
torténet elméletéhez cimi tanulmanyaban olvashaté definicidja
szerint az irodalomtorténet nem mds, mint esztétika és szociologia
szintézise.” Ebbdl kovetkezden a tanulmanyban szereplé fogalmak
tobbsége rendelkezik mind esztétikai, mind szocioldgiai értelmezé-
si horizonttal. Lukacs a fentebb emlitett tanulmanyban t6bb helyen
kiilonvalasztja, hogy a targyalt fogalom mely tulajdonsagai sorol-
hatok az esztétikahoz, és melyek a szociologidhoz, azonban — aho-
gyan a definicidban is olvashat6 — a komplex megértés érdekében a
jellemzoket mégis inkabb 6tvozve, egységben érdemes szemlélni.b
Wessely Anna szerint az esztétika mufajspecifikus, a szocioldgia
korspecifikus szempontok kapcsén hasznosithaté.” Igy oldhatdk fel
azok az ellentétek, amelyek tobb esetben is felmeriilhetnek a két
diszciplina — néhany - egymast kizaro sajatossagaibdl adédoan.?
Fontosnak tartom megjegyezni, annak ellenére, hogy Lukacs
irasai alapjan elviekben értelmesen beszélhetiink az emlitett fogal-
mak esetén azok esztétikai és szociologiai jellemz6irdl, nem volt
jellemz6 a korszakban a merev diszciplinaris elhatarolas. Erre utal
- ugyan a tanulmany targyat képez6 Lukacs-szovegekhez képest
késébb sziiletett — Mannheim idézete is: ,,[a] valdsdg nem tette

5 LuxAcs Gyorgy, ,Megjegyzések az irodalomtorténet elméletéhez”, in LuKAcs
Gyorgy, Ifjukori miivek, (1902-1918), 385-421, (Budapest: Magveté Kiado,
1977), 385.

6 DEMETER Tamads, A szociologizdlé hagyomdny, (Budapest: Szdzadvég kiado,
2011), 74; LENDVAI L., A fiatal Lukdcs..., 97.

7 'WESSELY Anna, ,,.Lukics Gyorgy miivészetszocioldgiai vézlata’, in szerk. NE-
MES Istvan, Lukdcs Gyorgy irodalomelmélete, 203-214, (Pécs: Pécsi Tempd
Nyomda, 1985), 210.

8 Ilyen sajatossag lehet, hogy mig az esztétika az id6tlen érvénytinek vagy az al-
landénak mondhaté jellemzdket vizsgélja egy alkotasban, addig a szociolégia
éppen ennek inverzét, vagyis az alkotdsok azon jellemzéit, amelyek valtoznak,
valamint e valtozas el6zményeit. (LUKACS, ,Megjegyzések..”, 385.) Hasonld
értelmezésekért lasd: LENDVAI L., A fiatal Lukdcs..., 96-97; MARKUS, ,,Lukacs
els6 esztétikaja’, 89.
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meg azt a szivességet a részteriiletek kutatdinak, hogy gondosan
koriilhatarolt szakteriileteken fejlédjék, amelyek koziil egyik se
tudjon arrdl, ami a masikban torténik”

Fogalmainak bevezetésével Lukacs célja az, hogy meghataroz-
za ,az irodalomtorténet fogalomalkotdsdnak madjat’'® amelyre
a tovabbiakban épiteni tudja dramaelméletét. A fogalmak koziil
tobb (ilyen fogalmak a hatas, a fejlodés és az elavulds) a lukacsi
koncepcidban expliciten tarsas kapcsolatokat feltételez, mivel az
emlitett fogalmak csupan emberek kozti viszonyok fennallasa ese-
tén értelmezhetdk. A lukacsi jellemzések alapjan pedig értelmiiket
egyenesen csak akkor nyerhetik el, ha a tdrsas aspektust is figye-
lembe vessziik. A fogalmak e vonasa — nevezetesen, hogy az em-
berek kozotti viszonyokat kulcsfontossaguinak tekintik, és anélkiil
nem lennének értelmezheték — szocioldgiai szempontokat von be
a diskurzusba. Fontos hangsulyozni, hogy nem az ember jelenléte
tekintheté donté fontossagu tényezOnek, ami miatt szocioldgiai
szempontokat is mozgdsitanunk kell a fogalmak értelmezésekor.
Sokkal hangstlyosabb, hogy az elébb felsorolt fogalmak (hatas,
fejlodés és elavulas) egy olyan viszonyt és/vagy folyamatot jelol-
nek, amelyek emberek kozott zajlanak, és e jellemzok lesznek azok,
amelyek utat nyitnak a szocioldgiai vizsgalodas szamara. A szocio-
légia szamara kiillonosen az lesz tanulmanyozasra érdemes, hogy
melyek voltak a vizsgalddas kozéppontjaban 4llé események okai,
illetve kovetkezményei. Wessely a kovetkez6képpen latja a szocio-
logia jelentGségét és ujszertiségét a dramaelméleti irasokban:

Lukdcs ifjikori irasainak [...] nem a gazdaségi strukturabol
levezetett vilagnézet, osztalyelkotelezettség vagy ideologia
kozvetit6 kategdridjanak a segitségével probalja sszekotni

9  MANNHEIM Karoly, ,,A jelenkori szocioldgiai problémadi”, in szerk. WESSELY
Anna, Tuddsszociolbgiai tanulmdnyok, 7-124, (Budapest: Osiris Kiado, 2000),
356.

10 LukAcs, ,Megjegyzések.., 407.
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tarsadalomrol illetve a miivészetrdl kialakitott képét; hanem
a miivészeti alkotas és befogadas valamennyi 6sszetevGjének
tarsadalmi beagyazottsagat és Osszekapcsolodasuk maddjat
vazolja fol. Sajatosan szociolégiai kérdéseket fogalmazott
meg a miivészeten feltarhatd oksagi és strukturalis viszo-
nyokrol, s nem az esztétikdban vagy az irodalomtorténetben
felmertilt problémak megoldasat kereste a szociolégiaban."

Roviden Osszefoglalva, az el6bbi idézet és Lukdcs alapjan'? az
mondhaté el, hogy szocioldgiai vizsgalddasrdl ott lehet sz6 a tag-
lalt diskurzuson beliil, ahol a vizsgalodast végzé egyének, a kiilon-
boz6 tarsas folyamatok vagy tarsadalmi produktumok valamely
aspektusat akarjak tanulmanyozni, kiilonds hangsalyt fektetve
azok alakulasara és tarsadalmi beagyazottsagukra. Azért relevans
a nyolc esztétikai-szocioldgia fogalmat (forma, stilus, hatas, fej-
16dés, modor, elavulas, korhangulat és vilagnézet) a szocioldgia
szempontjabdl vizsgalni, mert mind olyan jellemzéket hordoznak,
amelyek kozvetleniil az emberek kozott zajlé folyamatokhoz és a
tdrsadalomban bekévetkezd véltozésokhoz kapcsolhatdk. Igy a fo-
galmak tanulmanyozasa kozben egytttal a tarsadalommal kapcso-
latban is relevans informaciékhoz jutunk.

Fontos tovabba, hogy a fogalmak esetén - és a tovabbiakban ez
majd a dramaelmélet kapcsan is megfigyelhet6 lesz — nem a poziti-
vista szempontok alapjan utalhatunk azok szocioldgiai aspektusai-
ra, hanem sokkal inkabb a szellemtorténeti hagyomany fel6l koze-
litve hivhatjuk fel a figyelmet ezek szocioldgiai jelentdségére. Ezzel
magyarazhaté tobbek kozott az, hogy a fogalmak nagyobb Iéptéki
tarsadalmi folyamatok és csoportok jellemzésére szolgalnak, ilyen
példaul a feudalizmus bukasa, amely osztalyhanyatlassal, s egyben
egy masik osztaly felemelkedésével jar egyiitt.'”* Amellett, hogy Lu-

11 WESSELY, ,Lukacs Gyorgy miivészetszociologiai vazlata’, 203.
12 LukAcs, ,,Megjegyzések..., 385.
13 FEHER, ,,A drama torténetfilozofidja..”, 71; LENDVAI L., A fiatal Lukdcs..., 118.
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kacs a tdrsadalmat nagyobb perspektivabol szemlélte, a fiatalkori
miiveiben nagy jelentdséget tulajdonit olyan szellemi tényezok-
nek, mint példaul a vildgnézet, a korszellem vagy a korhangulat.
Ez utdbbi harom fogalom kozds vondsa — természetesen szamos
tovabbi jellemz6 mellett —, hogy létezésiikrél nem lehet empirikus
evidenciank; a pozitivistak elvarasaival szemben létiikrél és vélt
tulajdonsagaikrol csupan intuicidink lehetnek. Ez azonban nem
jelentett kikiiszobdlendd problémat a szellemtorténészek szamara;
ez jol példazhatd - sok mas alkoto mellett — Lukdcs korai irasai-
val is, ahol a vildgnézetnek, a korszellemnek és a korhangulatnak
egyarant alapvetd és jelentds szerepe van abban, ahogyan Lukacs
értelmezi tobbek kozott példaul a dramai alkotasok létrejottének
folyamatat, azok kozonségre vonatkozo hataslehet6ségeit, illetve a
tarsadalmi jelenségek és folyamatok széles spektrumat.

A dramaelmélet rekonstrukcidja

Lukacs Gyorgy A modern drdma fejlédésének torténete (tovab-
biakban Drdmakényv) cimli konyvében azt tlzte ki célul, hogy
a drama mifajanak fejlédéstorténetét vazolja,'" Lee Congdon
azonban ugy véli, hogy az emlitett konyvben Lukécs joval tovabb
megy ennél, s nem csupan fejlédéstorténeti rekonstrukciot ké-
szitett el, hanem egyben ,,tdrsadalomkritikat” [cultural criticism]
is megfogalmazott." Congdon el6bbi megallapitasaval nagyban
egybecseng Markus Gyorgy allitasa, aki ugy gondolja, Lukécs a
Drdamakényvben ,,a kultura valsdganak torténeti és szocialis gyo-
kereit™* is targyalja a drama mély és alapos jellemzése mellett.

14 LukAcs Gyorgy, A modern drdma fejlédésének torténete, (Budapest: Magvetd
Kiadé, 1978), 21.

15 CONGDON, Lee, The young Lukdcs, (Chapel Hill: University of North Carolina
Press, 1983), 27.

16 MARKUS, ,,A lélek és az élet.., 60.
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A Drdmakonyv kozponti kérdése, hogy van-e modern drama, és
ha igen, mi mondhaté el annak stilusardl, illetve milyen fejlédési
folyamat eredményezte azt;'” Fehér Ferenc tobbek kozott abban
latja a Drdmakonyv szocioldgiai relevancigjat, hogy az emlitett
kérdés megvalaszolasanak érdekében Lukacs ,,[r]észletesen elem-
zi a modern szinpadot mint a modern drama ,,anyagi” feltételét,
s ezzel egyiitt a modern szinhazlatogatdt, vagyis a modern indi-
viduumot*® Lukacs alappremisszaként tekint a konkrét dramai
alkotdsok tarsadalmi produktumjellegére, vagyis arra, hogy azok
egy adott torténeti és tarsadalmi korszak termékei, amelyekrdl
tokéletesen sosem hamozhatdk le annak a kornak a lenyomatai,
amelyben alkotéjuk megkonstrudlta 6ket. Congdon, Markus és
Fehér fentebbi megallapitasai egyt6l-egyig jol ramutatnak Lu-
kacs Gyorgy szoban forgdé mivének arra a kézponti és alapvetd
jellegzetességére, hogy Lukacs a drama fejlédési utjainak megraj-
zolasakor azaltal, hogy a mtiveket nem valamilyen transzcendens,
tarsadalmi hatdsoktdl mentes 1étez6kként értelmezi, sét éppen el-
lenkezdleg: azt allitja, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi folyamatok
lesznek azok, amelyek alapjaiban determinaljak azt, hogy mely
kor alkotdjanak lesz lehet6sége dramat produkalni, magatol érte-
t6d6 mddon vonja maga utdn, hogy Lukdcs egyszerre korszakok
soranak tarsadalmait elemzi - az altala megfogalmazott kérdés
megvélaszoldsa érdekében -, azt a f6 szempontot vizsgalva, hogy
az emberek mennyire élik k6zosségi modon az életiiket, s meny-
nyire jellemz6 az individualizacio.

Lukacs a drama fogalmanak definidlasaval és jellemzdinek
taglalasaval kezdi a vizsgalddast. A draménak teljesitenie kell bi-
zonyos formai kovetelményeket, amelyek alapjan egy mtivet ebbe
a kategoridba sorolhatunk. A drama jellemz6it Demeter Tamads a
kovetkez6képp foglalta Gssze:

17 V6. LurAcs, A modern drdma fejlédésének torténete, 18.
18 FEHER, ,,A drama torténetfilozofidja, a tragédia metafizikaja és a nem-tragikus
drama utdpidja’, 75-76.
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[...] 1. atorténéseket koncentrdlni kell, mert viszonylag rovid
id6 és sziik tér all rendelkezésre [mivel] a drdma eléadésra
irédik [...] 2. az eseménysor nem maradhat lezdratlan, 6n-
magaban kell »egy egész vildg illuzidjit« [LUKACS 1978:
36] keltenie. [...] 3. egészen dltaldnos mondanivald kell [...]
egyéni latdszogek nem érvényesitheték [...] 4. nem lehet
intellektualis, mert az megsziintetné a kozonség homo-
genitasat [...] 5. szimbolikusnak kell lennie: tanulsdgot kell
hordozzon szamos egyéni élettorténetre és/vagy torténelmi
eseményre vonatkoztatva."

Lukdcs szerint a ,,drama célja a tomeghatds’> emiatt elengedhetet-
len feltételei a dramanak a fenti definiciéban foglaltak. A szociolo-
giai jellemzGket is mozgositd definici6 a tomeg fogalmaval operdl,
és végig referenciapont marad, ugyanis Lukdcs szerint ,,a tomeg
mindig szocialisabb, mint az egyes izoldlt ember”?" Az iroda-
lomtorténet nyolc fogalma (forma, stilus, hatas, fejlédés, modor,
elavulas, korhangulat és vildgnézet) koziil a dramaelméletben a
formdnak, a vildgnézetnek és a hatdsnak tulajdonithatd a legna-
gyobb szerep, bar ez nem jelenti a tobbi fogalom elméletben vald
jelentéktelenségét. A drama nem mas, mint egy forma-fogalom,”
amely a drama alkotdja altal kifejezni kivant élmények vazat szol-
galtatja. A vilagnézet ,,a drama egésze éltal juthat kozvetlen ki-
fejezésre”,” nem minden esetben tudatosul a befogaddban. A vi-
lagnézet megléte azonban az egyik alapkove a dramanak, ugyanis
elengedhetetlen az emberek kozotti vildgnézeti kozdosség ahhoz,
hogy a kozonség képes legyen értelmezni és befogadni a miivet az

19 DEMETER, A szociologizdlé hagyomdny, 77. (Kiemelés t6lem.)

20 LukAcs, A modern drdma fejlédésének torténete, 27.

21 Uo., 53.

22 A forma fogalmédnak tobbféle megnyilvanuldsa lehetséges, ezeket nevezem
forma-fogalmaknak. A forma-fogalmak kozétti kiilonbség, hogy az alkotd mi-
lyen miifajon keresztiil fejezi ki mondanivaléjat.

23 Uo., 41.
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alkotdja dltal kozvetitett modon. A hatas szerepe nem szorul sok
magyarazatra; ez tekintheté a drdma tulajdonképpeni céljdnak,
amelyet — tobbek kozott — a forman keresztiil szandékozik elérni
az alkotd; igy kapcsolodnak Ossze szervesen az emlitett fogalmak.
Emellett a hatas ,,lényege: a legmélyebb életproblémakat kozvetlen
szimbdlumok segitségével nagy tomegeken tudatossd tenni”
Lukdcs azt allitja, hogy a j6 drama nem lehet mas, mint tragé-
dia,” mivel ebben mutatkozik meg leginkabb, hogy az ember mit
képes megtenni egy ,,centralis életprobléma koriil vivott kiizdelem-
ben”? Veres Andras gy fogalmazza ezt meg, hogy Lukacs szerint
»a tragikus élményben az ember 6nmagara talal”” A tragédia 1é-
nyege nem az elbukasban rejlik, hanem sokkal inkabb abban, hogy
a dramai hds villalja az elbukast, és Veres alapjan az mondhato el,
hogy ez egyben onmaga vdllaldsdt jelenti, ugyanis ,,a hés mindig
azonos sorsaval’?® Mivel Lukdcs szerint a jo drama csakis tragédia
lehet, a dramaelmélet kozponti kérdése olyan forman is feltehetd,
hogy mely korszakok azok, amelyekben tragédia tud sziiletni. Lu-
kacs alapos fogalmi elemzései, fejtegetései mind ennek a kérdés-
nek dgyaznak meg; a kérdésre adott vélasza pedig az, hogy abban
a korban sziiletik jo drama, amely kornak elegendé mennyiségi és
- ami még fontosabb — megfelel6 ,,mindségl” tragédianak anyagul
szolgalé élménye [Erlebnis] van. O ezt azokban a korszakokban lo-
kalizalta, ahol egy éppen uralkodé osztaly hanyatlik, és egy masik
1ép a helyébe.” A fentebbiek - mind a fogalmak jellemz6i, mind pe-

24 Uo., 43.

25 Nem Lukacs az els6, aki jo dramanak a tragédiat tekinti, Arisztotelész Lu-
kacshoz hasonlé szempontok alapjan szintén a tragédiat jelolte meg a drama
legjobbjanak. Lasd részletesebben Arisztotelész, Poétika, (Budapest: Kossuth
Kiadé, 1994).

26 V6. LukAcs, A modern drama fejlédésének torténete, 35; MARKUS, ,,A 1élek és
az élet..”, 52-53.

27 VERES, Lukdcs Gydrgy irodalomszocioldgidja, 49.

28 LuxAcs, A modern drdma fejlédésének torténete, 45.

29 V6. Uo., 57-58.
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dig a dramaelmélet rovid rekonstrukcidja — alapjan azt gondolom,
kirajzolédnak azok a pontok, ahol Lukacs szocioldgiai eszkoztarat
mozg6sit dramaelméleti fejtegetései soran, habar nem kifejezetten
a szocioldgiailag relevans elemzést tiizi ki céljaul.

A lukicsi szociologia-koncepcid

Lukécs fiatalkori irdsaiban szamos helyen tesz - jellemz6en rovi-
debb - megjegyzéseket a tudomanyagrol, ami talan tovabb erdsit-
heti a szocioldgiai szempontok vizsgalatanak jelentéségét fiatalko-
ri irasaiban. A kévetkezékben Lukacs e metaszocioldgiai megjegy-
zéseire és fejtegetéseire fokuszalok, illetve bemutatom, hogy ezek
miként kapcsolhatok a dolgozat elsé felében elemzett fogalmak-
hoz, illetve a drdmaelmélethez.

Lukdcs Gyorgy Miivészetszociologia cimii jegyzetei alapjan
a szociologiara csupan részdiszciplinaként tekintett, nem 6nal-
16 diszciplinaként.®*® Az emlitett irds alapjan azonban Lukacs azt
minden tovabbi nélkiil elismerte, hogy a szocioldgia sok hasznos
szempontot képes mozgdsitani a kiillénb6z6 vizsgalodasok soran,
igy mas diszciplinakkal 6tvozve a szociologia szambavétele és al-
kalmazdsa egyarant nagy haszonnal kecsegtet. Dramaelméleti ira-
saiban Lukdcs a szocioldgia vizsgalodasi lehetdségeit a hatés fo-
galmaval kapcsolta dssze.’® A hatasra ugy tekintett, mint aminek
,»legalabb keretei szocidlisan meghatarozottak’,’> ugyanis a kozlés
folyamata, mely sziikséges feltétele a hatasnak ,,tarsadalmi hata-
soknak alévetett emberektd]l megy [...] szintén tarsadalmi hatdasok
alatt é16 emberek felé”* Irodalomelméleti irdsaiban éppen ezért a

30 LuxAcs Gyorgy, ,Mivészetszociologia’, in szerk. NEMEs Istvan, Lukdcs
Gyorgy irodalomelmélete, 215-227, (Pécs: Pécsi Tempo Nyomda, 1985), 215.

31 V6. LUKACS, ,,Megjegyzések.., 402.

32 Va. Uo,, 392.

33 Uo,, 391.
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hatdsok és azok okainak kutatdsdt jelolte meg a szociologia egyik
feladatanak. Ugy vélte, a kulturélis produktumok szociol4giai mé-
don torténd tanulmanyozdsa esetén a tartalmak vizsgalata helyett
a format kell tanulmanyozni.**

Mely esetben hasznosithato a szocioldgia? Akarmennyire is tri-
vialisnak tlnik, a fiatal Lukdcs szerint abban az esetben tehet szol-
galatot, ha a kutatas soran erdsen fokuszalunk arra, hogy vizsga-
lédasunk targya tarsadalmilag meghatérozott. Ennek nem csupan
mellékes szempontként kell jelen lennie, hanem olyanként, melynek
tudatositasa aktivan alakitja a kutatds targyardl elmondhat6 jellem-
z6ket és a konkluziot.* Természetesen a szociologia vizsgalodasi le-
hetdségei nem meriilnek ki csupan ennyiben, a fenti kijelentés leszo-
gezése ahhoz szitkséges, hogy szociologiai szempontok egyéltalan
felmeriilhessenek. Ha kutatasunk targyara ugy tekintiink, mint ami
tarsadalmilag konstrualt és alakitott, az megvalaszoland6 kérdések
és problémdk tomkelegét vonja maga utan; ezek felderitésében bizo-
nyulhat hasznosnak a szocioldgia a lukacsi koncepci szerint.

A szociologia kutatasi teriilete Lukdcs szerint tehat az emberek
kozti viszonyokra, folyamatokra, valamint az altaluk konstrualt
produktumokra egyarant kiterjed. Irodalomelméleti kontextus-
ban a formak és mifajok valtozasanak tanulmanyozasakor Lukacs
a szocioldgia feladataul azok jellemzéi koziil ,,az dllandd[k], a visz-
szatér6[k], a torvényszerti[ek]” feltarasat jelolte ki.*® Ez alapjan ha-
rom pontban foglalhatdk 6ssze a szocioldgia altalanos vizsgalddasi
elvei: (1) a ,torvényszertiségek feltarasara torek[szik]™ (2) ,tipu-

34 LukAcs, A modern drdma fejlédésének torténete, 18. Allitasa abbol kovetkez-
het, hogy ugy gondolja — tobbek kozott — a forma az, ami lehet6vé teszi, hogy
kapcsolat teremtédjon az alkoto és a befogad6 kozott, tovabbd nagy jelent6sé-
get tulajdonit annak a gondolatnak, hogy (1) a kozoltség éltal, (2) a hatas lehe-
t6sége és (3) a tényleg beall6 hatas altal valik igazan szocidlissd a mutvészet.

35 LUKAGs, ,,Miivészetszocioldgia’, 215.; LUKACS, ,,Megjegyzések..”, 391-392.

36 LUKACS, ,Megjegyzések..”, 386-387.

37 Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a torvényszeriiség fogalma itt nem
egyenld a pozitivista hagyomany képvisel6i altal haszndlt térvény fogalmaval.
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sokat” keres és (3) a ,,megismétlddésekre™® &sszpontosit, vagyis

a sémakat kutatja. A dramaelméleti irasokban mindharom szem-
pont érvényesiil. Lukacs azonban azt allitja, hogy amennyiben e
szempontokat érvényesitve vizsgaljak az irodalmi alkotasokat, ugy
azok csupan ,kultirszimptomdk” lesznek a kutatok szamara,” és
irodalmi jellemz6ik, valamint értékeik mellékessé valnak.*
Lukacs elképzelése szerint ,tiszta irodalomszociologiat™' ak-
kor lehetne miivelni, ha pontos feljegyzésekkel rendelkeznénk —
lehet6leg — osztalyok szerint bontva arra vonatkozdan, hogy mely
korban mit olvastak az emberek,* és ezek alapjan probalnanak
meg a kutatok dsszefiiggéseket keresni az irodalmi alkotasok, illet-
ve a tarsadalmi folyamatok kozott. A marxistdkat ekkor még éle-
sen kritizalta azzal az indokkal, hogy naivitas azt gondolni, hogy
az irodalom csupan ,,gazdasagi viszonyok valtozdsainak fiiggvé-
nye”* Erdsen elutasitotta azt a szocioldgiafelfogast, amely minden
tarsadalmi képz6dmény, igy a mualkotasok jellegzetességeinek
feltarasakor is pusztan a gazdasagi tényezékben taldl magyardza-

Lukdcs ugyanis a torvényszertség kifejezést itt tarsadalomtudomanyos érte-
lemben hasznilja, vagyis a pozitivistakkal ellentétben egyaltalan nem a ter-
mészettudomanyos térvények mintajara képzeli azt el. A Lukdcs altal hasznalt
tortvényszertiség kifejezés ugy értelmezendd, mint ami egy adott torténeti,
tarsadalmi kontextusban jellemzéen megfigyelhetd, azonban ezek olyan jel-
legzetességek, amelyek valtozni képesek és amelyek esetében nem relevans az
oksag fogalma, vagyis A eset nem minden esetben vonja maga utan B esetet.

38 Uo., 386. (Kiemelés t6lem.)

3 Uo.,, 387.

40 Nem fog ugyanis érvényesiilni az értékelés, ami Lukacs szerint az irodalmi
alkotasok vizsgédlata soran elengedhetetlen velejardja a targynak. (LUKACS,
~Megjegyzések..”, 387.) Akkor lesz egy alkotds drama, ha az értékel6 folya-
mat sordn a befogado felfedezi azokat a jellemz6 vonasokat, amelyek a drama
sajatossagai. (Uo., 387-388.) Ez a folyamat nem feltétleniil tudatos médon
torténik. Amennyiben ugyanis ismerjiik a drama jellemzdit, igy tudatos gon-
dolkodads nélkiil is képes lezajlani.

41 Uo., 386-387.

42 Uo.

43 Uo., 387.
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tot.* Lukacs szerint ugyanis az irodalmi alkotasok vizsgalatakor
nem hagyhatok figyelmen kiviil a (kor)pszicholdgiai és a szellemi
tényezok (példaul: vilagnézet, korszellem, korhangulat), amelyek
tobb szempontbdl is nagymértékben befolyasoljak és aktivan ala-
kitjdk a mtiveket.”

Konkluzio

Tanulmanyomban igyekeztem bemutatni, hogy Lukacs Gyorgy
fiatalkori mitiveinek milyen szocioldgiai aspektusai lehetnek. A
fentiekbdl lathato, hogy Lukacs metaszocioldgiai fejtegetése nagy-
mértékd hasonlosagot mutat azzal, ahogyan irdsaiban a szociolo-
gia a ,,gyakorlatban” megjelenik. Azt gondolom, ez tovabbi indok
lehet amellett, hogy a miveiben megjelend szocioldgiai vonasokra
ugy tekintsiink, mint amelyek jol atgondolt koncepciot titkroznek,
és amelyek reflektalt, a gyakorlatban és az elméletben egyarant ki-
dolgozott, konzisztens rendszert képeznek. A szocioldgia nem gy
jelenik meg, mint amely kizdrdlagos szempontként szolgal a luka-
csi rendszerben, ugyanakkor - ahogy azt fentebb igyekeztem kifej-
teni — szamos szocioldgia- és eszmetorténeti hozadékkal kecsegtet,
amennyiben annak szocioldgiai jelentdségét kidomboritjuk.

44 LukAcs, A modern drdma fejlodésének torténete, 18.

45 Példaként megemlithetd a vilignézet vagy a forma, amelyek, ha egy alkotds-
ban testet oltenek, akkor az komplex tdrsadalmi folyamatok hatdsa alatt tor-
ténik, és nem magyarazhatdk csupan gazdasagi determinizmussal. (LUKAcs,
»Megjegyzések..”, 393 és 396.) Hasonld szempontok mentén érvelhetnénk az
irodalomtorténet tovabbi fogalmainak jellemzésével.
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