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Kiss A. Krisztina tanulmdnya tobb szempontbol is figyelemre méltd. Jokai Mdr
Milyenek a nék? cimii elbeszélésgyiijteményeével eddig csupdn emlités szint-
jén foglalkozott a szakirodalom, ezért a kovetkezo érzékeny, prozapoétikai lele-
ményekre is koncentrdlo értelmezés fontos lehet a Jokai-életmii drnyaldsdban. A
dolgozat azonban nem csupdn kifejezetten a Jokai-recepciot gazdagitja, hanem a
notorténeti kutatdsok szdmdra is iijdonsdggal szolgdlhat. Tézise szerint a tdrgyalt
novelldk noalakjainak dbrdzoldsa megbontja a korabeli ndképek homogenitdsdt.
A gender-szempontii, kontextualista elemzés szembemegy a Jokai-szakirodalom
azon kozkeletii vélekedésével, mely az életmiivet éppen a karakterek sematikussd-
ga miatt itéli el, de a 19. szdzadi nodbrdzoldst is dsszetettebbnek ldttatja.

A dolgozat azért szerepel az Annondban, mert a 2017-es pécsi OTDK-n
megkapta a Kerényi Kdroly Szakkollégium kiilondijdt. Az elismerést olyan nem
kerényis versenyzonek itélte oda a szakkollégium dijdtado bizottsdga, akinek elo-
addsdrdl 1igy itélték, eqyszerre magas tudomdnyos szinvonalrdl drulkodik, és
egyszerre illeszkedik a Szakkollégiumi Mozgalom, illetve a Kerényi alapelveihez:
tdrsadalmi kérdéseket is érint.

Kiss A. Krisztina tanulmdnya azért keltette fel a Tagsdg figyelmét, mert 1igy
drnyalja a Jokai Mdr életmiivérdl és a 19. szdzadi magyar prozdrdl szolo diskur-
zust, hogy kozben példamutatéan illusztrdlja a tarsadalmi nemek tudomdnydnak
ey lehetséges modszertani eljdrdsdt is: a tdrsadalmi nemi szerepek Osszetettségét
elméleti reflektdltsdggal és torténeti tudatossdggal mutatja fel.

Bozsoki Petra

Kiss A. Kriszta A Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem magyar alapszakos hallgatdjaként
irtam a lent olvashatdé tanulmdnyt, amely elsosorban a 2017-es pécsi OTDK-ra késziilt.
Tanulmdnyaimat az Eétvos Lordnt Tudomdnyegyetem Irodalom- és kultiiratudomdny mes-
terszakdn folytatom. FObb érdeklddési és kutatdsi teriileteim a klasszikus magyar irodalom,
illetve a kortdrs irodalom — azon beliil is elsésorban a nédbrdzolds.

Kiss ANDREA KRiszTA
Jokai Mor néabrazolasa Milyenek a nék?
cimi novellaskotetében

Bori Imre 1979-es, Vardzslok és mdkvirdgok cim kotetében olvasha-
t6 az a mara mar klasszikusnak szamité tanulmany, amelyben tobb
bekezdésen keresztiil targyalja J6kai Mor nSalakjainak megalko-
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tottsagat. Tézise, hogy Jokai , [n]6eszménye koreszmény”!, vagyis
hogy az éltala megalkotott néi karakterek 6sszhangban voltak a
19. szazadi magyarorszéagi és eurépai ndideallal. Bori szerint az
ir6 kizardlag a két végletet, az ,angyalt” vagy ,0rdogot” jeleni-
tette meg ndi karaktereiben.> Allitdsdnak bizonyitdsara példakat
hoz fel Jokai regényeibdl, kisregényeibdl, illetve egy elbeszélésé-
bdl. Arra a meglepd tényre, miszerint ,[a] novellisztika szerepét
Jokai pdlydjan viszonylag ritkan értelmezték”® Szildgyi Marton
iranyitotta a figyelmet Jokai, a pdlyakezdé novellista cimd tanulmad-
nyéban, és Bori esetében is megfigyelhet6 a kisebb elbeszélések
hattérbe szoruldsa. Az ut6bbi évtizedben megélénkiilt a novelldk
iranti érdeklédés: Szajbély Mihdly Jokai palyakezdS novelldival
foglalkozott tiizetesebben,* Fried Istvan pedig kései elbeszélése-
ivel.” Az altalam vizsgalt novellak csupan 2014-ben jelentek meg
kritikai kiadadsban,® és kordbban nem is terel6doétt rajuk kiilono-
sebb figyelem. Akdr els§ olvasésra is észrevehetd, de alaposabb
vizsgalat utan egyértelmti, hogy ndi karaktereire nem érvényes
Bori megéllapitasa (, koreszmény”), és az ,angyal-6rdog” ellen-
tét is rendkiviil elnagyolt; az elbeszélések ndalakjai ennél sokkal
arnyaltabbak, emellett torténeti és kulturalis osszefiiggésekben,
gender-szempontu vizsgalatra is alkalmasak. A n6i alakok vizsga-
latdnak szdndéka mellett kotetvalasztdsomat a novelldk feltarat-
lansaga is 6sztonozte.

A Milyenek a nék? cimd valogatasban tiz novella szerepel.” Ezek
eredetileg kiilonboz6 periodikdkban lattak napvilagot. Hetilapok-
ban, mint a Vasdrnapi Ujsdg (Miranda, Egy lengyel torténet és A kali-

1 Bort Imre, ,A magyar ,fin de sciecle” irdja: Jokai Mor”, in: Vardzslok és
mikvirdgok, Forum Kiado, Ujvidék, 1979, 21.

2 Uo., 29.

3 SziLAGylr Marton, ,Jokai, a palyakezdS novellista”, in: .. Ir6 leszek, semmi
mds...”. Irodalmi élet, irodalmisdg és ontiikrozo eljdrdsok a Jokai-szovegekben, (szerk.
HansAcr Agnes — HERMANN Zoltén), Balatonfiired Varosért Kozalapitvany, Ba-
latonfiired, 2015 (Tempevolgy Konyvek 19), 32.

4 Szajsery Mihaly, Jokai Mor (1825-1904), Kalligram, Pozsony, 2010, 59-74.

5  Friep Istvan, J6kai Mdrrdl mdsképpen, Lucidus, Budapest, 2015.

6 RozsaraLvi Zsuzsanna, ,Jokai 1863-1864-es novelldirdl és a sajté ala rendezés
tapasztalatair6l”, in: Jokalr Moér, Elbeszélések 1863-1864, Racié, Budapest, 2014
(Jokai Mér Osszes Miivei, Elbeszélések 11)

7  Atlathato felosztast lasd a tanulmény végén taldlhaté tabldzatban: cimek, els§
kozlés ideje, feliilete, mtifajmegjelolése, epizodszdm, cselekmény helyszine és
ideje.
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fa papucsa), illetve az Ustokds (Emina). Harom elbeszélés az Arany
Janos altal szerkesztett Koszortiiban jelent meg, ezek a Lucretia, a
Fredegonda és A konnyezo szultdna (amelynek eredeti cime: Milyenek
a nok? volt). Arany a Szépirodalmi Figyelo utan ,szélesebb olvaso-
kozonséget kivant megszolitani, s immar a divatlapok néi olvasé-
kozonsége felé probalt nyitni.”® Ezek a novellak alkalmasak vol-
tak erre a célra, mindamellett, hogy beleillettek egy ilyen kozegbe.
A fehér lap cimd rovid novella elsSként a Szinhdzi Ldtcsoben kapott
helyet, amely Szerdahelyi Kalmén révid életd szinhazi tematika-
ja napilapja volt. A rabné és Az iirnd jelent meg A Honban.” A két
elbeszélésre hol ,novella”, hol ,kisregény” mifajmegjeldléssel
hivatkoznak, viszont ha azt vessziik alapul, hogy huisz epizédt6l
szamitunk regénynek egy fikciés elbeszélést,"” akkor Az 1irnd re-
gény, mig az eredetileg regényként besorolt [RJabnd novella.

A sokféle megjelenési feliilet azt elSlegezi, hogy a targyalt
novellaanyag rendkiviil heterogén. A tiz novellat valéban csak
a tematika koti 0ssze, minden mas szempontbdl — felépitésben,
terjedelemben, miifajisdgban, a cselekmény idébeli és térbeli elhe-
lyezésében — nagyon kiilonboznek. Harom elbeszélésnek (ponto-
sabban A konnyezé szultindnak, az Emindnak és A kalifa papucsinak)
cselekménybeli helyszine a mesés Kelet, de megjelenik az Ujvilag
is (a Miranddban és A rabndében egyarant). A tobbi elbeszélés Eu-
ropan beliil jatszodik: Anglidban (mint A rabnd legnagyobb része),
Olaszorszagban (mint a Lucretia), Oroszorszagban (mint Az 1irno),
Lengyelorszagban (mint az Egy lengyel torténet) és Franciaorszag-
ban (ahogyan a Fredegonda, és A fehér lap). A fabuldk torténeti ideje
hasonléan véltozatos: a 6. szazadtél egészen az ir6 jelenkordig, a
19. szdzadig talalunk torténeteket.

A Milyenek a nok? parciklusanak cime Milyenek a férfiak?, amely
6nall6 kotetben 1865-ben jelent meg." Késébb a két novellaciklus
tobbnyire egy kotetben szerepel, ez utdbbirél azonban nem ejte-
nék szot, mivel vizsgdlddasaim kifejezetten a ndalakokra Ossz-
pontosultak, nem pedig a férfialakokra, akik az utébbiban jatsza-
nak kiemelked§ szerepet. Jokai ,[a]z elbeszéléseket elsGként Hec-

8  VaperNA Gabor, Gyulai Pdl, Arany Jdnos és a nok. A ndi irds a 19. szdzad mdsodik
felében Magyarorszdgon, It, 2015/2, 151.

9 Az Ustokosnek és A Honnak — mint ismeretes — maga Jokai volt a szerkesztdje.

10 V6. HansAct Agnes, Tirca-regény-nyilvdnossdg. Jokai Mor és a magyar tdrcaregény
kezdetei, Racié, Budapest, 2014, 21.

11 Joxal Mér, Milyenek a férfiak? Heckenast, Pest, 1865.
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kenast Gusztavnal jelentette meg,”'* a Jubileumi és Nemzeti Ki-
adasban azonban méas kompoziciéba rendezve lattak napvilagot a
novellak. , Ez utébbi kotet szerkesztését mar nem is Jokai végezte,
hanem a Révai szerkesztsi, a szerzd jévahagyasaval.””* Az alta-
luk végrehajtott valtoztatds azonban mindossze az volt, hogy az
elsé novella, Az 1irné kimaradt az j kiadasbol — és ez talan éppen
kisregény-terjedelme miatt torténhetett. A Milyenek a nék? szamos
Ujrakiadast ért meg, szam szerint tizenegyet.

A kritikai kiadas sajt6 ala rendezdje, Rézsafalvi Zsuzsanna sze-
rint Jokai eredeti szdndéka az volt, hogy egy Dekameronéhoz ha-
sonlo kerettorténetet alkosson." Szajbély Mihaly azonban kimutat-
ta, hogy a Dekameronndl sem beszélhetiink kerettorténetrél: csupan
,sokrétd és véltozatos gytjteményrdl,”"® pedig a Boccacciotol kol-
csonzott cim erre engedne kovetkeztetni. Amig Rézsafalvi ugy véli,
Jokai nem ,,mondott le egy lazabb kompozicioba rendezésrél”*®, én
ugy gondolom, hogy még egy ilyen lazabb kompoziciérél sem be-
szélhetiink. Az Osszetartd er6 csupan a tematikaban fedezhet6 fel,
abban azonban erételjesen, és éppen emiatt miikodik egy ciklus-
ként a minden mas szempontbdl valtozatos elbeszélésgytijtemény.
Keretes kompozicidként is csak akkor tekinthetnénk rd, ha A kony-
nyezd szultdna szoévegen beliili bevezetdjével” megvaldsult volna
az —egyébként valoban eltervezett és a Koszoriiban be is jelentett'® —
keretes novellaciklus. Azonban még igy is felmeriilhetne a kérdés,
hogy akkor miért nem ez a szoveg kertilt a kotet élére. A verseny
targya ugyanis, hogy a két elbeszél6 (vagyis a né és a férfi) nemiik
védelmében mesél el kiilonbozs torténeteket.

Ha tehdt ugy éllna Ossze a novellaskotet, hogy A kinnyezo
szultdna lenne az elején (és még inkabb helytallé lenne, ha a Milye-
nek a nék? cim megmaradt volna), illetve minden novella beveze-

12 RozsaraLvi Zsuzsanna, [okai 1863-1864-es novelldirdl és a sajté ald rendezés
tapasztalatairdl = Joxal Mor, Elbeszélések 1863-1864, Racid, Budapest, 2014 (Jokai
Moér Osszes Mtivei, Elbeszélések 11), 323.

13 Uo., 325.

14 Uo., 322.

15 SzajBELY: [okai Mor, i. m., 130.

16 RozsaraLvr: Jokai 1863-1864-es novelldirdl... i. m., 322.

17 ,[...] el6adom egy sajitsdgos verseny torténetét, mely egy gonosz nyelvd férfi
és egy galambepéjii holgy kozott lefolyt. A verseny targya az volt, hogy »mi-
lyenek a n6k?«” Jokar Mdr, ,, A konnyez§ szultana”, in: Elbeszélések 1863-1864,
29.

18 Uo. 64.
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t6jében taldlndnk utalast arra, hogy ezt éppen a ng vagy a férfi el-
beszél6 meséli — akkor joggal 4llithatnédnk, hogy ez a verseny tartja
Ossze a kotetet, igy azonban ez csupén egy elbeszélés a sok koziil,
amelyben megjelenik egy, a novelldéval azonos cimd verseny férfi
és n6 kozott. Nem gondolom tehét, hogy véletlen lenne a cikluscim
megjelenése, azt azonban nem tartom valdszintnek, hogy Jokai ez-
zel a versennyel szerette volna egybekapcsolni a novelldkat, hiszen
akkor kitiintetettebb helyet kapott volna a kotetben.

Ami azonban mégis létrehozza a koherenciat, az a cimben fel-
tett kérdés: Milyenek a nék? Ez a cim egyfajta elvarashorizontot
hoz létre azaltal, hogy egy latszélag megvalaszolhatatlan kérdést
tesz fel. A kotet minden egyes elbeszélése kiilonb6z8 médon felel
erre a kérdésre, a konyv végére érve pedig egyértelmiien megkap-
juk a vélaszt.

Fried Istvan mutatott rd, hogy Jokai els6 alkalommal (vagyis
1856-ban) a Szomorii napok cimi regényében élt azzal az eszkoz-
zel, hogy egy n6 nemet valt, vagyis lemond céljai érdekében egy
darabig nemi identitasardl: ,Kamienszka férfiruhdban kénytelen
agalni, masnak adja ki magat, mint aki, elleplezi magét (elsGsor-
ban ruhajaval, kiilsejével), megtéveszt és félrevezet, hogy célhoz
érjen. At kell vennie masok nyelvét, hogy szélhasson, bele kell il-
leszkednie masok gondolkoddsdba, hogy tervét végrehajthassa.”"
Idében ehhez a kétethez azonban joval kozelebb all a Politikai diva-
tok cimt regény, amelyben Judit 6ltozik be férfiruhdba és vagatja
le hajat férje megmentésének céljabol. Amikor a né elhagyja ndies
viselkedését, , egyfajta potencidlis férfivé valik,”* ez a viselkedése
pedig mimikriként irhaté le. A n6i nem szdmara torténelmileg ki-
jelolt it a mimikri*' — vagyis a férfiként val6 megszolalds, az érthe-
toségre valo torekvés. Az dltalam vizsgalt elbeszélések kozott tobb
olyan talalhat6, amelyben a mimikri fontos cselekményt alakito
tényezvé 1ép eld.

A kotet els6 darabjaban, Az iirndben négy olyan ndi karakter is
van, akik azéltal torekednek érthetSségre, és tigy igyekeznek maga-
sabb tarsadalmi pozicidkat megszerezni, illetve megtartani, hogy

19 Friep Istvén, Jokai Mdrrol mdsképpen, Lucidus, Budapest, 2015, 13.

20 IriGaray, Luce: A diskurzus hatalma, a néiség aldrendeltsége. Beszélgetés (1977),
ford. MikLOs Barbara = A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa. A poszt-
strukturalizmustdl a posztkolonialitdsig. Szovegggyiijtemény, szerk. Bokay Antal —
ViLcsek Béla — Szamost Gertrud — Sari Laszl6, Osiris, Budapest, 2002, 490.

21 Uo., 486-487.
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férfiként viselkednek és beszélnek. A novelldban els6ként feltiing
és igy jellemezhetd alak Erzsébet carnd, aki a férfiak uralta, patriar-
chalis Oroszorszagban tgy tolt be vezets szerepet, hogy senki nem
kérdGjelezi meg a hatalméat. Akar § is lehetne a torténet f6hdse, ra
is vonatkozhatna a cim deixise. Eleget tesz ugyanis mindazoknak
a kitételeknek is, amelyek a Jokai-f6h&snéket egyediteni szoktak:
gondolkodik, kovetkeztet és cselekszik. A kovetkezd példa Katalin
édesanyja, Zerbst hercegnd. A kor szokasrendjének megfeleléen a
fejedelmi vagy uralkoddcsaladokban az apék feladata volt, hogy
lanyukat jol hazasitsak, hiszen az uralkoddk hazassaga legtobbszor
allamtigy, illetve a férfiakra jellemz6, hogy , mint »terméket« hasz-
naljék, adjak-veszik, cserélik a nket.”? Itt mégis a hercegnd az, aki
cselekszik, tehat megfigyelhet6 a maszkulinitds, mimikri a viselke-
désében. Hasonléan meghatarozé néi karakter Woronzoff Erzsébet
is, hiszen az elbeszélésben olvashatd és sokat elarulo ,Péter férje
lett Katalinnak”? mondat analdgidjéra azt is mondhatnank, hogy
,,Péter szeretGje lett Erzsébetnek.”** Az 1irnd cim azonban Katalin-
ra vonatkozik — el6szor ugyan tényleg gondolhatnank Erzsébetre
is, de végiil vilagossa valik, hogy Katalin a cimben megjelolt tirng,
amikor carnébol carng valik beldle, hiszen amint elfoglalja tronjat,
,potencialis férfi” lesz. Azonban el6tte is vannak olyan lépései a
hatalomért folytatott kiizdelemben, amelyek a mimikri alakzaté-
val értelmezhetdk: tobbszor Olt férfiruhat, amikor férje ellen harcol;
katonaként, hadvezérként viselkedik, a végén pedig legy6zi 6t, és
(szintén egy férfi, pontosabban egy car szerepében tett) beszédé-
ben meggydzi népét, hogy 6 a szimukra megfelel$ vezetd. , A car-
nd meg volt mentve, hanem a ng, — az elveszett!”* — az auktorialis
elbeszél6i kommentdr a zarlatban arra enged kovetkeztetni, hogy a
mimikri soran Katalin elveszitette nSiségét, és mar csak irndéként,
uralkodoként létezik. Erre a végkifejletre utal a cim, amely igy egy-
fajta joslatként, prolepszisként is értelmezhetd.

A mimikri fontos szerephez jut még A rabnében. Athalie sziva-
rozik:* a szivarozo6 né képe még egyaltalan nem volt megszokott a

22 IRIGARAY: A diskurzus hatalma... i. m., 490.

23 Jokal, Az iirng, 214.

24 Vagyis nem a cdr valasztotta 6t, hanem az ambicidzus és torekvs Erzsébet érte
el, hogy 6t vélassza, mégpedig azzal a hatalmi motivaciéval, hogy talan még
bel6le is valhat carné.

25 Uo., 270.

26 Jokal Mor, A rabnd, in: Jokal, Elbeszélések 1863-1864, 165.
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19. szazadi tarsaséletben, George Sand szivarozasa a szdzad elss fe-
1ében a lazadas egy formaja: felhdborodast kelt és kévetSkre talal.”
Ugyanebben az elbeszélésben meghatdrozé epizéd, amikor Athalie
Olbe veszi Richdrdot és kimenekiti a tizb6l.% Itt a né 1ép a férfi sze-
repébe: nemcsak anyaként, de férfiként is viselkedik, a lord pedig
nemcsak gyermekké, de névé is valik ebben a pillanatban.

Az Emindban a nék itélkeznek a férfiak felett. Az elbeszéld
azt sugallja szdmunkra, hogy az elbeszélés imaginarius vilaga-
nak itt és mostjdban kevés dologban rendelkezhettek a nék, de
azokat a szabalyokat, amelyeket a n6k korlatozasara hoztak létre,
6k is ugyanugy be akartdk tartani, mint amennyire a férfiak be
akartak tartatni veliik. Itt a szultdn, Ahmed esik e szabalyok al-
dozataul, mert Emina att6l fliggetlentil, hogy nem lehet szultana
(mivel nem térhet vissza a szerdjba olyan rabnd, aki azt egyszer
elhagyta), irigylésre méltéan szép és sikeres , karriert” fut be: el6-
szor Candia kormanyzénéja lesz, majd nagyvezérnd. A cselekvék
tehat ebben a novelldban is a ndk, a férfiak pedig leginkabb csak
a torténtek elszenveddi, dldozatai, illetve eszk6zok — kiilondsen
Mehemet, aki csak kapja a kitiintetéseket, de egyiket sem sajét ér-
deméért. Soha nem lehetett boldog férj, pedig ,mint igen gazdag
és tekintetes ember halt meg.”*

A Fredegonddban a cimszereplé n6 Katalinhoz hasonléan had-
seregei élére 4ll.° Az 1irné mellett ez az egyetlen olyan novella,
amely sok évet Olel fel, marpedig az, hogy a fabula nem rovid
idGszakaszt fog at, vagyis nem drdmai az idGszerkesztése, a
szoveg miifaji hibriditasanak a bizonyitéka. A kotet valamennyi

27 ,Tehat a szivar, mint fallosz. E fallosz valészintileg helyettesit valamit, szub-
liméciés alkalom, amint a pszichoanalizis véli — pulzidk dtvezetése egy elfo-
gadhato tarsadalmi gyakorlatra, amelyek ugyanezen a teriileten elfogadhatat-
lanok. Beszédszinten mindez Osszefér a néi oralitassal, [...] A n6k szajaban a
vaskos, nagy szivar obszcén hatast kelt. Vagy ttirhetetlen a hedonista szubli-
maécidkra val6 utalas okdn, meg azért is, mert aktiv, kezdeményezé né képét
tarja elénk, aki az élvezet mellett dont és akarja. Szajaban a szivar a kéj targya
lesz, objektivalja és dologiasitja a férfi nemiszervet — ezért kelti a legkono-
kabb, tudattalan férfi ellenérzést. A n6 a szivarozéssal a férfira erészakolja a
sajat életritmusat, vagyai litemét, intenzitasat.” ONFraY, Michel: A ndk szdjd-
ban, ford. RomHANY1 TOrROK Gabor, Mit, 2013. szeptember 17. in: http:/ /www.
muut.hu/?p=3508 (letoltve: 2016. november 8.)

28 Jokar: A rabnd, i. m. 171.

29 Jokal Mor: ,,Emina”, in: Elbeszélések 1863-1864, 105.

30 Jokar ,Fredegonda”, in: Elbeszélések 1863-1864, 123.
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novelldjatol eltér ez az elbeszélés abban, hogy a cimadé ndi ka-
rakter negativ szerepl6 — abban azonban nem, hogy Fredegonda
is egy, a férfiak altal kisajatitott szerepbe 1ép. Ebben az elbeszé-
lésben is, ahogyan szinte mindegyikben, a n6k mozgatjdk az ese-
ményeket, amelyekbe a férfi karaktereknek legtobbszor nincsen
beleszolasuk.

Andiség kérdése a kultira fiiggvényében jelenik meg az Emina
utészavaban olvashaté elbeszélSi kiszoélasban: ,Ebben az egész
torténetben pedig csak az a nevezetes, hogy nem a mi civilizalt
zoénankon beliil tortént; mert akkor nem volna benne semmi neve-
zetes. A miiziilmanok krénikdiban egyediil 4ll az a torténet, hogy
egy nagy ur mdsvalakivel vétetett maga szdmara feleséget.”*' Az
elbeszél6 tehat azt 4llitja, hogy a férfiak és a n6k viselkedése kul-
tarafliggd, vagyis kultdranként mas és mas, ebben a kultiraban
pedig rendkiviil atipikus — mindkét nem részérdl — a megjelenitett
viselkedés.

Hogy a n6k mindenkori helyzete a torténelem fliggvénye, azt
az auktorialis elbeszél6i szélam a Fredegonddban igy fogalmazza
meg: ,Hogy ily eskiire sziikség volt, jellemzi a nét, s hogy ily eskiit
elfogadtak, jellemzi a szazadot.”* Az elbeszél6i szélam kommen-
tarja a torvényesitési eljarast a torténelmi kor és a n6k tarsadalmi
statusdnak szempontjabol értékeli. A szdzad jellemzése azonban
még nem zarul le ezzel, hiszen a novella zarlatdban az elbeszé-
16 megéllapitja: , Kar érte, hogy asszony volt, ha férfi lett volna,
nagynak neveznék.”* Ennél kevesebbért ugyanis mar neveztek
uralkoddkat nagynak, Fredegonda viszont azzal a , hatrannyal”
indult, hogy nem férfinak sziiletett, csak akként viselkedett — igy
csupédn egy kegyetlen n§ emléke maradhatott fenn, és nem egy
erdskezi férfi dicsGsége.

Szajbély Mihaly Dekameronr6l és Csath Jokai-olvasatairdl irott
tanulményéban hivta fel a figyelmet arra, hogy mar Csath Géza-
nak is feltlint Jokai ndalakjainak atipikussaga.** Csath Géza sze-
rint a joval egyszertibb néalakokat létrehoz6 Mikszath ,egyhan-
gu erotikajaval”® szemben Jokai , [bluja, szomjas, kiilonc. O mar

31 Jokar: ,,Emina”, in: Elbeszélések 1863-1864, 105.

32 Jokar ,Fredegonda”, in: Elbeszélések 1863-1864, 123.

33 Uo.

34 Szairy Mihaly: Lam megmondtam: perverzid. Csdth-olvasmdnyok Jékai Dekame-
ronjdban, Tiszatdj, 2014/5.

35 CsitH Géza: ,Jegyzetek Mikszéthrol és 4j regényérdl” in: Uo: Rejtelmek labi-
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megérzi és kedveli a masik, el6kel6bb néi tipust is, a bestiat, és
az Osszes ndi tipusokat.”* Csath ezt parhuzamba allitja azzal a
ténnyel, hogy Jokainak nagy ndi olvasokozonsége volt, szerinte
ugyanis a szerzG ,,pompas erotikdja”?” hozzéjarult ehhez.

Jokai azonban nem csak olvasotaboraban, de a kozéletben is
szerette volna a néket nagyobb szamban latni — tobb megnyilat-
kozasaban is védte, partolta az ironéket. Egy kifejezetten Gyulai-
hoz aposztrofalt cikkben igy nyilatkozott e témarol: ,, A nészivnek,
elkezdve a gyermek dbrandjain az anyai csodas szeretetig, olyan
gazdag vildga van, hogy a ki abban a szépet keresi, tobbet talalhat
benne, mint mi férfiak tapasztalataink 6sszességében, s ez a szép,
gyongéd vilag ismeretlen maradjon-e oérokre [...] 273 Ugy gon-
dolom tehat, hogy a néi irodalom kérdése és a néi alakok megje-
lenitésének témdja parhuzamba éllithat6: amennyire Gyulai nem
szerette volna a néket az irodalom szinterén tudni, annyira kevés
hangstlyt kaptak iradsaiban a nék, ellentétben Jékaival, aki mind-
két témdaban pont az ellenkezdjét vallotta és cselekedte. ,Gyulai
mint Pet6fi és Arany koltészetének diadalra juttatdja, szinte ellen-
allhatatlan érvelésti polémidiban mindenféle hobort bétor irtdja,
egy bizonyos hatérig kétségteleniil a tarsadalmi és irodalmi hala-
das harcos képviseldje volt. De egy hataron til mar a haladas leg-
makacsabb gatja, politikaban és irodalomban egyarant.”* Anél-
kiil, hogy kétségbe vonnank Gyulai érdemeit, nem kertilheté meg
az a koriilmény, hogy a tudoményos és a szépirodalmi életben a
ndk fellépését, emancipacidjat nem tartotta kivanatosnak.

»~Maga Gyulai P4l sem csupan harcos cikkeiben fogalmazta
meg ndékkel kapcsolatos elvarasait, hanem szépirodalmilag is: fi-
noman szatirikus erkolcstani korképe: a Nok a tiikor elott (1863)
cimt novellafiizére, amely ugyan sok és tobbféle tarsadalmi cso-
portbdl szdrmazo néi alkatot rajzol meg, mindvégig csupén a férj-
keresés és a férjhez menés sikereir6l vagy kudarcairdl kivan nyi-

rintusdban. Osszegyiijtott eszszék, tanulmdnyok, tijsdgcikkek, Magvetd, Budapest,
1995, 132.

36 Uo.,130.

37 Uo.,132.

38 JokarMor, , Bajza Lenke munkai” in: Jokar Mor, Cikkek és beszédek 5, 1850-1860/
1L, s. a. . H. TorO Gyorgyi, Akadémiai, Budapest, 1968 (JMOM, Cikkek és be-
szédek 5), 94.

39 [Elészo] in: Gyurar Pal, Birdlatok. Cikkek. Tanulmdnyok, s. a. r. Bisztray Gyula,
Komros Aladér, Akadémiai, Budapest, 1961 (A magyar irodalomtorténetiras
forrésai, 5).
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latkozni.”*" Akar szembe is allithatndnk Jokai Milyenek a nok? kote-
tének irdsait Gyulai P4l e novellaival: Jokaival ellentétben ugyanis
az 6 novelldinak imagindrius terében elképzelhetetlen, hogy egy
olyan n6 példaként lépjen el6, akinek nem a csalddalapitas a cél-
ja. , Az egyetlen nét, aki akar valamit tenni, azaz a gyarlo, férfit
utanzo irénét, Arpadinat, mint elrettentd példat az elbeszéls vad
gunnyal mutatja be.”* Nem meglepd tehat, ha Margdcsy Istvan
azt allitja, hogy ,Jokai iréi elképzelése e felfogassal egyértelmiien
és nyiltan szembeszallt.”*

A Gyulainal egy ember6ltvel fiatalabb Sigmund Freud 1908-
as, ma mdr klasszikusnak szamité tanulmanyaban, A koltd és a
fantdziamiikodésben hasonléan ezt a , hagyomanyos” néképet kép-
viselte. Egyik fontos hipotézise, hogy a , [fliatal n6knél szinte kiza-
rélag az erotikus vagyak az uralkoddk, mert becsvagyukat rend-
szerint magaba olvasztja a szerelmi torekvés.”* A hatvanas évek
feminista kritikusai tobbek kozott ezért is biraltdk. Jokai azonban
majd egy évszdzaddal kordbban — a fikcidés préza imagindrius vi-
lagdban — alkotta meg tigy hdsndit, illetve elbeszéléseinek ndi ka-
raktereit, hogy azok nem feleltek meg a kortarsak ndideéljanak,
s6t, annak éppen az ellenpdlusat képviselték. Az altalam vizsgalt
novellaciklusban béven talalunk példat olyan ndalakokra, akiknek
nem az a céljuk, hogy ,hagyomanyos” néi szerepekbe kertiljenek,
hanem hogy olyan helyet vivjanak ki maguknak a tarsadalomban,
amelyet eredetileg a férfiaknak szantak.*

Ugy gondolom, Rozsafalvi Zsuzsanna joggal llitja, hogy ,J6-
kai e két esztendSben sziiletett elbeszélései érdekes szinfoltjai és
méltanytalanul elhanyagolt részletei az életmiinek.”* Nagy Mik-
16s, Jokai monografusa mindossze egy félmondat erejéig emlitette
meg a Milyenek a nék? novellait, és csak a forraslexikon kapcsan.*
Elemzésiikre még nemigen vallalkoztak, és az elbeszélések né-
alakjainak vizsgélatat sem végezték még el. ElsGsorban azt tartom

40 MaRGocsy, i.m., 31.

41 Uo.

42 Uo., 32.

43 Freup, Sigmund: A kolté és a fantdziamiikodés (1908), ford. SzitAcwi Lilla in:
Pszichoanalizis és irodalomtudomdny, (szerk. Bokay Antal, ERGs Ferenc), Filum,
Budapest, 1998, 59-64.

44 Gondolhatunk itt Az 1frnd Erzsébetjére és Katalinjara, illetve a Fredegonda és az
Emina cimszerepldire.

45 ROzsAFALVE: [6kai 1863-1864-es novelldirdl... i. m., 325.

46 NAaGY Mikl6s, Jokai. Az ir6 titja 1868-ig, Szépirodalmi, Budapest, 1986, 272.
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figyelemre mélténak a kotet kapcsan, hogy a szerzg, regényeihez
hasonléan, kisebb elbeszéléseiben sem hagyta kidolgozatlanul a
ndi alakokat. Ezekben a novelldkban kifejezetten a néi karakterek
kertiltek a fokuszba, amit a kotet cime is jelez, és a novellaké is,
kiilon-kiilon. Az egyes darabok cime leggyakrabban egy néi ke-
resztnév (Emina, Lucrétia, Fredegonda, Miranda) vagy egy rangot,
poziciét, tarsadalmi statuszt jelolé koéznév ndi valtozata (Az 1irng,
A konnyezd szultdna, A rabno). Egy-egy elbeszélés (mint az Egy len-
gyel torténet, A kalifa papucsa és a Miranda) kivételével a szereplSk
abrazolasa, a karakterek részletes kidolgozasa volt a legfontosabb,
rendszerint ezt szolgalta, ennek rendel6dott ala a novelldk cselek-
ménye. A kotet elbeszéléseiben azonban nem csupéan a f6hds nd
kiemelése a jellemz6, hanem a mellette felbukkané mellékszerep-
16k, néi karakterek kidolgozésa is fontos sajatossdga a szovegek-
nek. A néi karakterek panoptikuma meghatarozé szerepet kap Az
1irnd az Emina és A konnyezo szultdna elbeszélésében is. A kompozi-
ci6 lazasaga ellenére — amely fGleg a kerettorténet hidnyanak tud-
hat6 be — tobbé-kevésbé indokoltnak tartom, hogy pont ezek az
elbeszélések kertiltek egy ilyen jellegti ciklusba. Kevés kivétellel
ugyanis mindegyik azt a kérdést valaszolja meg, amelyet a kotet
cime (az olvasénak is) feltesz: kiilonb6z6 helyzetekben, kiilonbo-
z6 kultirdkban és torténelmi korszakokban milyen néi valaszle-
het6ségek képzelhetSk el sajatos, nehéz és sokszor szélsGséges néi
életszitudciokra.
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ElsG kozlés

Cselekmény

Novella ideje felulete mifaj Epizod- helyszine ideje
cime megjel6lése | szam
Miranda | 1863. jan. Vasdrnapi elbeszélés 8 L,Ujvilag” (Dél- 16. sz.
11 - marc. Ujsag Amerika)
1. (hetilap)
A fehér 1863. Szinhazi beszélyke 1 Franciaorszég 18. sz.
lap apr. 6. Latcsé
(napilap)

A 1863. mdj. Koszoru nincs 2 kerettorténet kerettorténet
kénnyezé 17-24. (folydirat) | feltlintetve helyszine: ideje: nem
szultdna ismeretlen behatérolhato;

(eredeti A kénnyezd
cime: elmesélt szultdna
Milyenek torténet torténete:
a nék?) helyszine: 18. sz.
Marokkd
Egy 1863. okt. | Vasdarnapi novella 9 Lengyelorszag 19. sz.
lengyel | 4-nov. 29. Ujsag
torténet (hetilap)
Emina 1863. Ustokos beszély 1 Oszmén 17. sz.
nov. 7. (hetilap) Birodalom
A kalifa | 1863.dec. | Vasarnapi elbeszélés 1 Marokké nem
papucsa 13. Ujsag behatarolhatd
(hetilap)
Frede- 1864. Koszoru n.f. 1 Franciaorszag 6. sz.
gonda jan. 3. (folydirat)
Lucretia | 1864. jan. Koszoru n. f. 1 Olaszorszag 16. sz.
17. (folydirat)
Arabné | 1864. apr. A Hon regény 14 Anglia (végén: 19. sz.
1-20. (napilap) Amerika)
Az urné | 1864. maj. A Hon elbeszélés 21 Oroszorszag 18. sz.
8-jun. 25. (napilap)
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