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Kocsis Arpdd (Titovrbas, 1988), a PTE BTK Irodalomtudomdnyi Doktori Iskola hallgatdja,
a Kerényi Kdroly Szakkollégium mentora. Vijdr, nomdd, remete, fecsego filozdfus. Képtelen
lenne elfogyasztani egy oktopuszt.

Kocsis ARPAD

Fecsegések

Coetzee és a depresszio

,Nem vagyok a kozosség hdse vagy ilyesmi...

Olyas valaki vagyok, akinek kozolni valéja van a szabadsagrol

(ahogyan minden lancra vert fegyencnek),

és abrazolasokat készit — amelyek énmagukban arnyékok — az emberekrdl,
amint lerazzak magukrol a lancaikat és az arcukat a fény felé forditjak.
Nem képzelgek a szabadsagrol, a szabadsagrol an sich [énmagéban];

Nem azt jelenitem meg.”"

(J. M. Coetzee, Doubling the Point)

Azt hiszem, Coetzee-nak teljesen a btivkorébe tudnék kertilni,

el tudnék mertilni benne, s idével az 6 tokéletes masolatava véalhatnék,
itt-ott taldn magamon viselve egy-két régi egyéniségemet visel§ vonast.
(Alkonyvidék)

Akibdl példaul Nietzsche?, Kafka, Beckett vagy masok
olvasédsa kozben nem tor el onkéntelen nevetés,

akit nem raz meg politikai remeggés,

az mindent eltol.

(Deleuze-Guattari)

—Midén idaig jutott beszédében, Zarathustra elhallgatott,

miként azok, kiken szornyt rémiilet lett tirra nagy hirtelen.

Rémiilt szemmel tekintett tanitvanyaira;

mintha gondolataikba és hats6 gondolataikba ftirédtak volna tekintetének nyilai.

1 I am not a herald of community or anything else . . . I am someone who
has intimations of freedom (as every chained prisoner has) and constructs
representations—which are shadows themselves—of people slipping their
chains and turning their faces to the light. I do not imagine freedom, freedom
an sich; I do not represent it. In. DooLey, Gillian: .M. Coetzee and the Power of
Narrative, Cambria Press, Amherst, New York, é. n., 10.

2 Hogy ma is dertiljiink valamin: Nietzsche levele Jacob Burckhardtnak (1889.
janudr 6-an): , Tisztelt professzor 1r, végiil is sokkal szivesebben volnék bazeli
egyetemi tandr, mint Isten; de nem mertem egyéni 6nzésemet olyan messzire
vinni, hogy miatta elmulasszam megteremteni a vilagot.” NieTzscHE, Friedrich:
Simtliche Briefe 8, No. 256.
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Kisvartatva azonban ismét felnevetett, és elégedetten igy szolt:
,Nehéz élni az emberek kozott, mert oly nehéz a hallgatas. Kivaltképp a fecsegének.”
(Nietzsche: Zarathustra)

A kisértd kafkaisag

Miben rejlik a , kafkai” helyzet, vilag, torténés, allapot... fogalom
titokzatossaga és csabitd jellege, amely mindenképp arra kész-
tet benntinket, hogy hasznaljuk? Van itt valami kimondhatatlan,
amely hirtelen a , kafkai” fogalomban 0lt testet. Odaillének talal-
juk. A kafkai vilag begytirtizik a mi vilagunkba, a kafkai allapot
atveszi az irdnyitast a mi eddigi allapotunk felett. A kafkai vilag
jellemzdje, hogy elhatalmasodik rajtunk. Kafkai helyzetbe keve-
redtem, nincsen kitt, a kastély messze és talan nem is létezik, a
hivatal packazik velem, s barmikor kegyetlentil elintézhetnek.

Mintha létezne az a természetes, szokvanyos, atlathaté vilag,
amelyet most valt fol a , kafkai allapot”.

Itt vannak példaul a segédek (Gehilfen), akik éppen csak a se-
gitségnyujtasra képtelenek. Kellemetlenkednek, arcatlanok és él-
vetegek, csupdn a neviikben (Artdr, Jeremias) kiilonboznek. Nem
tudjuk, hogy ki kiildte ket és mi okbdl, mégis, ahogyan Agamben
nevezi Sket’, ,angyaloknak, hirmonddéknak” ttinnek fel, akik a
bargyt mosolyukban, a félresikeriilt terveikben, fecsegésiikben,
jovés-menéstikben hordozzék az tizenetet.

Aki kafkai vilagrol beszél, a tarsadalmi rendszer megismerhe-
t6ségébe vetett hitének elvesztésérdl szol. Megjelennek bizonyos
aspektusok, amelyeket képtelen beleilleszteni eddigi narrativaja-
ba. Mindaz, ami nem leli igy a helyét, az kapja a kafkai nevet. A
kafkaisag els6ként a kudarc, a megismerésrdl val6 lemondas ko-
ponyegében all elénk. A megismerhetetlen, a zavaros, a groteszk,
az ellentmondé: ebbdl 4ll 6ssze a vilag.

Kisértetek juthatnak esziikbe, elsGként a kisérteties targyisag fo-
galma. , Az asztal mégis fa marad, kozonséges érzéki dolog. De mi-
helyt aruként 1ép fel, érzékileg érzékfeletti dologga valtozik. Nem-
csak hogy labaival a f61don all, hanem minden mas aruval szemben
a feje tetejére all, és fafejében mindenféle rigolyat fejleszt ki, sokkal
csudalatosabbakat, mint hogyha 6nszantabdl tancolni kezdene.”*

3 AcawmseN, Giorgio: A profin dicsérete, Typotex, Budapest., 2008., 32-35.
4 Marx, Karl: A tdke, I. kotet, Kossuth, Budapest. 1978. 74.
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Noha a megismerés nullpontjaként is folfoghatjuk a kafkaisag
fogalmat. Az érzékszerveimben csalatkoztam, a vildg nem olyan,
amilyennek eddig téint. A kafkai ekkor azt jelenti, hogy tudom,
hogy nem tudom. Ugyanakkor a kétely figyelmessé tesz az eddi-
gi narrativdm fonntartotta ,fogalmi vaksagra”, azaz érzékeny és
érzéki elmozdulds tortént, amely lehetévé teszi eddig ismeretlen
fogalmak meglatasat. A belemeriilés a kafkaisdgba latni engedi a
segédeket és hallani fecsegésiiket, s noha a kastély ajtajai nem ta-
rulnak fel, érzékelhet6vé valik, hogy A kastélyba tobb ut vezet. A
szemlélet ekkor olyan belatasra tehet szert, hogy a , kafkai hely-
zeten” tul van egy valddibb vildg, s ahogy az elébb feltételezte,
miszerint az eddigi allapota felett eluralkodott a kafkaisdg, most
masodszor is hibdba esik, amikor mar nem a kafkaisagba csop-
penésének okait, hanem a kivezetd utat keresi. A segédek tizene-
te (az angyalok nem beszélnek, mondja valahol Pilinszky) még-
iscsak a meglévd affirmélasardl arulkodik. Amely kozel sem az
adottba val6 belenyugvés igenlése.

A, kafkai” tehat kisért6 fogalom. Ugyan mi mast is jelenthet-
ne az, hogy mindenki 6nmagat méregeti a tiikr6z6dé feliileteken
— auték iivegében, kirakatokban, minden pocsolydban —, mint a
félelmet, hogy hirtelen mi is Gregor Samséava valtoztunk?

Pedig az el6bb még minden rendben volt...!

Coetzee és a kisebbségek

Nem kétséges, hogy Coetzee miivei elvalaszthatatlanok a politi-
katol. Kritikusai és 6néletrajzir6i’ rendre a posztkolonializmus ér-
telmezési keretébe helyezik a mtiveit, az apartheid dbrazoléjaként
tekintenek ra, s olyan szerzékkel rokonitjék, akik politikai kérdé-
sekben megnyilatkoztak. Még azok szdmara sem megkeriilhets a
politika kérdése, akik a Szégyenben az igazsag és megbékélés fo-
galmat kutatjdk, az Alkonyvidékben a mitoldgiai elemek kotik le a
figyelmiiket, A barbdrokra vdirva regényt az Griiltség felSl olvassdk,

5 Remek attekintést nyujt Coetzee szovegeirdl Jane POyNer: J. M. Coetzee and the
paradox of postcolonial authorship, Ashgate, Uk, 2009. Politikai iréként mutatja
be Patrick Haves: |. M. Coetzee and the Novel — Writing and Politics after Beckett,
Oxford University Press Inc.,, New York, 2010. S hasznos ismeretek tdra
Dominic HEAD monografiaja: Cambridge Introduction to ].M. Coetzee, Cambridge
University Press, 2009.
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a szkepticizmus kérdésével foglalkoznak a Michael K. élete és kora
kapcsan vagy az elbeszél6 helyét keresik a Foe-ban.

Ugyanakkor kevesen targyaljdk a holland felmendkkel biro,
de nem a bur telepesek nyelvén, az afrikanszon, hanem angolul
ir6 Coetzee-t kisebbségi szerzéként®. Deleuze és Guattari kisebb-
ség-fogalmahoz elvalaszthatatlanul hozzatartozik a politikussag,
a kisebbségi irodalom [littérature mineure] alapvetSen politikus.
Teljes képet ezittal mi sem festhetiink Coetzee és a kisebbségi
irodalom kapcsolatarél. Csupan a Coetzee egynémely miivében
megjelend hatalmi viszonyokat jellemezziik.

A geografidbol kolesonzott kifejezéssel depresszidnak nevez-
ziik azt a jelenséget, amikor egy entitast (fogalmazzunk tartézko-
déan) maga ald gytir egy masik, nalandl erésebb entitas, s szinleg
eggyé valasuk tovabbra is hordozza az alagytir6dés fesziiltségét
egyfeldl, s a gytirédésnek alavetddés gesztusat [lesiillyedés] mas-
fel6l. Coetzee-nél — hogy a tovabbiakban kevéssé legyiink ho-
malyosak — a depresszi6 éltaldban az egyén és a Fogalom’ kozt
zajlik le. Az individuumok a regényei f6hései, a Fogalom pedig
olykor alcat oltve (barbarok) a barbarsdg, (a vietnami habortd) a

6 Evy VarsamorouLou azon kevesek kozé tartozik, aki mégis. Timely Meditations:
Reflections on the Role of the Humanities in ].M. Coetzee’s Elizabeth Costello and
Diary of a Bad Year cimd tanulmanyéban Deleuze és Guattari alapjan kozeliti
meg Coetzee két regényét. Evy Varsamorourou: Timely Meditations, Humani-
ties, 2014/3, 379-397. www.mdpi.com/2076-0787/3/3/379/pdf (letoltés ide-
je: 2017. 03. 12.) A Szégyen f6hésének, David Lurie-nak az éllatta leendésérdl
ad szamot Tom HEerrON: The Dog Man: Becoming Animal in Coetzee’s Disgrace
https:/ /www.jstor.org/stable /20058782 (letoltés ideje: 2017. 03. 12.)

7 Fichte az emberi korszakok folsorolasakor igy jellemzi a harmadikat: , A fol-
szabadulas kora, kozvetlentil a parancsolé tekintélytSl kozvetve az észoszton
és altalaban az ész fonnhatdésdga al6l minden alakjdban: az igazsdggal szem-
beni abszoltit kézony korszaka és az egyetlen vezérfonal nélkiili teljes kotet-
lenségé: a teljes biinosség dllapota. [...] A tekintély al6li felszabadulas szerszama
a fogalom; hiszen a fogalommal szembeszbgezett Gszton lényege épp abban
all, hogy vak, és annak a tekintélynek a lényege, amelynek révén az el6z6 kor-
szakban uralkodott, épp abban allt, hogy vak hitet és engedelmességet kove-
telt. [...A fogalom kordnak alapmaximéja igy ez:] semmit ne tekintsiink érvényes-
nek mint létezot és kotelezot, amit megértettiink és vildgosan folfogtunk.” Fichte, Die
Grundziige des gegenwiirtiges Zeitalters, 1804. Idézi: Tamas Gaspar Miklés: Leveél
a toprengohoz, in. Torzsi fogalmak II., Atlantisz, Budapest., 1999. 402. A fogalom
igy egyszerre uralkodik az igazsdgon, s az igazsdg megismerésének vagyan. A
teljes btingsség allapota nem a vagyak szabadon engedését jeloli, hanem ép-
pen a fogalom uralmat a vdgyon. Az uralom formaja itt a kitiresités. Nincs mire
vagyakoznom, nincs hova kinytlnia a vagyamnak.
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habortsag, maskor konkrétabban: az elszemélytelenedés, a szé-
gyen nevét kolcsonozve jelenik meg. Coetzee regényei a geogra-
fiai toredezettséget onmagukban hordozzdk: az egyenl6tlenségek
a kezdetektdl fogva jelen valdak. Szubjektumként az egymasnak
fesziil6 elemek el sem képzelhetSek: ehhez egyenlGségre lenne
sziikség, Coetzee-nél azonban nincs egyenlSség.

Serge Moscovici (a szocidlpszicholdgia eljarasmoédjat kovetve)
a kisebbség és tobbség viszonyat a vonzalom fogalmara épiti®.
A ,devians, de aktiv” kisebbségek kiilonb6z&ségbdl eredd hat-
ranyat vizsgélja. A tarsadalmi elismertség a vonzalmon keresz-
tiil valésulhat meg, mondja Moscovici, a vonzalom kialakulasa-
nak dontd feltétele, hogy a kisebbség viselkedése dsszhangban
alljon a tobbségi elvarassal. Azaz ne legyen devidns, elhajl6, ne
mutassa bizonytalansdgat, hiszen igy konnyen az inkompeten-
cia vadja érheti, s diszkreditaltatik a tarsadalmi térbdl. Noha a
kisebbség részérdl eldny, ha bizonyos kérdésekben pl. nagyobb
tudéssal, gyakorlati ismerettel rendelkezik, elmeélével kitiinik,
vagy egyszerilien csak nagyobb anyagi javak birtokosa, s igy a
csodalat targyava valhat, latnunk kell, hogy a tobbség itéletére
vajmi kevés befolyassal birnak. Ha igazukrdl til hangosan nyilat-
koznak meg, nyomban a deviansak (lazongék, makacsok, toké-
letlenek) csoportjaba tizetnek, ha pedig nem hallatjak a szavukat,
elfeledkeznek réluk, kozéptit pedig nincs, mert kisebbségrél van
sz6: mindenképpen megmérettetnek és jobbra vagy balra allittat-
nak. Mintha valédi felemelkedésiik csak a tobbségi helyzet meg-
szerzése altal valdsulhatna meg. Innen ered a tobbség gyantja
a kisebbségekkel szemben.” Milyen médon és mikor akarnak a
helyemre, a helytinkre keriilni? Moscovici kérdésére, hogy akkor
tehat a kisebbségi 1ét valéban olyan sivar, mint amilyennek meg-
mutatkozik, adja magét a valasz.

KISEBBSEGI EMBER: masodlagossag, elhagyottsag, kétely,
kifejezésképtelenség, elakadé hang, elharapott mondatok, bi-

8 Moscovicy, Serge: , A tobbségi csoportok reagalasa a devidns kisebbségekre” in:
Tirsadalom-lélektan, Osiris Kiado, 2002. 115-141.

9 , Akisebbségi ember veszélyes tigynok. J6l latjdk ezt Minden Nemzetallamok
rendSrminiszterei. Rakd meg komplexusok koloncaival, és el6tted all a
megbizhatatlan 14zad6. Gyanakvésra gyanakvéssal felel. Igéreteknek nem
hisz. A megvalésitott igéreteknek a legkevésbé. Egyszerre kell neki a veréb
és a tizok.” Csorsa Béla: ,Rejtjeltavirat titkostigynokokhoz” in: Ceruza vagy
cenziira, Publicisztikai frasok, Hatodik Sip Alapitvany, Budapest., 1995. 84.
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zonytalansag — és: cinkossag, 0sszemosolygas, melegség, édesség,
ragacsossag, szlikosség, levegbtlenség.

KISEBBSEGI A KISEBBSEGIHEZ: (meglepddve) Te is? (lemondd-
an) Mit tehetnénk?

Avonzalom mellett alapveté figyelem irdnyul a lathatosag kér-
désére is. Ami lathatatlan, amely nem nyilatkozik meg, az nem
létezik. A kisebbségeket ugyanakkor hangosnak véljiik. Ahogyan
Losoncz Mark megjegyzi: , Bergsonnak van egy eszmefuttatasa a
figyelem filozofiajarol, amelyben azt allitja, hogy akinek a nyel-
vét nem értjiik, azt eleve hangosnak talaljuk, mert »szavai értelmi
csendben pattognak el«. Csakugyan, a — mindségi, nem mennyisé-
gi értelemben vett, a tdrsadalmi uralom szempontjabol — kisebbsé-
gek sorat mutatjak be fecsegéként, hangoskoddként az uralkodo
reprezentéacids rezsimekben: a bajszuk alatt mormogé barbarokat
(a barbaros hangutdnzé széként eleve az idegenek értelmetlen
beszédét jelentette), a locsogo-kajbald ndket, a rizsdzé sargékat,
a tarsasagba ver6dve dumalé feketéket... Es az elitek évezredes
gondolata, hogy a koznép tul sokat beszél, igy hasznélta példaul
Donoso Cortés a ,fecsegé osztalyok” (clasas discutidoras) kife-
jezést. A hangsuily nem azon van, hogy a kisebbségek a beszéd
gazdaséagtalan alakzataival élnek, hanem azon, hogy képtelenek
az artikulalt, érvel6 kozbeszédre, azaz: a politikdra. A megvetésre
érdemes kisebbségek hangoskodnak és semmi tobb.” !

Deleuze és Guattari a kisebbségre tigy tekint, mint egy olyan
allapotra, amely nem akkor hagyja el sivarsagat, amikor a kisebb-
ség a tobbség helyzetébe keriil. Nem a hatalom megkaparintdsa-
nak kérdése foglalkoztatja Sket, amely hatalom révén a minden-
kori tobbség er&folénybe kertil a kisebbséggel szemben. A kisebb-
ség olyan fogalom, amely atjarja a tobbséget, s megmutatja a tobb-
ségben is meglévd kisebbségi aspektusokat. Kisebbség és tobbség
nem egy pontosan koriilhatarolhaté csoportot jelol. Kisebbségivé
valnak az allatok, a cselédek, a segédek, talan még a virusok, bak-
tériumok és az amdbaék is.

10 Losoncz Mark: Merre tartasz vajdasdgi magyar? Autonémia. http:/ /hu.autono-
mija.info/losoncz-mark-merre-tartasz-vajdasagi-magyar/ (letoltés ideje: 2017.
marcius 12.)
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A depresszidrol

David Lurie szégyene kétféle szégyen. Egyrészrél a maga okozta
sérelem megtorlasa (elcsabitja a tanuldjat, a kirobbané botrany mi-
att el kell hagynia az egyetemet, vidékre latogat a lanyahoz) és az
ezzel rokon szégyen, amelyben osztozik a lanyaval (a tanyan raj-
tuk tornek, a lanyat megerdszakoljék, 6t magét felgyujtjak). A szé-
gyen ezen els6 formdja szorosan fliz6dik az aktorokhoz, noha ter-
mészetesen a szégyen ebben a formajiban is nemcsak tarsadalmi
meghatdrozottsagu, de torténeti is (a hatalmaval visszaéld tanar,
er8szak a n6kon). Ugyanakkor létezik a Szégyen is (a regény cime
erre utal), amelynek eredGje homalyos, amde silya még jobban
nehezedik az elvisel6i vallara. A Szégyen oly médon valik testivé,
hogy a szégyeneket is magahoz emeli (a ndi testbe valé behato-
las, az elcsdbitas, a megégetés). A szégyen jelét hordozzék a testi
sebek, &m a hegek a Szégyenre mutatnak ra. A Szégyen alakzatai
homaélyosak, csak kovetkeztetni tudunk a munkalé erékre (Lurie
elhagyatott hdzénak foltorése, a tanya 1j bérlinek megjelenése,
iinnepsége). Lurie depresszidjat a szégyent magaba foglald Szé-
gyen okozza: alagytir6désének végsd elismerése sintérré véaldsa.
Depresszidja megtaldlja a lehet&séget, hogy egy még kiszolgélta-
tottabb kisebbséget (a kicsapott kutydk) maga ald gytirhessen.

Michael K.-nak sikeriil azza lennie, akivé David Lurie nem val-
hat: allatta. Allatta-levése csabito: olyb4 tiinhet, hogy Michael K.-
nak sikeriilt megszoknie: hatalom le nem igazhatja. Ugyanakkor
éppen Michael K. lesz az, aki a depresszié hordozdja. A kérhazi
alkalmazott képtelen ellenallni a csabitdsnak, hogy K. kovetsjévé
ne legyen. Abrandjai annak a vagyanak a kifejez6dései, hogy K.
iranyitsa az életét.

A vagy a rejtélyes, az elkend6zott felé irdnyul. A vagy egyre
kétségbeesettebben verdes a szarnyaival, mert ivelni képtelen. S
mivel beteljesedhetetlen, ellenhat6 eréként 1ép fel a depresszié
azzal a szandékaval, hogy a nalandl alacsonyabbnak tekintettet
legytirhesse.

Eugene Dawn depresszidja kettSs. Egyszerre iranyul felettese,
Coetzee felé, s mivel ellene tehetetlen, Vietnam teljes kord megho-
ditasarol sz6tt tervei (Vietnam-projekt) pedig nem taldlnak meg-
hallgatasra, a sajat gyermeke testének felsértésében talal (csaloka)
megoldasra. Jacobus Coetzee szokésvonala csaktigy a barbarok-
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kal valé (busmanok és fél-barbarok: a hottentottdk) azonosulds
felé tart", mint a Barbdrokra vdirva f6hésének igyekezte. Mindkét
probélkozas reménytelen.

Mint lathat6é, Eugene Dawn, Michael K. vagy David Lurie
szokésvonala nem expliciten nyelvi jellegli. (Noha minden szo-
kési kisérlet természetes nyelvi kisérlet: a nyelv tulfeszitése, csu-
pan az intenzitasra val6 torekvés'?) Elizabeth Costello és Susan
Barton ezzel szemben éppen a regényesbe val6 alameriiléssel
lépnének tdl a depresszion. Elizabeth Costello Hugo von Hof-
mannsthal kozismert levelének atirdsaval (Lord Chandos levele
Francis Baconhoz) szamolja fel 6nmagét. ,, Az én esetem, roviden,
a kovetkezo: Teljesen elvesztettem a képességet, hogy Osszefiig-
gben beszéljek vagy gondolkodjam.”"® Coetzee-nél Lord Chanos
felesége ir levelet Baconhoz, s ne feledkezziink meg Susan Barton
leveleirdl sem, amelyekkel Daniel Foe-t bombézza. Eztttal a n6k
jelennek meg kisebbségként [- a személyes mdifajok, legelSbb is
a levél és a napld, valamint a kisebbségek szerepérdl egyszer ko-
molyabban is el kell gondolkodnunk: lasd Kafka leveleit, Beckett

11 Természetesen esziinkbe jut Doris Lessing A fii dalol regénye, amelyben a rhode-
siai telepes, Dick Turner felesége, Mary beleszeret a szolgdjukba, Mosesbe.
Moses egyre nagyobb hatalommal bir a ng felett, s ez a hatalom rokonnd va-
lik a Mary felett elhatalmasodé depresszién, Griileten. A ,nemtelen”, , fehér
emberhez nem ill6” szerelem nem is lehet mas, mint Griilet. Mikdzben mind-
végig sejtjiik, hogy Moses csupan revansot kivan venni a fehér embereken.
Hatalma csupan abban all, hogy ott van, lathat6, Mary f6lé s6téten tornyosul.
S ugyancsak esziinkbe juthat John Berger G. cimt regénye. ,, Az 1835-0s nagy
vandorlés (Trek), amely sordn a burok elvetddtek Natalba, Transvaalba és az
Orange Szabadallam teriiletére, visszavonulast jelentett a XIX. szdzadi Eurépa
kovetelményeitsl és viselkedési szabdlyaitdl a tirsadalmi tevékenység minden
szférdjdban — a termelésiben, a politikaiban, az erkolcsiben egyarant. A tbbi
kolonialistdktol eltérSen benniik f61 sem meriilhetett a gondolat, hogy a »ci-
vilizdciét« viszik el »a sotét kontinensre«: 6k maguk is visszavonuléban vol-
tak abbdl a »civilizdciébol«.” BERGER, John: G. (ford. ANDRAs T. Laszlé) Eurdpa
Konyvkiad6, Budapest, 1982. 121.

12 ,Még az Utazasért [Utazds az éjszaka mélyére] rajongtunk, amikor
pedig Céline mar sokkal messzebb jart, ott, ahol a nyelv nem mds puszta
intenzitasnal...” DeLEUZE, Gilles — GUATTARI, Félix: Kafka. A kisebbségi irodalomért.
(ford. KarAcsonyi Judit) Qadmon Kiadd, Budapest, 2009. 56.

13 Mein Fall ist, in Kiirze, dieser: Es ist mir vollig die Fahigkeit abhanden gekom-
men, iiber irgend etwas zusammenhédngend zu denken oder zu sprechen. Hor-
MANNSTHAL, Hugo von: Ein Brief (auch: Brief des Lord Chandos an Francis Ba-
con). http://gutenberg.spiegel.de/buch/ein-brief-997/1 (letoltés ideje: 2017.
03.12.)
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napléjat, s i.t. A kisebbségi ir6 mindig vallomast tesz -], am fiig-
gbségiik kivaltatlan marad. A nék torténetét férfiak vetik papirra
(Susan Barton ,,igaz torténete” meg sem emlittetik majd Foe-nal,
Elizabeth Costello Coetzee teremtménye).

Osszefoglalva: ].M. Coetzee 6t regényének f6hdsei és az ezek-
kel f6hésekkel szemben f6lall6 erdk kapcsolatara igyekeztiink ré-
mutatni. Coetzee-t kisebbségi szerz6ként olvastuk. Azt mondjuk,
hogy Coetzee hései a Fogalom uralma ala kertilnek, ezt a folyama-
tot pedig depresszioként irjuk le. Természetesen a posztkolonialis-
ta elméletek mezején id6ztiink, rovid tanulmanyunk ugyanakkor
sem torténeti, sem pedig atfogé irodalomelméleti magyarazatok-
kal nem szolgal. Egyediil csak az altalunk depressziénak nevezett
fogalmat, s az ezaltal a fogalom altal mozgatott vagyaknak az tt-
jat igyekeztiik figyelemmel kisérni.

*
A Messias csak akkor jovend el, amikor mar nem lesz ra sziikség,

csak megérkezése utan egy nappal érkezik majd, nem az utols6
napon fog eljonni, hanem a legutolsén.”
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