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Kardcsonyi Krisztina vagyok, a Pécsi Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kardnak
elsoéves magyar — hon- és népismeret tandri MA szakos hallgatéja. A kutatdsi témdm a
magyar fonévi csoport morfoszintaktikai szerkezete, generativ nyelvészeti, faziselméleti
megkozelitésben. Ezen téma egy szeletét jelentette a XXXIII. OTDK Altaldnos és magyar
nyelvészet tagozatdban bemutatott Pre-D nem birtokosi pozicié cimii dolgozatom, amellyel
II. helyezést értem el. A 2016/2017-es tanév ota a PTE Nyelvtudomdnyi Tanszékének de-
monstrdtoraként tevékenykedem, ennek keretei kozt részt vehetek a Mondattan 1. és 1. kur-
zusok szemindriumi oktatdsdban, témavezetém, Farkas Judit kurzusaiba bekapcsolddva, de

gyakran (és szivesen) tartok konzultdciokat a hallgatoknak az orarendi alkalmakon kiviil is.

KARAcsONYI KRiszTINA

A komplex és az egyszerii esemény
jelentésli magyar deverbalis f6nevek
szintaktikai szerkezete

A tanulmany témaja és felépitése

Jelen tanulmany a komplex, valamint az egyszerti esemény jelen-
tésti magyar deverbalis fénevek szintaktikai szerkezetét veti Ossze.
[rasom a kévetkezé médon épiil fel. El6szor bemutatom a deverbalis
fénevek harom nagyobb csoportjat, majd ismertetem a komplex,
illetve az egyszer esemény jelentésti magyar deverbalis fénevek
szintaktikai szerkezetét. A tanulmanyt rovid Osszefoglalas zarja.

A magyar deverbalis fénevek és jelentéstani csopor-
tositasuk

A magyar nyelvben Laczké!, Oszoli?, valamint Farkas és Alberti?
alapjan 6t produktiv deverbalis fénévképzé létezik. Ezek az -As

1 Laczko Tibor: , Az ige argumentumszerkezetét megérzé fénévképzés”, in:
Kierer Ferenc (szerk.): Strukturdlis magyar nyelvtan. 3. Morfoldgia. Akadémiai,
Budapest, 2000, 293—405.

2 Oszour Borbala: A -hatnék deverbdlis fonévképzo morfoszintaktikai jellemzése, MA
tanari szakdolgozati tanulmany, Pécsi Tudomanyegyetem, Magyar nyelv-és
irodalomtudomanyi Intézet, Nyelvtudomanyi Tanszék, Pécs, 2014. (kézirat)

3 Ausertt Gabor — Farkas Judit (megj. el6tt): ,,Modification”, in: Laczko Tibor
— Avsertt Gébor (szerk.): Nouns and noun phrases. Comprehensive Grammar
Resources: Hungarian.
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(la), az -O (1b), a személyre (1c), illetve az eseményre utald -(Vt)t
(1d), valamint a -hAtnék (1e).

(1a) Mari elkiildése Pécsre rossz otlet volt.

(1b) A cikk megirdja jutalmat kapott.

(1c) Déra Péter felfedezettje.

(1d) Amerika felfedeztével 4j korszak nyilt a kereskedelemben.

(1e) Péter allando tdrsaloghatnékja teljesen kiborit.

A deverbalis féneveknek Laczké* alapjan harom csoportjat kii-
lonboztethetjiik meg. Ezek az egyszerd esemény (2a), a komplex
esemény (2b), valamint az eredmény (2¢) jelentésti deverbalis f6-
nevek.

(2a) Ez a gyerek csak a pusztitdsban leli 6romét.>

(2b) A kartékony rovarok elpusztitdsa utan Janos kifestette az egész
hazat.

(2c) Még nem mértiik fel, hogy mekkora volt a tornddé pusztitdsa.
A komplex esemény jelentésti fénevek teljes mértékben 6roklik a
képzés bemenetéiil szolgalo ige jellemzdit (ebbdl adéddan nem is
tobbesithetdk). Ez a nagyfoki hasonlésdg az ige és a beldle képzett
fénév kozott a masik két fénévtipus esetén mar nem &ll fenn, hi-
szen az egyszer( esemény jelentésti {énevek mar nem egy cselek-
vést, hanem egy eseménytipust, az eredmény jelentéstiek pedig a
cselekvések elvont, targyiasult eredményét jelolik. EbbSl adéddan
az egyszerid esemény jelentésti féneveknek lehetnek eseményszer-
kezetre utal6 jellemzdik, tehat médosithatok idStartamra, id6be-
li kiterjedésre utal6 elemekkel, az eredmény jelentésii deverbalis
fénevek azonban ebbdl a szempontbdl tigy viselkednek, mint a
kozonséges fonevek.

A komplex esemény jelentésii fénevek tehat teljes mértékben
oroklik a kiindul6 ige argumentumszerkezetét, az eredmény je-
lentéstiek pedig elvesztik azt. Az egyszer(i esemény jelentésdi
féneveknél csupan a képzés bemenetéiil szolgalé ige hatdrozoéi
argumentumai maradnak meg. A komplex esemény jelentésii {6-
nevek birtokosa mindig a bemenetiil szolgalé ige egy adott argu-

4  Laczko Tibor: , Az ige argumentumszerkezetét megdrz6 fénévképzés”, in:
Kierer Ferenc (szerk.): Strukturdlis magyar nyelvtan. 3. Morfoldgia, Akadémiai,
Budapest, 2000, 293-405, 332-333.

5 A (2a-c) példamondatok forrasa: Uo., 315.
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mentumanak felel meg, mig ez nem igaz a masik két tipus eseté-
ben. A (3a) példaban szerepl6 komplex esemény jelentésti fénév
birtokosa tranzitiv bemeneti igéjébdl kovetkezGen csak a bementi
ige péciensi argumentumaként értelmezhetd, ellenben a (3b) pél-
daban szerepl6 egyszerti esemény jelentésti f6névi kifejezés eseté-
ben a birtokos értelmezhetd a bementi ige dgenseként is.

(3a) Péter megoperalasa jol sikertilt.
(3b) Péter operacidja jol sikertilt.

A komplex, illetve az egyszerli esemény jelentésii deverbalis f6-
nevek két modon kiilonithetSk el egymastol. Mivel el6bbiek ki-
zéroélag hatarozott fénévi kifejezésekben fordulhatnak elg, igy az
a deverbalis f6név, ami hatarozatlan fénévi konstrukciéban sze-
repel, csak egyszer(i esemény jelentést lehet. Megvizsgalhato to-
vabba, hogy egy adott fénévi kifejezés modosithaté-e olyan vald-s
kifejezésekkel, amelyeknek egyéb jelzGsitett forméja is lehet. Ha a
fénév kétértelmd, akkor a vald-s kifejezés egyértelmiien a komplex
esemény olvasatot hivja el6 (4a).°

(4a) Janos ebéd utan valé felszélaldsa mindenkit megdobbentett
az értekezleten.

(4b) Janos ebéd uténi felsz6lalasa mindenkit megdobbentett az ér-
tekezleten.

A legrelevansabb kiilonbség azonban a komplex és az egyszert
esemény jelentést fénevek kozott, hogy az elbbiek ugyanolyan
jellegti és formaju kifejezésekkel modosithatok, mint a képzés
alapjaul szolgald igék. Az egyszerli esemény jelentésd fénevek
aspektudlis médositéi viszont gyakran mas formdjiak. A tanul-
many tovabbi részében bemutatom, milyen szerkezet rendelhetd
az egyszerd, valamint a komplex esemény jelentésti deverbalis
fénevekhez.

6 Uo., 316-7/(45).
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A szintaktikai reprezentacio elméleti hattere

Aszintaktikai szerkezet elméleti hatteréiil Grohmann’ antilokalitas
hipotézisét is felhasznald faziselmélete szolgdl. A monografia
Chomskynak a minimalista program soran® kifejtett rendteremtd
elveit kristalyositotta ki. A modell, illetve a benne hasznalt szer-
kezeti elképzelések illeszkednek az univerzalis grammatikahoz,
illetve a szerkezet létrehozédsa soran tjra alkalmazésra keriilt az
X'-elmélet’ is.

Grohmann a szintaktikai szerkezetben hdrom szertedgazo tar-
tomdnyt (Prolific Domains) kiilonboztet meg, amelyek a mondat
szintaktikai szerkezetét harom részre osztjak fel. A szintaktikailag
»legalacsonyabb” tartomany a thematikus kapcsolatokért felelSs
theta zéna (@A), amely a vP héjig tart. Ef6lott helyezkedik el az
egyeztetésért felelGs phi zona (®A), amelynek a legmagasabb sz-
intaktikai kategoridja az IP kiterjesztés. A szerkezetben legmagas-
abban a diskurzussal kapcsolatos jegyeket meghatdrozé omega
zona (QA) helyezkedik el, amelynek csticsdn az angol mondategy-
séget lezard CP helyezkedik el.

Az antilokalitds fogalma szerint a mozgatasnak nem szabad tul
lokalisnak lennie," azaz az egy ,szertedgazd tartomanyon” beliili
mozgatas lehetdsége alapvetSen kizart."! Ezek értelmében egy 6sz-
szeteve bizonyos esetekben azért nem mozgathaté egy magasabban
elhelyezked6 pozicioba, mert az szerkezetileg , til kozel” helyezke-
dik el hozza. Ennek megfelel6en a mozgatasok egyik zénabol a ma-
sikba torténnek. Az altala példaként hasznalt angol mondatszerke-
zetekben, egy elem azonban akér tobbszor is mozgathat6, ha csak
egy zoénaval kertil magasabbra. Tehét egy elem egy adott fazison
beliil thetabdl phibe, majd phibdl omegéaba mozoghat, egyik fazis-
bdl a masikba pedig csak ugyanolyan tipust tartomanyba kertilhet.

7 GrouMANN, Kleanthes K.: Prolific Domains: On the Anti-Locality of Movement
Dependencies, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam, 2003.

8 Cnowmsky, Noam: ,A minimalist program for linguistic theory”, in: HALE,
Kenneth L. — KEYSER, Jay S. (eds.): The view from Building 20: Essays in linguistics
in honor of Sylvain Bromberger, MIT Press, Cambridge, MA, 1993, 1-52. Es
CHomsky, Noam: The Minimalist Program, MIT Press, Cambridge, MA, 1995

9 Jackenpork, Ray: X-Bar Syntax: A Study of Phrase Structure, MIT Press,
Cambridge, MA, 1977.

10 Gronmann, Kleanthes K.: Prolific Domains: On the Anti-Locality of Movement
Dependencies, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam, 2003, 26.

11 De lasd: uo., 203.
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A szerkezetek kialakitdsa sordn nagymértékben tamasz-
kodtam Farkas és Alberti’?> kordbbi DP-szerkezetére, szamos
agrajzrészletet t6liikk vettem at. A késébbiekben a megfelel6 pon-
tokon jelezni fogom, mely részletek milyen médon kapcsolédnak
az 6 munkajukhoz, hol és mennyiben térek el az 6 megoldésaiktol.

A komplex esemény jelentésii magyar deverbalis
fonevek szintaktikai szerkezete

A szintaktikai szerkezet bemutatasat az igei félteke struktiraja-
nak ismertetésével kezdem. Ezen a ponton atveszem Farkas és
Alberti munkajabdl azt a Fu és munkatdrsai® elképzelésén ala-
puld agrajzrészletet, ahol a deverbdlis magyar f6névi szerkezet
mélyén megjelenik a f{énévképzés alapjaul szolgalo igei struktiira.
A bemeneti ige a fénévi csoport szintaktikai szerkezetének legala-
csonyabban elhelyezked6 Osszetevdje, igy az dgrajz felépitésének
menetét alulrdl felfelé haladva mutatom be.

A beagyazott ige szintaktikai reprezentaciéjahoz els6 lépésként
el kell donteni, hogy ,lapos”!* vagy hierarchikus' legyen-e a szer-
kezete, hiszen ennek fliggvényében eltérs szintaktikai reprezentaci-
6t és ezzel egytitt eltérd médon elhelyezkedd szertedgazo tartoma-
nyokat kapunk. A lapos igei struktirat alkalmazoé reprezentaciok
arrél tudnak szdmot adni, hogy az ige utani vonzatok és szabadbd-
vitmények tetszleges sorrendben kovethetik az igei fejet, viszont
mivel az ilyen konstrukciék nem szigortian kétfelé dgazd, bindris,
hanem n-dris, azaz tobbfelé 4gaz6 dgrajzot eredményeznek, ellent-
mondanak a minimalista program reprezentaciét érinté elveinek.

12 Farkas Judit — Ausermt Gabor: , The Hungarian HATNEK-noun expression:
a hybrid contruction”, in: BrocH-Rozmg, Anna — BoNDARUK, Anna (eds.):
Constraints on structure and derivation in syntax, phonology and morphology, Peter
Lang, Frankfurt am Main, 2017, 71-100.

13 Fu, Jingqi — RoePEr, Thomas — Borer, Hagit: The VP within Process Nominals:
Evidence from Adverbs and the VP Anaphor Do-So, Natural Language & Linguistic
Theory 2001/19, 549-582.

14 Mint példaul: E. Kiss Katalin: Miért szabad az ige utdni szdrend a magyarban?,
http:/ /www.nytud.hu/oszt/elmnyelv/ekiss/publ/Szabad %20ige %20
utani%20szorend.pdf, a Nyelvtudomanyi Intézet honlapja (letdltve: 2016.08.29.).

15 Mint példaul: SurANyl Baldzs: Verbal particles inside and outside vP, Acta
Linguistica Hungarica 2009/56, 201-249.
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Alapos VP-vel abrazolt szintaktikai szerkezet nem tud szdmot
adni (teljes mértékben legalabbis semmiképp) a magyar monda-
tok egyik fontos sajatossagarél, az alany-targy aszimmetriardl,
amelynek lényege, hogy az ige alanyi vonzata prominensebb,
mint a targyi.'® Bizonyos hierarchikus 4brazolasok azonban a
magyar mondatnak mindkét fent emlitett tulajdonsagat képesek
megmutatni.

E. Kiss'” a kovetkez6 médon mutatja be a hierarchikus VP szer-
kezetét: ,[a] generativ nyelvelmélet tjabb valtozata kétrétegd igei
szintagmat feltételez. Az igét az als6, VP réteg fejében generaljuk;
a patiens e VP specifikal6jaban talalhat6. A V bévitményeként
gyakran egy, a patiens végallapotara utal6 elem (példaul igekotd)
jelenik meg. Az agens az igei szintagma felsG rétegében, egy vP
projekcio specifikaléjaban keriil a mondatba. A vP réteg fejét alko-
t6 v okozast kifejez6 absztrakt igei morféma.” Ennek megfelel6en
a fénévi szerkezet igei hemiszférajahoz hierarchikus szerkezetet
tarsitok, amelyet az alabbi 3. 4bra szemléltet, amelyen az (5) alatt
kozolt komplex esemény jelentést -As képzds fonévi kifejezés igei
féltekéjének reprezentaciéjat adom meg. Az ilyen f6névi konst-
rukcidk Alberti és Farkas™ alapjdn nagyon markans igei jelleggel
birnak.

(5)... mindkét orszdgba csak a lemuroknak az dtcsempészése...

16 E. Kiss Katalin: Miért szabad az ige utdni szorend a magyarban?, http:/ /www.nytud.
hu/oszt/elmnyelv/ekiss/publ/Szabad %20ige%20utani%20szorend.pdf, a
Nyelvtudoméanyi Intézet honlapja (let6ltve: 2016.08.29.), ill. OLsvay Csaba: A loka-
litds szerepe a lehetséges operdtor-hatdkorok szintaktikai magyardzatdban, ANyT 2011/
XXIII. (Uj irdnyok és eredmények a mondattani kutatésban), 377-414.

17 E. Kiss Katalin: Miért szabad az ige utdni szérend a magyarban?, http:/ /www.
nytud.hu/oszt/elmnyelv/ekiss/publ/Szabad %20ige%20utani%20szorend.
pdf, a Nyelvtudomanyi Intézet honlapja, 9-10, (let6ltve: 2016.08.29.).

18 Avserti Gdbor — Farkas Judit (megj. el6tt): , Derivation of nouns”, in: LAczkoO
Tibor — ALserT! Gabor (szerk.): Nouns and noun phrases. Comprehensive Grammar
Resources: Hungarian.
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NonCentP

/\
KP: NonCent’
. /\
NonCent CentP

/\\
KP: Cent’

o P
Cent AspP
T
AdvP; Asp’
at
AsptVi  OblgP
csempész(ik) N
KP: Oblw’
I} e
Oblm VP
P
AdvP, V'
HVZAN
Vi KP:
g o

1. dbra
AV fej komplementumpoziciéjaban E. Kisst6l” eltéréen nem a
beagyazott ige igekot6i argumentuma, hanem péciensi vonzata,
a késébbi -nAk ragos birtokos bazisgeneralodik, itt kapja meg the-
matikus szerepét. A bedgyazott ige dt igekotSi argumentuma a VP
specifikdl6jaban bazisgeneralodik.

Az igei félteke O zoénajanak legmagasabb Kkiterjesztése
Grohmann alapjan a vP héj, amely poziciéban a bedgyazott ige
externdlis argumentuma, azaz az ige dgensi vonzata béazisgen-
eralodik. Mivel ez az argumentum nem jelenik meg expliciten
a komplex esemény jelentésti deverbdlis fénevek esetében, nem
épitettem be a szintaktikai szerkezetbe, ilyen médon a vP héjra
sincs sziikség. Amint az az 1. abran latszik, én a VP héj folé
beépitettem egy frazist a bedgyazott ige oblikvuszi vonzata(i)
szamdra. Ennek az Obl * frazisnak a specifikdl6jaban bazisgen-
eralodik a mindkeét orszdgba argumentum, amely itt kapja meg a cél
thematikus szerepet, és itt torténik az esetének az ellenérzése is.

19 E. Kiss: Miért szabad az ige utdni szérend a magyarban?, i. m., 9-10.

20 Az Obl frazisok elnevezésében az oblikvuszi bévitmények latin esetragjanak
megfeleld roviditéseket alkalmazok. Igy példaul a mindkét orszigba kifejezés a
benne megjelend illativusi -bA rag okan egy Obl, frazisban jelenik meg.
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s

Mivel az igének tobb ilyen tipust bévitménye is lehet, ilyen frazis
tobbszor is kiépiilhet egy szerkezeten beliil, természetesen mas-
mas esetragra utal6 indexszel.

Az igei rész tartomanyanak kezdeteként egy Asp héj épiil ki.
Erre a kiterjesztésre azért van sziikség, mert a komplex esemény
jelentésti deverbalis f6nevek a képzés soran megdrzik a pusztan
perfektivizal6 igekotdket is (6b”), azaz az ilyen jellegti f6névi kife-
jezések kifejeznek aspektust.

(6) a PMarira ratort az ok nélkiil vald visszabeszélhetnék.
b ®Marira ratort az dra alatt valo féstilkodhetnék.
b’ "Marira ratort az ebéd eldtt valo megfésiilkodhetnék.

Ennek az Asp frazisnak a specifikaléjaba mozog az aspektusért
felel6s?! dt igekotS a VP specifikdldjabol. Mivel az Asp réteg a
grohmanni modellben és az altalam javasolt szerkezetben is a @
tartomanyba esik, ezért az igekot6 mozgatdsa megfelel az antilo-
kalitas elvének®, hiszen egy (tag)mondaton, azaz az igei féltekén
beliil torténik a mozgatas a ® z6nabdl a nala szerkezetileg és hier-
archikusan is magasabban 4ll6 ® zénéba.

AV fej, ugyanugy — ahogy Farkasndl és Albertinél® — Asp fejbe
inkorporalédik, azt azonban semmi sem zérja ki, hogy kozben ne
allhatna meg a koztes fejekben, ugyanis amint arra Grohmann*
ramutat, a fejmozgatasok szamat nem korlatozza az antilokali-
tds. Ez a fejmozgatasnak abbdl a tulajdonsagabol adddik, hogy
ha egy fej egy masik fejbe inkorporalédik, akkor az onnan valé

21 Avsermi Gabor: ,Az aspektus szintaxisa a magyarban”, in: BAKrRO-NAGY
Marianne — BANRETI Zoltdn — E. Kiss Katalin (szerk.): Ujabb tanulmdnyok a
strukturdlis magyar nyelvtan és a nyelvtorténet korébdl. Kiefer Ferenc tiszteletére
bardtai és tanitvdnyai, Osiris, Budapest, 2000, 145-164, illetve Alberti Gabor:
,,Climbing for Aspect - with no Rucksack”, in: E. Kiss — vaN Riemspik (eds.):
The Verbal Complex. A Study of Hungarian, German, and Dutch, John Benjamins,
Amsterdam, 2004, 253-289.

22 GronMANN, Kleanthes K.: Prolific Domains: On the Anti-Locality of Movement
Dependencies, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam, 2003.

23 Farkas Judit — Arsertt Gdbor: , The Hungarian HATNEK-noun expression:
a hybrid construction”, in: BLocH-RozMmE], Anna — BONDARUK, Anna (eds.):
Constraints on structure and derivation in syntax, phonology and morphology, Peter
Lang, Frankfurt am Main, 2017, 71-100.

24 GronmaNN, Kleanthes K.: Prolific Domains: On the Anti-Locality of Movement
Dependencies, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam, 2003, 188.
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tovdbbmozgasa soran mar egy masik fej fog mozogni a kovetkez6
fejpozicidba, az a komplex fej, amelynek az eredetileg elmozgatott
fej csak egy részét képezi. Mivel azonban Grohmann nem foglal
egyértelmten allast abban a kérdésben, hogy a fejeknek minden
hierarchikusan magasabban all6 fejpben meg kell-e dllniuk mozgé-
suk sordn, a kérdést nyitva hagyom, és a V fejet kizardlag az AspP
fejjel 0sszeolvadva dbrazolom.

Ahogyan arra Alberti és munkatarsai® ramutattak, a vildgban
észlelhet6 A—B hatas [...] a szérendben <A,B*> [...] mely kimu-
tatja ily moédon a kiils6 hatdsirdny és a nyelvbe kédol6dé szérendi
és/vagy grammatikaifunkcié-sorrenden alapulé motivalt kapcso-
latot. Ugyanakkor Alberti tovabbi munkaiban®, # arra is ramu-
tatott, hogy ezen leképezések donts oka, hogy az adott szerepl6t
vagy szereplSpart ,el6térbe éllitsuk” azzal, hogy alany- illeve
targyesetet adunk neki. Annak érdekében, hogy megmutathatéva
véljon a szintaktikai reprezentdcié soran, hogy mely vonzat(ok)
a bedgyazott ige centrdlis argumentuma(), illetve melyek azok,
amelyek nem centralisak, az igei ® zénat kezd6 AspP f61é Cent, il-
letve NonCent frazisokat épitettem be. A Cent frazis specifikal6ja-
ba az ige centralis argumentumat, mig a NonCentP specifikdl6jaba
anem centrélis argumentumo(ka)t mozgathatjuk. Mivel utébbibdl
egy fénévi konstrukcion beliil tobb is el6fordulhat, ez a kategoéria
tobbszor ismételhetd.

A tovéabbiakban a fénévi szerkezet nominalis féltekéjét mu-
tatom be ezittal is egy dbra segitségével (2. dbra), amelyben
tovabb folytatom az (5) alatt szerepld fénévi konstrukcié szintak-
tikai szerkezetének bemutatasat.

A nominalis félteke theta z6najat az NP kiterjesztés teszi ki. Az
N fej vonzataként egyediil a (nem deverbalis) fénevek elidegenit-
hetetlen birtokosi argumentumai jelenhetnek meg, ilyenek példa-
ul a relacios fénevek (példaul a széle valaminek) kotelez6 birtokosi
vonzatai. Mivel azonban az altalam vizsgalt fénévi konstrukcid

25 ALBERTI Gdbor — GERVAIN Judit — SCHNELL Zsuzsanna — SzaBO Veronika — TOTH
Balint: ,, A vonzatsorrend és az esetmorfolégia kiils6 meghatarozottsaga, in:
KADAR Edit — SziLAGyvi N. Sandor (szerk.): Motivdltsdg és nyelvi ikonicdtds, Exdélyi
Muzeum-Egyesiilet (EME), Kolozsvar, 2015, 155-186.

26 AvserTI Gabor: Argument Selection. Peter Lang, Frankfurt am Main, 1997.

27 Avsertt Gabor (2013): ,,Az argumentumok precedenciaelvi realizalédasa” in:
KADAR Edit - SziLAcyl N. Sandor (szerk.): Analdgia és modern nyelvleirds, Erdélyi
Mizeum-Egyestilet, Kolozsvar. 9-41.
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deverbdlis, itt bazisgeneral6dé birtokos nem szerepel a szerke-
zetben.

Ahogyan azt a 2. bra is szemlélteti, atvettem Farkas és Alberti
megoldasat a tekintetben, hogy a szintaktikai szerkezetben azok a
frazisok, amelyek fejében szuffixum tipusi morféma van, jobbra
agazodak, a tobbi, nem szuffixum tipust morfémaval kitoltott fej
viszont balra dgazik. Ami az elemek linearizaciéjat illeti, a Bartos-
féle® morfoszintaktikai egyesitést alkalmazom.

KP

|
e

KP, [\
mindkét orszdgba
Qer FoczeiP

Foczes’
A
csak a lemiroknak Focze, DP

P
NonCentP N
-és

2. dbra

Az NP Kkiterjesztést a @ zoénat indité Posd réteg koveti.
Specifikdl6jaban meg kell dllnia a bedgyazott ige centralis argu-
mentumanak, azaz a birtokosnak, ugyanis ott torténik meg an-
nak az ellenérzése, hogy a Posd fejben taldlhat6 birtokoltsagjel
jelenléte legitim-e vagy sem. A Posd héj folott kiépitettem egy
Attr héjat is a ® zénadba. Ennek specifikal6jaban dllnak meg a nem
centrélis, azaz nem birtokosi vonzatok. Amennyiben ez a pozicié
megegyezik egy nem centralis vonzat kiejtési helyével, tigy az Attr

28 Bartos Huba: , Az inflexids jelenségek szintaktikai hattere” in: Kierer Ferenc
(szerk.): Strukturdlis magyar nyelvtan 3. Morfoldgia, Akadémiai Kiad6, Budapest,
2000, 653-762, 664.
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fejben talalhat6 valo is realizalédik hangtanilag. Ha viszont a nem
centralis vonzat tovabbmozog innen pre-D* poziciéba, a vald nem
realizalédik hangtanilag. Ez az dltalam javasolt megoldas Farkas
és Alberti gondolatmenetét fejlesztette tovabb, akik az Attr frazis
bevezetésével és a vald elemnek az Attr fejbe valé behelyezésével
kivantdk megoldani azt a szakirodalomban addig expliciten ki
nem fejtett problémat, hogy egy fénév egy oblikvuszi b&vitménye
miként jelenhet meg jelz6i helyzetben egy vald elem el6tt. Az alta-
lam javasolt megoldas 1j eleme az, hogy a jelz6ként megjelend ob-

pa

likvuszi bévitmények egy lehetséges pozicidjat osszekapcsoltam
egy, a pre-D zéndban potencialisan megjelend poziciéval, és min-
dezt ugy tettem, hogy a megolddsom 6sszhangban van a grohm-
anni antilokalitas elveivel.

Az Attr héj folott egy DP réteg épiil ki, amely a nominalis
hemiszféraban talalhaté ® zéna hierarchikusan legmagasabban

2 oz

elhelyezkedd rétege. A D fejben a hatarozott nével§ all, mig a

29 A pre-D nem birtokosi pozicié egy kevéssé kutatott szintaktikai pozicié
(az ezzel foglalkozé irodalmak: ALBerTi Gdbor — Farkas Judit (megj. el6tt):
,Modification”, in: Laczko Tibor — ALBerti Gabor (szerk.): Nouns and noun
phrases. Comprehensive Grammar Resources: Hungarian, illetve KARACSONYI
Krisztina: Prenomindlis operdtorsorrend a fonévi csoport operdtorzéndjaban,
BA szakdolgozati tanulmany, Pécsi Tudomanyegyetem, Magyar Nyelv-és
Irodalomtudoményi Intézet, Nyelvtudoményi Tanszék, Pécs, 2016(kézirat) a
magyar deverbdlis, komplex esemény jelentést fénévi csoport szerkezetén
beliil. A poziciét az alabb lathaté (i) példa vastagon szedett része szemlélteti.
A pre-D nem birtokosi poziciét és a -nAk ragos birtokost, amelynek kitoltott
pre-D pozicié esetén szintén markans logikai jelentéssel biré operatornak kell
lennie, egymassal nem lehet felcserélni.

(i) Na példaul mindkét varosba mindkét futdrnak az elkiildése, az rossz o6tlet
volt.

A példamondatban a ,na példdul” konstrukcié (ALserTi Gabor — Farkas Judit
— SzaBO Veronika: , Arguments for Arguments in the Complement Zone of
the Hungarian Nominal Head”, in: E.Kiss Katalin — SurAnyi Balazs — DEKANY
Eva (eds.): Approaches to Hungarian: Volume 14: Papers from the 2013 Piliscsaba
Conference. Amsterdam, John Benjamins Publishing Company, 2015, 5-36.) biz-
tositja, hogy a fénévi Gsszetevé nem szakad szét, és a pre-D nem birtokosi
poziciéban 1évS elem nem keriil az ige szintjén operatorpoziciéba. Mivel a
konstrukci6 az egész benne 1év6 fénévi kifejezésnek a kontrasztiv topikra jel-
lemz6 hangstlyt ad, a benne 1év6 operatorok csak belsé hatkortek lehetnek.
Azonban az egyszerd esemény jelentésii fonevek esetén nem beszélhetiink bel-
s6 hatokorrdl, ugyanis ilyenkor a -nAk ragos birtokos nem thematikus, hanem
konceptudlis argumentum, igy bizonyithatéan nem megéllapithato, hogy az
ilyen fénévi konstrukcidknak feltételezhetiink-e pre-D nem birtokosi poziciot.
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DP specifikaléjaban az Alberti és munkatarsai dltal Alexiadou®
torténeti érvelésébdl kikovetkeztetett D-lathatésagi elvbdl (7)
kovetkezGen nem jelenhet meg semmi, hiszen ezen frazis esetében
a fej és a specifikal6 nem lehet egyszerre kitoltve.

(7) D-ldthatdsdgi elv

Hatarozott fénévi kifejezés esetében vagy a D-fejnek vagy a D
specifikal6janak kitoltve kell lennie azzal a kitétellel, hogy ezen
pozicidk egyiittes kitoltése nem lehetséges.

A DP réteg folott kezdddik a nomindlis rész Q zénéja. Ebben a
zénaban épiilnek ki frazisok az operator szerep( -nAk ragos birto-
kos, illetve az operator szerepd pre-D nem birtokosi argumentu-
mok szamara. Ezek az argumentumok a ® zénabeli Posd, illetve
Attr frazisok specifikdloib6l mozogtak kozvetlentil ide az Q) z6na-
ba, és igy kikiiszobolhet6vé valnak a Farkas és Alberti altal java-
solt, operatorfunkcié nélkiili Pos és NonPos frazisok a szerkezetet
ezaltal egyszeriibbé és gazdasagosabbd téve. Az is aldtdmasztja,
hogy nincs sziikség ® zénabeli Pos és NonPos frazisokra, hogy
a pre-D zénaban megjelend 0sszetevék markans operatorfunkcié
nélkiil nem tokéletesen grammatikusak.’

Fontos megmeliteni, hogy a pre-D nem birtokosi pozicié t6-
bbszorosen is ki lehet toltve (8), az ilyen esetekben, tehat amikor
pre-D nem birtokosi zonédrol beszélhetiink, a szerkezet annyiban
tér el az egyszeresen kitoltott pozicidval rendelkezé konstrukcidk-
tol, hogy tobb nem birtokosi (NonPos) frazis jelenik meg benne.

(8) Na példaul mindhdrom varosba mindkét kiildeménynek csak
Péterrel az elkiildése, az rossz otlet volt.

30 Arexiapou, Artemis. “On the development of possessive determiners.
Consequences for DP structure” in: Fuss, Eric — Trips, Carola: Diachronic clues
to synchronic grammar, Linguistik Aktuell 72, Amsterdam, John Benjamins, 2004,
31-58.

31 Az explicit operdtorfunkciéra utalé elem nélkiil megjelend -nAk ragos birtokos
szintén tekinthet§ operatornak, méghozza topiknak. A -nAk ragos birtokos
operdtor volta mellett foglal dlldst mar Szabolcsi és Laczkd is a DP-CP
parhuzam kapcsan.
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Az egyszerii esemény jelentésii magyar deverbalis
fonevek szintaktikai szerkezete

Jelen fejezetben az egyszert esemény jelentésti deverbalis f6névi
konstrukcidk szintaktikai szerkezetét mutatom be a (9) alatt ko-
z0lt fénévi konstrukcié agrajzanak segitségével.

(9) ... alemuroknak a Csodaorszagba valé csempészete...

Az agrajzot ismét két részletben kozlom, az egyik részlet a fénévi
kifejezés igei (3. abra), a masik pedig a f6névi (4. abra) hemiszféra-
jat szemlélteti. Az abrakhoz fiz6tt magyardzatok sordn csupan a
komplex esemény jelentésii deverbalis fénevek szintaktikai repre-
zentacidjatol eltéré megoldasokra és elemekre térek ki.

NonCentP
KP; /‘ .
NonCent
/\
NonCent OblmP
- —
KP Oblu’
o /\
OblIll VP
|
v
csempész(ik)
3. dbra

Amint azt a 3. dbra szemlélteti, az egyszerd esemény jelentésd
deverbalis fénevek szintaktikai szerkezetének igei hemiszféra-
ja egyszeriibb, mint a komplex esemény jelentéstieké. A késGbbi
-nAk ragos birtokos nem thematikus, hanem konceptualis argu-
mentuma a képzés alapjaul szolgald igének, ezért nem a theta z6-
naban, a V fej mogott, hanem a f6névi hemiszféraban, a Posd spe-
cifikal6jaban bazisgeneralodik.

A komplex esemény jelentésii fénevek igei féltekéjét model-
lalé agrajzrészlethez képest a masik relevans kiilonbség, hogy
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s

az egyszerd esemény jelentésd fénevek nem 6rzik meg a pusz-
tan perfektivizal6 igekotSket. Az altalam valasztott példaban sin-
csen igekotd, ennek megfelelGen nem volt sziikség az Asp héjnak
a szerkezetbe vald beépitésére sem.

Az igei félteke a fent emlitett két eltérésen kiviil megegyezik a
komplex esemény jelentésti fénevek igei féltekéjével. A két szerke-
zet fonévi féltekéjében (4. dbra) az alabbi eltérések mutathatok ki.

A /N
Csodsorszagba  Attr PosdP
\'ALO/\
KP, Posd’
-
NP Posd
-2
e

I
NonCentP N
SEDS

4. dbra

A fénévi rész ebben az esetben is az N kiterjesztést6l indul. Eltérés
mutatkozik azonban a tekintetben, hogy mi tolti ki az N fejet. Az
egyszerd esemény jelentésti fénevek esetén egy absztrakt SEDS
(Simple Event Denoting Suffix) morfémat helyeztem az N fejbe,
mivel a képzés nem olyan egyszer(i és nem csupan egyetlen 6sz-
szeolvaszto jellegti 1épésbdl 4ll, mint a komplex esemény jelentési
fénevek esetében.*

A késbbbi -nAk ragos birtokos — 1évén a kiindul6 igének nem
thematikus, hanem konceptudlis argumentumérél van sz6 — a

32 Példaul az egyszerd esemény jelentésd operdcid f6név esetén mintha az operdl
ige csonkolédna, majd a mar csonkolt alakra keriilne ra a -cid végzddés.
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Posd specifikal6jaban bazisgeneralodik, ahol tovabbra is annak el-
lendrzése torténik meg, hogy indokolt-e a birtokoltsagjel jelenléte.

Az ige oblikvuszi argumentuma a nem centrélis frzis spe-
cifikdléjaban bazisgeneralédott, majd onnan a mar megszokott
moédon az Attr specifikaldjaba mozog. Mivel azonban ez az elem
nem tudna hova tovdbbmozogni — az egyszert esemény jelentésd
fénevek esetén nem bizonyithaté a pre-D nem birtokosi pozicié
létezése —, és ebben az esetben itt is hangzik el.

A szerkezet tetején az esetrag frazisa, valamint a -nAk ragos
birtokos szintaktikai poziciéja helyezkedik el. Utébbit én minden
olyan esetben — legyen sz6 akar komplex, akér egyszerti esemény
jelentést deverbalis fénevekrdl —, ahol az ebben a poziciéban sze-
repl§ kifejezés nem egy markans logikai jelentéssel biré operator
(azaz fokusz vagy kvantor), topik operatorként dbrazolok, amely
megoldas a generativ szakirodalomban kordntsem ismeretlen.

Osszefoglalas

Jelen tanulmanyban a transzformacids generativ mondattan
minimalista 4ganak szabalyai szerint 1étrehozott szintaktikai rep-
rezentacidkat mutattam be. A tanulmény elsd részében a komplex
esemény jelentés(i, deverbdlisan képzett, és a nem igébdl képzett
fénevek szintaktikai reprezentaldsara egyarant alkalmas szerke-
zetet ismertettem, amelyben az egyes 6sszetev6k mozgatdsa meg-
felel a Grohmann-féle antilokalitds szabélyainak. A f6névi kifeje-
zés egészét igei és nomindlis hemiszférara osztottam, a bedgyazott
igét hierarchikus VP struktiraval abrdzoltam. A szerkezet a pre-D
nem birtokosi zonat szabad omega zonaként kezeli, emellett pedig
lehetséges megoldasa lehet annak a szakirodalmakban expliciten
ki nem fejtett probléménak, hogy a (bedgyazott) ige egy argumen-
tuma miként kertilhet egy jelz8i vald konstrukcidba. A szerkezeten

33 Szasorcst Anna — Laczko Tibor: ,, A f6névi csoport szerkezete” in: KIErer Ferenc
(szerk.): Strukturdlis magyar nyelvtan. 1. Mondattan, Akadémiai, Budapest,
1992, 179-298., ill. E. Kiss Katalin: , The Hungarian Noun Phrase is like the
English Noun Phrase.” in: ALBERTI Gdbor — KeNEsE! Istvan (szerk.): Approaches
to Hungarian Volume Seven, JATE Press, Szeged, 2000, 119-150., ill. RoEHRs,
Dorian: Splitting the Nominal Left Periphery into DP and TopP:Two Pre-adjectival
Positions for Possessives in German, http://ling.auf.net/lingbuzz/002111,
(letoltve: 2016.07.28.)
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az adekvat (a kiindul6 ige argumentumszerkezetével 0sszefiiggd)
modositasokat végrehajtva bemutattam egy, az egyszerti esemény
jelentésti magyar deverbdlis fénevek szintaktikai reprezentaldsara
alkalmas dgrajzot.*

34 A tanulmény az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma UNKP-17-2-1.-PTE-284
kédszami Uj Nemzeti Kivalosag Programjénak timogatdsaval késziilt.
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