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Besze Barbara

A hds Pepin és tarsai avagy a hetvenkedd katona toposza

».Mert hési jellem, az van készletében, -

Hisz hdst minalunk lelni nem nehéz

Ki 16port sem szagolt tan életében

Asztal koril, ha kell, mind nagy vitéz.”
(Arany LaszId: A délibabok hése)

,Conticuere omnes, intentique dra tenebant”
(Vergilius)

. Bevezetd

Bohuimil Hrabal miveiben szamos visszatéré motivummal, ismer@s torténettel, illetve Gjra
és Ujra felbukkand alakkal talalkozunk. Az olyannyira ismer6ssé valt apa, az anya, az ifjl
forgalmista alakmasai mellett tobbszor felbukkan a mindig nagyotmondd, az osztrak-ma-
gyar monarchia isonzdi h6sének szerepében tetszelgé Pepin bacsi. A veteran katonajoél is-
mert jelleme irodalomtipologiai alak: az antik irodalmi hagyomanyban gyodkerezé miles
gloriosus (a hetvenked6 katona).

E vizsgalat kisérletet tesz a hetvenked6 katona, mint irodalomtipologiai eset tobb-
szempontl megkdzelitésére.

Dolgozatom els6 részében a hetvenkedés szocialpszicholdgiai tapasztalatban meglévé
magyarazatat keresem. Ki a hetvenked6? Melyek a hetvenkedés pszicholdgiai tényez6i?
Mi lehet a magyarazata? Van-e, lehet-e a hetvenkedésnek a tarsadalmi érintkezésben betdl-
tott szerepe?

A masodik részben a legfontosabb forrasokat megemlitd, elemz6-6sszehasonlito iro-
dalomtdrténeti attekintésre keril sor. Ezek alapjan itt kisérlem meg a tipus f6 karakteijegyei-
nek vazlatos dsszefoglalasat.

Dolgozatom kovetkezd részében a konkrét Hrabal-figura attitlidjeinek meghatarozasa-
val foglalkozom. Annak megvalaszolasahoz, hogy Pepin milyen karaktéilegyekkel rendel-
kezik, s hogy ezen sajatossagok hogyan hozhaték 6sszefliggésbe mas irodalmi jelenségek-
kel, a kovetkez6k atgondolasa nyujthat segitséget: mennyiben beszélhetiink a ,,sdérgyari
tetraldgia” Pepinje illetve a Tancdrak idésebbeknek és haladéknak cim( novella megneve-
zetten torténetmonddjanak azonossagarol? Melyek a visszatéré Pepin-mondasok, s mennyi-
ben egyeztethet6k dssze a tipologiai miles glorious dgyszintén tipolégiai rendbe sorolhato,
Gjbol és ujbol elhangzo, karakteijegyeit csak erésité dicsekvéseivel, nagyzolasaival?

A dolgozat befejezd részében ezen szempontokat a ,JPepin-jelenségre” alkalmazva
komparativ elemzések kdvetkeznek, melyek sordn megprébalom bebizonyitani, hogy Pepin
is egyfajta miles gloriosus: a huszadik szazadi cseh irodalomban a hetvenkedd egyik kiilon-
leges, dejol felismerhetd alakjat képviseli.
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Il. Pepin

Pepin ,bacsi”, e vizsgalat kdzponti alakja, Hrabal miveinek egyik legtdbbszor eléfordulo,
mar-mar tipikus hése, aki - Hrabal irasainak természetéb6l adéddan - inkabb a retrospektiv
mvekben szerepel.

Alakja legmarkansabban az Ggynevezett sorgyari tetraldgia (SOrgyari capriccio,’
Diszgyasz,2 Harlekin milli¢i,3illetve A varoska, ahol megallt az id64% illetve - nevének em-
litése nélkil szerepelve a Tancérak id6sebbeknek és haladéknak cimil kotetekben kérvo-
nalazhat6. Torténeteib6l - amelyeket hol ,,6nall6” el6adasaibol (Tancérak...), hol a narrator
segitségével ismerlink meg (a négy ,,sérgyari” m() - kideril, hogy korabban az osztrak-
magyar monarchia hadseregében szolgalt, mialatt szamos haditettet hajtott végre; megnyerd
kilsejével el tudta csabitani ,Eurdpa legel6kel6bb szépségeit”6 is, kivalo suszter-
szakértelmével pedig a labbelik el6kel6 megrendel8it vonzotta.7 ,,En mindeniitt dicséretet
kaptam!” - hangoztatja tobbszér - am a batyjaval, Francinnal, valamint mas sorgyari
dolgozokkal folytatott beszélgetéseibdl kideriil; mindennek csak a toredéke, vagy még az
sem igaz (hiszen hangzatos kijelentéseit kovet6en a hallottak cafolata is azonnal, vagy nem
sokkal késébb elhangzik). Mindez azonban nem lehet bizonyiték arra, hogy Pepin torténetei
kitalalt mesék csupan - f6leg, ha a Tancorak... elbeszél6jére gondolunk, aki el6tt a
hallgatésag explicit nem jelenik meg. Felmeril a kérdés, mi volt ezekkel a tdérténetekkel
Pepin célja - ha volt egyaltalan? Milyen magyarazatokkal élhet a lélektan a hetvenkedés
egyes (szérakoztatastél a patologikus nagyotmondasig emlithetd) eseteire alkalmazva?
Ezekre a kérdésekre probal valaszt keresni a kdvetkezd fejezet.

tl. Szocialpszicholégiai gytkerek

A személyiség és annak a tarsadalmi szerephez val6 viszonya a szocialpszichol6gia alapkér-
dése. Ambar a dolgozatnak fontos része a tarsadalmi beilleszkedéshez sziikséges motivaciok
fogalmi kérdéskore, a szocializalédas problematikajahoz csupéan a témahoz legszorosabban
k6ét6d6 fogalmak révén szeretnék magyarazatot fizni.

A kilonféle tarsadalmi szituaciokban az egyes emberek kiillénb6z6 szerepeket alakita-
nak. Kdztudott, hogy a szociologiai terminoldgidban hasznalatos szerep a tarsadalmi viszo-

1Bohumil Hrabal: Sérgyari capriccio. In: ué: Tancérak idésebbeknek és haladéknak Eurdpa, Budapest,
1994,

2UG: Diszgyasz. Europa, Budapest, 1981.

3 UG: Harlekin milli6i. Eurdpa, Budapest, 1990. Itt jegyzem meg, hogy jelen dolgozat ezzel a kotettel
nem foglalkozik részletesen, mivel itt Pepin bar szerepel, de mar csak mint magatehetetlen éregur, alig
sz6lal meg.

4UG: A varoska, ahol megallt az id6. Eurdpa, Budapest, 1996.

5 U6: Tancorak id6sebbeknek és haladoknak. Feltételezésem szerint az elbeszél6 e monoldgban meg
nem nevezett alakja bizonyos, itt nem részletezett jegyek alapjan a mas esetben konkrét névvel ellatott
Pepin bacsi.

6 Uo.: 40.

7V.0. uo.: 16.
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nytlasok meghatarozasan kivill az egyéni személyiségfejl6dés kialakuldsaban is az egyik
kulcsfogalom: ,,a biztonsagot nyUjto, a személyiségnek megfelel6 szerep nemcsak tarsadal-
mi funkciot elégit ki, hanem egyben személyes igényt is. A kettd egybetartozik, meghataroz-
za, fokozza, szinezi egymast.”8 A szocializacio processzusanak egyik alapvetd része a sze-
repelvaras: szerepekbe helyezkedve a masik személytél is elvarom, hogy szerepének
megfeleléen vegyen részt a tarsadalmi szitudciokban. Amennyiben szerepét nem az elvart
modon ,alakitja”, annak oka egyrészt egyéni tulajdonsagokban keresend6. Ezek a tulajdon-
sagok - Paul Secord és Cari Backman szerint - harom osztalyba sorolhaték: 1) ,,a szerepl6-
b6l hianyozhatnak bizonyos képességek és tulajdonsagok, amelyekre sziikség lenne a sz6ban
forg6 szerepekhez”; 2) ,,0nmagardl alkotott képe ellentétes lehet a tébbiek altal vele szem-
ben tamasztott szerepelvarasokkal”; 3) ,Végil lehetnek olyan attitlidjei és szikségletei,
amelyek gatoljak egy bizonyos szerep ellatasaban”.9 Bar a fenti jegyek nem fliggetlenek és
nem kulénithet6k el teljesen egymastdl, a masodikként emlitett, énkép - szerepelvaras oppo-
ziciojatlinik a hetvenkedés mint szocialis attit(id alapveté okozéjanak.

Az a tény, hogy énképem ellentétes lehet a masoknak rolam alkotott képével, illetve
annak a képnek a szerepelvarasaival, a szocializalédas soran még mdédosulhat - s igy identi-
fikacids egyensulyra valé térekvésrél beszélhetiink, hiszen: ,Sikeres szocializacio soran
egyensulyképes énidentitas alakul ki.”18Secord és tarsa az identifikacios folyamat fontossa-
gat hangsulyozza: ,Mihelyt az ember kivalasztotta modelljeit, megtanulja, hogy Ugy lassa
sajat magat, ahogyan elképzelése szerint ezek a modellek latjak 6t.”11 A modellvalasztas
meghatarozza tehat a viselkedésmodot, s az egyén tébbféleképpen valaszthatja meg modell-
jeit - ezek lehetnek szimbolikusakn - regény-, film-, stb. hésok, vagy a sajat képzel6erd
teremtményei,B3illetve létezhetnek konkrét, él6 vagy valaha élt modellként. ,,E folyamatban
gyakori jelenség az, hogy a modellkdveté az utanzott tulajdonsagot levalasztja a modell
valdsagos és teljes személyiségeir6l, jelent6ségében felduzzasztja, és valamilyen tébbletje-
lentéssel ruhazza fel.” 4 Az utanz6 ,,nemcsak kiils6 viselkedését modellezi hozzajuk igazod-
va, hanem ismereteiket és érzelmeiket is atveszi - lényegében atveszi a masik ember
attit(idjét”.15Az utanzas és azonositas folyamatdban, ahogyan Hankiss nevezi a tulajdonkép-
peni modellkdvetést, ,az ember olykor rabjava tud valni egy [...] szimbolikus képzetekhez
kotdtt emberképnek, énidealnak”. Ez a fajta hasonulasi vagy ,,a gyokere azoknak a vagy-
teljesité hazugsagoknak is, amelyekkel az ember kifelé, a tébbiek felé is eljatszik, »elhazu-
dik« egy ahitott szerepet”.17

8Mérei Ferenc: Kozosségek rejtett halézata. Osiris, Budapest, 1996, 237.

9Paul F. Secord - Cari W. Backman: Szocialpszicholégia. Kossuth - Mez8gazdasagi, Budapest, 1972,
424,

10Kolozsi Béla: Deviancia. Gondolat, Budapest, 1992,47.

1 Secord - Backman: i. m.: 510.

12Lasd: Secord - Backman kifejezésével: ,,szimbolikus modellek”. Uo.: 487.

13Uo.

M Hankiss Agnes: A bizalom anatémiaja. Magvetd, Budapest, 1978, 33.

5 Secord - Backman: i.m.: 510.

B Hankiss: i.m.: 34.

17 Uo.: 34. Dér Katalin a kdvetkez6ket irja Plautus h6sérél: ,,[Pyrgopolinices] egy dsszefiiggé masodik
ént épit fel magaban, a tokéletes katona vagyképét, és el is hiszi, hogy 6 maga olyan, mint a vagykép.

238



A vagyteljesitdé hazugsagokkal pedig eljutottimk témank kiindul6 feltevéséhez: maga a
hetvenkedés dncsalason, 6nhazugsagon alapul, minek kdvetkeztében torz 6nkép alakul ki a
személyiségben. Erd6s Agnes az ,interakciés szabadsag” mint hazugsagfajta mellett felté-
telezi a ,,személyiség szabadsagat”, amely hazugsaggal ,,az embert, ha idélegesen is, kiemeli
a realitasbdl”, 1 illetve: ,feloldoz torténetiink és adottsdgaink kényszerit6 hatasa alol”, és -
»legalabbis a hazugsag szimbolikus szintjén - olyan tulajdonsagokhoz juttat benniinket [...],
amelyekkel a valésaghban nem rendelkezink”.1RA vagyteljesitdé hazugsag azonban nem le-
becsiilendd, 1ényeges részt képez az dntudatosuld én kialakulasanak folyamataban: ,,maga-
ban rejti annak a lehet6ségét, hogy a szerepjatékban kiprobalt és megélt szerephez végil
hozzaidomul, feln6 maga a valéségos En”?0 A szerephazugsadg mindaddig tarsadalmilag
elfogadott dolog, amig nem torzul patolégias esetté.2l Az énképtorzulas egyik legfébb oka
tehat a ,talélési stratégia” kényszeréb6l elkdvetett ,tartds onaltatasban” rejlik, amely sze-
mélyiségtél fiiggben tobbféle levezetést implikal. 223

A hazugsagfajtak koziul az ,offenziv hazugsag”-fajtat (Hankiss) tartom témamhoz
kdzelebb allénak: Iévén a hetvenkedés kommunikativ attitid, melynek lényege a verbalis
tettetés, masok bizalmanak megnyerése, hogy elhiggyék a hetvenked6 szajabdl elhangzotta-
kat. Hankiss Agnes kényvében a szélhdmossag jegyeivel operal; annak megtévesztéjelrend-
szeréhez sorolva, a tartalmi stratagémak mellett, a mdveleti stratagémakai. Ebbe a kategoria-
ba tartozik véleménye szerint a Meseszdvés stratagéma, mely akkor hat igazan, ha a
hitelesités okan ,,minél tobb irrelevans, apré részletet”2 tartalmaz a szélhdmos meséje.

Kétségtelen, hogy a részletezésnek a hetvenkedés aktusaban is nagy szerepe van, am
meg kell tudnunk kilénboztetni a hetvenkedés és a szélhamossag attitlidjeit. Az kdzismert és

Ez hatarozza meg mint felettes én egész magatartasat, és a rogeszméjén kivili dolgok el sem jutnak a
tudataig. A hetvenkedd egy ember énképe és val6sagos énje kozotti ellentét komédiaja, az dnértékelés
koros elvéltozasanak kérisméje.” Dér Katalin: Plautus vilaga. Eur6pa, Budapest, 1989,166.

1BErdés Agnes: A hazugsag ambivalencigja. Valdsag 1973/1. 53.

B Hankiss: i.m.: 33.

2Uo.: 34.

2L Uo. Christopher Lasch az 6nimadé pszichikai vizsgalatakor a pszichoanalizis terminusaival fejti ki
errél véleményét: ,,A masokrol alkotott intemalizalt képzeteket mar koran a tudattalanba temetjlk, s
egyben onképzetekké alakitjuk. Ha a kés6bbi tapasztalat nem mindsiti at ezeket az elemeket és a valdsag
elemeit nem épiti be a szll6krdl alkotott archaikus fantaziaképekbe, akkor a gyermek nehezen tud majd
kilonbséget tenni én-képzetei és az énen kivili targyvilag kozott. A képzetek dsszeolvadnak, mintegy
véddgatat emelve az én és a targyak rossz reprezentacioi elé, melyek viszont egy durva, biintet6 fol6ttes
énben olvadnak 6ssze.” Christopher Lasch: Az dnimadat tarsadalma. Eurdépa, Budapest, 1996, 70. Ottd
Kemberg (idézi: Lasch: i.m.: 71.) ,,vak optimizmusnak” nevezi az 6nimadé (esetiinkben: gyermek) ,.tal-
élési taktikajat”, s ezzel a ,jossz én- és targyképzetek kivetitése egy veszélyes, fenyegetd targyvilagot
allandosit. Védekezésill a gyerek felhasznal minden jé én-képzetet, és megalomanias, ideélis én-
képzeteket épit”.

2 Erdemes idézni Erdés Agnes egy, a pszichopatoldgiab6l vett példajat: ,,a neurotikus betegek, akik
tulajdonképpen egyfajta »defenziv hazugsagban az elfojtasba betegedtek bele, gyotrédve, fesziilten,
kinlédva élnek; mig az olyan pszichopatak, akiknek életvezetése offenziv hazugsagok szévedéke, tobb-
nyire kivalo kozérzettel élnek a vilagban. A hazugsag tehat a neurotikust a tulszocializaltsag, a pszicho-
patat pedig az antiszocializaltsag iranyaba torzitja el”. Erdés: i.m.: 55.

2 Hankiss: i.m.: 83.
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elfogadott tény, hogy a szélhamos tudatosan masok karara hazudik; a hetvenkedd, nagyzolé
viszont inkdbb 6nnén magat csapja be, ami, mint lathattuk, sajat személyiségének, személyi-
ségképének torzulasdhoz vezethet - masok kilondsebb megkarositasa nélkil. Tovabbi
jelentds kiilonbség a két tipus k6zénséghez valo viszonya: a hetvenked6 alapigénye - mint
majd kés6ébb még latni fogjuk - a hallgatésag, mig a szélhamos esetében ez nem igy van.

A tarsadalompszichikai vizsgalédas annyiban volt segitséglinkre, amennyiben magyarazatot
prébalt adni egy olyan altalanos viselkedésbeli attitlidre, amely az irodalomban is szamtalan
m( megalkotasara késztette a szerzéket. Az irodalmi hagyomanyban ezek ajegyek - a het-
venkedés attribGtumai - legmarkansabban a katona-tipusnal jelentkeznek. Milyen ifibb valto-
zatok lehetségesek az irodalmi hagyomanyban? Az atdolgozasok, dnvallomasok és irodalmi
értékekkel is biro tarsadalomkritikai eszmefuttatasok mogott fellelheté miles gloriosus leg-
alapvet6bbjelenségeit probalom meg bemutatni dolgozatom kévetkez6 nagyobb részében.

1V. Irodalmi hetvenked6k

A miles gloriosus-toposz irodalomtdrténetben él6 hagyomanyanak szemrevételezésénél
célunk nem az, hogy minden fellelhetd anyag leltarozasaval, vagy ezen adatokbdl kiindulva
a toposz filologiai szintl vizsgalodasaibol sziljink le messzemend kovetkeztetéseket,
hanem az, hogy egy olyan tipoldgiai vazat adjunk, amely elégséges bizonyité erével rendel-
kezik a Hrabal-olvasat hetvenkedd teowa-toposzanak vizsgalatahoz. igy az egyes iroda-
lomtérténeti korokat targyal6 részben a toposzt az altalam reprezentativnak vélt esetek
alapjan vizsgadlom meg. Ez a fejezet a kdvetkez6 irodalmi mivekre (alakokra) tAmaszkodik
els6sorban: Plautus: A hetvenked6 katona (Pyrgopolinices); Lukianosz: lgaz torténet (a tor-
ténetmondd); Ismeretlen szerzé: A hetvenkedd ijasz\ Ismeretlen szerz6: Fenékkel folfordult
mar ez széles vilag-, Cervantes: Don Quijote-, Biirger: Minchhausen-, Corneille: A hazug
(Dorante); Alarcon: A kétes igazsag (Don Garcia); Goldoni: A hazug (Lelio); Gogol: A revi-
zor (Hlesztakov); Garai Janos: Az obsitos, Kodaly Zoltan: Hary Janos kalandozasai (Hary
Janos).

A toposz els6 irodalmi megjelenései

A hetvenkedd tipolégiai vizsgalatakor nem véletlen, hogy leginkabb veteran katonakrol,
vagy nagy utazasokat megtett vilagjarokrdl van sz6.24 Egy kiszolgalt katona, egy hazatér6
tengerész vagy utazd, tal a killénb6z6 nehézségeken és tavol az altala elbeszélt helyszintél,

24 F6ként a katonasag presztizséhez tartozik hozza sziikségszer(ien a bébeszéd(i adomazgatas: ,,A katona
ott is megkilonboztetett tisztelet targya, ahova a tiszti kaszindk és a fegyelmi szabalyok el nem hatol-
nak. Az linnepre hazatéré katonaval a falu apraja-nagyja boldog, ha kezet szorithat. [...] Amde az er6 és
batorsag lélektani képe nem kdveteli meg szilkségképpen a valdsagos er6t és batorsagot, sét, a valdsa-
gos erd és batorsag csak akkor tesz szert presztizsre, ha egyben lélektani értéke is van." (Kiemelés
télem. -B.B.) Leopold Lajos: A presztizs. Magvet6, Budapest, 1987,358-359.
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illetve az esetleges leleplez6kt6l olyan torténeteket is el6adhat, amelyek csak részben, vagy
egyaltalan nem, esetleg massal estek meg. A vizsgalni kivant h6sdk azt a ,,hibat5 kdvették el,
hogy torténeteiket olyan mvészi fokon és olyan mérték( talzasokkal sikerilt el6éadniuk,
amelyekkel mar méltok arra, hogy irodalmi gorcsé ala vegyik 6ket.

A toposz irodalomtdrténeti vizsgalatakor magatol értet6dé lenne els6ként a Plautus-
darabra gondolni, amely tradicionalisan a miles gloriosus-toposz elsé, s a kés6bbi kdveték
szamara példaérték( forrasa.

Am Plautus népszerii draméajat megel6z6en vegyiik szemiigyre maganak Plautusnak a
forréasait, az eszmei taladlkozasi pontokat az el6dok miveivel. A forraskutatds mar csak azért
is Iényeges, mert a tovabbiak komparatisztikai vizsgalataban fontos szerepe van az ,,el6ddk”
jellemrajzanak.

Bar Plautus kozvetlen forrasat nem ismeijik, bizonyosra vehetd, hogy - mint mas
dramai alkotasarol is kideritették mar - munkéaja egy ismeretlen goérog tragédia atdolgoza-
sa, amellyel a gérog Ujkomédia hagyomanyat kdveti, rdmai mezbe és kdrnyezetbe rejtve
alakjait. Az ujkomédia kovetését Plautus adott kora is megmagyarazza - az attikai korszak
hasonl6 jellegzetességekkel bir, mint a masodik pun habor( befejezéséhez kozeledd rémai
koztarsasadg: ,,az attikai Gjkomédia - idézi Dér Katalin Eduard Fraenkelt - egy besz(kilt,
kifinomult érzelemvilagu, valasztékos és egészében véve polgari tarsadalom mdivészete.
Tl vannak mar ezek az emberek a hdsiességen [...] nagy tettekre nincs erejik, és nem hisz-
nek igazan az emberi torekvések hatéerejében.”26

Plautus eszmei el6dje az attikai Gjkomédista Menandrosz lehetett, aki viszont
Theophrasztosz tanitvanya volt. Theophrasztosz pedig egy miivében (Jellemrajzok) a
»Henceg6” cimszé alatt leiija a magat 6nnon képességeinél joval tobbre becsuld, nemlétezd
haboras élményeket valdszemen, sajat hésiességének fényében el6ad6 veteran alakjat: ,,ati-
tarsat menet kdzben annak hiteles torténetével képeszti el, hogyan hadakozott Nagy Sandor
vezetésével, milyen jo viszonyban volt vele, s mennyi berakasos serleget hozott a hadjarat-
bél; [...] persze mindez ires fecsegés csupan, mert még egyetlen egyszer sem tette ki a labat
a varoshol”.27

Anna Swiderkowna a hellénizmus korszakanak targyalasakor mintegy kommentalja a
fentieket: ,,Gorogfoldén csak Ggy nylizsdgtek a kiszolgalt katondk, gyakran még Nagy
Sandor veteranjai is. Szivesen mesélgettek élményeikrél, valdsagos és kitalalt hdstettekrdl.
A fiatalok irigykedve hallgattak 6ket, az id6sebbek vonogattak a vallukat, és buzgén allitot-
tak, hogy minden haborUs historia puszta koholmany és (res hetvenkedés. Ezért lett a het-
venkedd katona a komédiak kedvelt figuraja.”28

Az eur6pai irodalomban2 az i.e. 4. szazadban élt Antiphanész képtelen torténetei te-
kinthet6k a hazugsagtorténetek forrasainak. Apiszta (Hihetetlen dolgok) ciml{ mivében

SDér:im.: 9.

%Uo.: 11.

27 Anna Swiderkowna: A hellenizmus kultiraja. Gondolat, Budapest, 1981, 26.

2 Swiderkowna: i.m.: 26.

2 Csak az emlités erejéig térek ki a hazugsagtorténetek ismert legkorabbi, nem eurdpai el6zményeire:
i.e. 13. szazadbdl val6 az 6egyiptomi Igazsag és hamissag térténete cim( gydjtemény; a héber iroda-
lomban a mifaj képvisel6i: a gazma, az agada vagy a halaha. 1.sz. 400 kéril irta a babiléniai Raba bar
bar Hana ,,tdbbnyire csodas elemekkel fliszerezett, meghokkentd atikalandjait”, amelyek ,,a hitelesség
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»fantaziara vallé képtelenségeket, mesés térténeteket Gt meg”.30 Az i. e. 3-2. szazad fordu-
l6jan pedig fellép Plautus, hogy népszerisitse az Gjattikai komédiat.3L Pyrgopolinices jelle-
mének abrazolasaban pontosan kimutathaté a kor nagy vigjatékudinak térekvése - Dér
szerint A hetvenkedd katona tobbek kdzott azért kivalo teljesitmény, mert a korabeli visszas
és bizonytalan helyzetet is jo1 érzékelteti, s mindemellett h6sével egy ,.ellenvitézt”, ,,id6tlen-
né altalanositott” antihdst teremtett. Plautus mar klasszikusnak mondhaté figuraja ,,[...]
ontelt, poffeszkedd, ostoba zsoldos, aki minden férfiinal szebbnek, batrabbnak, kivanato-
sabbnak hiszi magat, s 6nmagarol zengett dicshimnuszaihoz a jé falatért mindenre kész,
hitvany, de j6 eszl parazita-szolga szekundal”.33 ,A miles jellemében, ki azt hiszi, olyan
szép is, nemcsak vitéz, mint Achill, a magabizott hilsag, vegyilve durva érzékiséggel, az
ideg, mely az intrikat mozgasba veti.” - (ja egy Dugonics-elemzés soran Hahn Adolfa mult
szazad végén.3 A tovabbiakban e dramabol, illetve Pyrgopolinices jellemébdl kiindulva s
azt mas hetvenkeddével 6sszehasonlitva vazolom e tipus attribGtumait.

Lukianosz akar eszmei el6dje is lehetett a Minchhausen barérdl szo6lo6 torténetek szerzgjé-
nek:3® kalandjaik mesébe illéek, mell6znek mindenféle realitast; mégis van egy fontos kii-
16nbség: Lukianosz lathatélag explicit parodiat ir: miive el6szavaban hosszi sorokat szentel
hazudoz6 el6deinek, akik ,6sszevissza meséltek allitélagos utazasaikrdl, kalandozasaik-
ré1”.36 Lukianosz szerint a hazugsagmonddk 6sének Homérosz Odiisszeusza tekinthetd, aki
,Alkinoosz udvaraban [...] csak gy ontotta magabdl [...] a csodalatos elbeszéléseket az os-
toba phaiakoknak”.37 S most el6deihez hasonléan 6 maga is hazudni fog; nem Aaltatja az
olvas6t, nehogy ,,valamiképp egy sz6t is elhiggyenek az egészb61”.38 A kalandos Ut torténe-
tét tehat egy egészen mas olvas6i poziciobdl fogadjuk be, szemben példaul Miinchhausen
bard egyéb kommentart mell6z6 s az értékelést az olvasora bizé hihetetlen kalandjaival.3

kedvéért e szavakkal kezdddnek: [...] »személyesen lattam«”. V.6. Kékosy Lé&szI6 - Raj Taméas: Hazug-
sagtorténet. In: Kiraly Istvan (foszerk.): Vilagirodalmi Lexikon. 4. kot. Akadémiai, Budapest, 1975, 299-
300.

0 Kapitanffy Istvan: Antiphanész. In: Kiraly Istvan (foszerk.): Vilagirodalmi Lexikon. 1 két. Akadémiai,
Budapest, 1970,353.

31 ,,[...] Komédiaiban fel-felidézi a hadi dics6ség képeit, csakhogy a harc fennkolt kifejezései a vigjaték-
ok kicsinyes szélhamossagainak leirasava stilizalédnak.” Dér: i.m.: 174-175.

2V.0. Dér: i. m.: 164.

BFalus Robert: Az antik vilag irodalmai. Gondolat, Budapest, 1976,407.

3 Hahn Adolf: Bevezetés. In: Dugonics Andras: Tarhazi. Eggenberger-féle Kdnyvkereskedés, Budapest,
1882,8.

% ,[...] kimutattdk, hogy a Miinchhausen-térténetek egy része Okori eredetre tekinthet vissza - mar
Lukianosznal fel-felbukkan egy-egy vandor-mesemotivum, melyet a [...] hagyomany Miinchhausen
alakjanak megmintazasanal, gazdagitasanal felhasznal.” Ungvari Tamas: Ut6szo. In: G. A. Biirger:
Miinchhausen kalandjai. Méra, Budapest, 1958,283.

FLukianosz: lgaz torténetek. In: Lukianosz Osszes Miivei. I. Magyar Helikon, Budapest, 1974, 618.

37 Uo.: 618.

3B Uo.

PV.06. ,,Az olvaso [...] ha egyszer tudomasul veszi az ir6 vallomasat, hogy hazudik, kénytelen lemonda-
ni arrol ajogarol, hogy az irot feleldsnek tekintse kozléseinek igazsagértékeiért.” Lasch: i.m.: 41.
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Miles gloriosus a k6zépkortdl a felvildgosodasig

A kozépkori francia meséket és boho6zatokat tartalmazé Szamartestamentum cim( gydjte-
ményben olvashaté a hetvenkedd ijaszrél szal6 farce,40 melynek hése hasonlé tulajdonsa-
gokkal ,biiszkélkedik”, mintPlautus Pyrgopolinicese. Erdemes idézni az ijasz monolégjabél
a legjellemz6bb sorokat - Osszevetve Pyrgopolinices, illetve szolgéaja, Artotrogus hasonld
kijelentéseivel (zarojelben a felhasznalt kotetek oldalszamai):41

1. a) ijasz: ,,Meg kell pukkadjak mérgemben, / Hogy nem lelek ellenfelet” (481.)

b) Pyrgopolinices: ,[..] meg akarom vigasztalni kardomat, / nehogy jajongjon és sirankoz-
zék, amiértoly rég pihentetem.” (9.)

2. a)ijasz: ,Egy aprodtol se reszketek.” (481.)

b) Artotrogus: ,,Ily hdsnek Mars sem meri mondani magat.” (9.)

3. a)ijasz: ,,Otangolt ejtettem rabul.” (9.)

b) Artotrogus: ,,Cappadociaban az 6tszaz katonat. [...]” (11.)

4. a) ,Bard, marki harc utdn / Bamult az er6d udvaran” (482.) vagy: ,,Vasfazekuk levéve am,
/ Fodetlen fével tisztelnek, [...]” (482.)

b) Pyrgopolinices:,J6, ezt a napot a kiralynak szentelem.” (12.)

5. a) fjasz: ,Fehémép engem igy sehol / Nem kérlelt, mint 6k, amikor / Lattdk, hogy kedvem
hazukba visz.” (484.)

b) Pyrgopolinices: ,Mily terhes is, ha valaki talgyényord.” (12.)

A hasonlo¢ attitlid nyilvan e néhany kiragadott részletbdl is érzékelhet6vé valt. A hetvenkedd
ijasz szavai Pepin dnvallomasainal is visszhangoznak majd.

A Pajkos énekek cimi{ magyar nyelvi versgy(ijteményben olvashatunk egy, a fenteb-
bihez csak részben hasonlit6 monoldégot: a kébor didk altal elmondott torténethez42 Stoll
Béla a kdvetkezbket fizi a Jegyzetekben: ,,Az els§ személyben el6adott élményeik a korabbi
ilyen jellegl darabok parddiai: kitalalt kalandok, képtelen hazugsagok.”43 A dallamos vers-
szakokbdl az orszagotjellemzd sulyos helyzetr8l értesulink - s a didk hogy a hazug urasa-
gokat tulszarnyalja,44 maga is hazug meséket kolt. De, s itt kapcsolédunk a Lukianosznal
elmondottakhoz, olvasasa ismét egy olyan befogadéi poziciét indukal, amely lehetetlenné
teszi, hogy higgyink a képtelen meséknek. ime egy rovid részlet: ,Lattam oly halat is, az
melynek gyomraban / Egy kegyetlen erdd vala tdgossagban / Hogy haromszéaz ember pari-
pan jartdban / Eleget nyuidszott vala hamarjaban. [...] / Mast olyat hazudok, kit magam sem
hiszek, [...] / Lattam az Dunat is, hogy egyszer megégett, / Masutt ismét lattam olyan embe-
reket,/ Kik szélnél egyebet soha nem ettenek, / Egymasra kdszonték az leveg6 eget.”45

40 Ismeretlen szerz6: A hetvenkedd ijasz. In: Lukacsi Sandor (val.) - Lakits Pal (szerk.): Szamartesta-
mentum. Kozépkori mesék és bohozatok. Helikon, Budapest, 1983,479-492.

4 A felhasznalt md: Titus Maccius Plautus: A hetvenkedd katona. In: T. M. Plautus Vigjatékai. Buda-
pest, Magyar Helikon, 1977, (Forditotta: Devecseri Gabor).

4L Ismeretlen szerzd: Fenékkel folfordult mar ez széles vilag. In: Stoll Béla (szerk.): Pajkos énekek.
Szépirodalmi, Budapest, 1984,27-29.

43 Stoll Béla: Jegyzetek. In: UG (szerk.): i.m.: 229.

4V.6. A hazugsagversenyrdl elmondottakkal a Miinchhausen barérol sz616 részben.

4 Ismeretlen szerz6: Fenékkelfolfordult mar ez széles vilag. In: i.m.; 28-29.
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Az, aki e képtelenségeket kitalalta, hasonlé céllal tette, mint masodik szazadi romai el6dje.
A hazudozas itt nem annyira a szocialpszicholdgiailag megmagyarazhat6 attit(idb8l kdvet-
kezik; inkabb az elkeseredés sziilotte: ,,Az ki igazat szol, bétorik az feje, / De ki hazudnyi
tud, az Ul asztalfére, [...] Miulta nem kezdek hazugsagot szdlnyi, / Az szam is nem kezde
tormas csukat ennyi”46 - olvashatjuk a nem kevés maliciaval el6adott keservet. S mivel
Lukianosz torténetmondoja és e 16. szazadi didk szandéka szerint parédiat alkotott, mond-
hatnank, 6k a szdrakoztatd hetvenkeddk, akik csak a hallgatésagot szeretnék jobb kedélyre
birni. ,,Céljaikkal” majd a huszadik szazadi Pepin esetében taldlkozunk Ujra, akinek egyes
megnyilvanulasaibol hasonlo, a kodzonséghez valé interaktiv viszony, ,kikacsintas”
intencidzussagara kovetkeztethetiink.

Bar a térténeti hagyomany kronolégiai szempontjabol idetartozna, Don Quijote alakja-
rél, kilonleges statusza miatt, kés6bb ejtlink sz6t.

Miincfaliaijsem bérd

Miinchhausen bar6 az egyik legnépszer(ibb és ,,legbefolyasosabb” alak a hetvenked6k kdré-
ben. Figuraja sz6lasmondasokba kertilt, tdrténeteinek szamtalan feldolgozasa, s értelmezése
ismeretes. Mennyire hasonlit a klasszikusnak szamité figurakhoz, s miben tér el t6lik? Ez a
fejezet ezekre a kérdésekre keres valaszt.

»L.--] @ szerencsés vadaszt, a vakmerd tengerészt és hds katonat kéztudomastan az
jellemzi, hogy az ligyesség, a j6 szerencse és a lélekjelenlét sohasem hagyja el” 47 - kezd
bele egy torténetébe baré Minchhausen, s hallgatésaga szajtatva figyeli kiilénds, furcsa ka-
landjait. Tudjuk, hogy a bard, Kari Friedrich Hieronymus Freiherr von Miinchhausen val6-
ban élt (1720-1799), német katonatiszt volt és szenvedélyes vadasz. Visszavonulasa utan
»barétait a legvaldszin(tlenebb hadi-, vadasz- és Gtikalandok elbeszélésével szérakoztatta” .48
Rudolph Erich Raspe Miinchhausen kalandjainak Londonban kiadott anekdotagy(jteményét
Gottfiied August Biirger dolgozta at, Raspe angol szovegeit forditva vissza németre, s az
atdolgozés - kiegeészités sikerességérdl nem kell ujolag megemlékeznink.

Torténeti tény, hogy ,,a kis német fejedelemségek uralkod6i nemegyszer gyarapitottak
Ggy a kincstarukat, hogy alattvaléikat katonanak kiképezve, szabalyosan eladtak zsoldosnak
a legkilénfélébb haboriskodd orszagokba”.49 Kaszonyi Agota véleménye szerint
»Minchhausen kalandjainak zome egy efféle zsoldos keserves életérél szamol be a fekete
humor formajaban”. Koncentralva a hetvenkedés mingségének és miértjeinek vizsgalatara,
ki kell emelniink Kunszery Gyula megallapitasait: ,,[M{inchhausen] fantasztikus elbeszélé-
seiben nem azért hazudott, hogy méasokat megtévesszen, hanem csak azért, hogy 6nmagat és

46 Stoll: i.m.: 229.

47 Gottfiied August Biirger: Miinchhausen kalandjai. M éra, Budapest, 1958.

48 Kaszonyi Agota: Miinchhausen, Kari Friedrich Hieronymus Freiherr von. In: (Kiraly Istvan foszerk.):
Vilagirodalmi Lexikon. 8. két. Akadémiai, Budapest, 1982,707.

49Uo.: 707.
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hallgatéit szorakoztassa”.50 Max Memdheim a német kiadas bevezetdjében a ,versengést”
emeli ki Minchhausen és egy masik nagyotmondd kozott: ki tud nagyobbat mondani.
A felek majd’ 6lre mennek; a cél a masik felbdszitése minél nagyobb szamarsagok kitalaci-
6javal.5lL Ungvari Tamas tovabbmegy az értelmezésben: a puszta szérakoztatason és férfias
versengésen t(ii parddiat lat Miinchhausen szavaiban: ,,[Minchhausen] minél nagyzolébban
beszél [...], annal inkabb a karikat(ra benyomasat teszi rank” .52 Hasonlé véleményen van a
Minchhausen 1979-es kiadasanak névtelen el6széirdja: ,,[...] nagyképl, kérkedd kortarsait
fantasztikus flllentéseivel nevetségessé tette”.53

Szamos tovabbi interpretacids kérdést és lehetdséget vetnek fel ezek a vélemények.
Hogyan lehetne értelmezni Miinchhausen tdrténeteit? Szoérakoztatd irodalom? Egyszer(
kocsmai széparbaj, a gazdag fantaziaval bird férfiak versenye? Vagy a ,kiszolgaltatottsag
keser(isége” rejtene a baré fellengzds szavaiban? Netan egész tdrténetmondasa parodiaja
egyfajta lIétmodnak? Ugy vélem, a ,,Miinchhausen-kérdés” mindezen interpretacids lehets-
séget implikalja. A fenti értelmezések mellett Miinchhausen személyiségében - eltekintve
most attol az interpretaciotél, amely a barot olyan tipoldgiai alaknak tekinti, aM mintegy
0tvoz6je a szajhagyomanyoknak%4 -, egy hasonléan ,skizofrén” egyént latunk (a
»Skizofrént” itt most a sz6 kdznapi értelmében véve), mint amilyen Pyrgopolinices vagy a
kozépkori franc archer, akikben énkép és énidedl szétvalaszthalatlan egységgé olvadt.
Szamukra a eagyotmondas az életben maradashoz sziikségszer(ien hozzatartozik: az étet
problémait tikroz8 és azokat megoldandé gyégyir; e hsok szamara létetem, ahogyan Iét-
eleme lesz Pepinnek is.

A ,,nagyzolas” mint lételem mellett sziikségeltetik szamukra a hallgatésag jelenléte.
Christopher Lasch szavai ratapintanak a narcisztikus hajlama ember egyik legfébb tulajdon-
sdgara: ,,az 6nimadé masok nélkil nem tudja ébren tartani 6nbecsiilését” azaz: ,,nem tud
létezni rajongd kdzonség nélkil”.% Fontos megallapitas ez, mert az a szituacio, amelyben

50 Kunszery Gyula: Ligenbaron. Nagyvildg 1970/10.1543.

51 ,[..]1 wo dér Erzahler nach einer recht tollen Liige sich anscheinend uber die Aufsdmeidereien
anderer Reiseschilderer entriftet und ganz emsthaft behauptet, selbst nur die' seine Wahrheit zu
erzahlen”. Max Mendheim: Einleitung. In: G. A. Birger: Minchhausens wmderbare Reisen und
Abenteuer. Universal Bibliothek 121.; Leipzig: Verlag von Philipp Reclam. é.n. 2.; V.6. Huizinga véle-
ményével: ,A nemes ember erényét, batorsdg, ugyesség, éles ész, bdlcsesség vagy gazdagsag és bdke-
z(iség altal bizonyithatja be, vagy pedig versenyben térténik ugyanez, a sz segitségével, Ggyhogy még a
mérk6zés elétt dicsérteti magat hirnokkel vagy sajat szavaival magasztalja azt az erényt, amellyel ki
6hajt tiinni ellenfele folott. De a sajat erény magasztalasa dnkéntelenul is az ellenfél lesz6lasaba megy
at.” lan Huizinga: Homo ludens. Universum, Szeged, 1944,74.

52 Ungvari Tamas: Utdsz0. In: Miguel de Saavedra Cervantes: Don Quijote - fonatban Swift: Gulliver
Utazasa Lilliputban - Gottfried August Burger: Miinchhausen baré kalandjai. M é6ra, Budapest, 1962.

53 Ismeretlen szerzé: EI6sz0. In: G. A. Birger: Minchhausen vidam kalandjai. (Atdolg.: Elena
Chmelova) Mladé Léta Bratislava, - Méra, Budapest, 1979,10.

54 V.6. Wolfgang von Wurzbach véleményét: ,,Die Geschichten, [...] zum besten gab, gehen durchwegs
aufaltere Novellen-und Schwankbiicher zuriick, doch ist nicht anzunehmen, dass er selbst aus diesen
Quellén schopfte; er entnahm sie vielmehr dér mindlichen Uberlieferung, speziell dem Jagerlatein
seines Leibjagers Résemeyer.” (Kiemelés t6lem. - B.B.) Wolfgang von Wiirzbach: Gottfried August
Birger. Sein Leben und seine Werker, Leipzig: Dietrich'sche Vorlagsbuchhandlung, 1900, 271-272.

55 Lasch: i.m.: 25.
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Miinchhausen asztaltarsasag el6tt mond nagyokat, ismétlédik meg majd Harynal;56 illetve a
hallgatésaghoz valod feltétlen ragaszkodas jellemz6 Pyrgopolinicesre is: Artotrogus nélkil
képtelen volna nagy tetteir6l beszamolni; a parazita folyamatos jelenlétével és a tettek
tovabbi nagyitasaval tdmasztja meg ezt a szituaciot.57 Artotrogus jelenléte feltételezi
Pyrgopolinicest, s viszont.

A sor majd folytatodik Pepinnel, akinek életét szintén meghatdrozza a nagy garral

dialogikus oda-visszacsatolas.

A dolgozat vizsgalati iranyahoz mérten tovabbi példak felsorolasa sziikséges, melyek azon-
ban elengedhetetlenil 1ényeges kategériakat mar nem implikalnak. igy a komparatisztikai
Osszefoglalas el6tt még emlitést tesziink néhany kisebb, &m nem minden érdekesség nélkiili
hetvenkeddr6l, akik utalasként el6fordulnak még Pepinnel kapcsolatban.

Montesquieu Perzsa levelek cimi levélregényében is szé esik egy veteranrél; a szerz6é
Theophrasztosz jellemrajzahoz hasonléan a legkarakteresebb vonasokat emeli ki az ,,6reg
katona” leirasakor: ,mindig hallgatdsaga el6tt teszi emlékezetessé magat hdstetteinek vége-
lathatatlan el6adasaval. Nem béaja elviselni, hogy a fianciak olyan csatakat is megnyernek,
amelyekben & nem vett részt, vagy hogy olyan varostromot magasztaljanak, amelyben 6
nem rohamozott; azt hiszi, oly nélkiilozhetetlen a térténelmiink szdmara, hogy egyszerien az
véget is ért ott, ahol 6 befejezte; a néhany sebet amit kapott, agy tekinti, mait az orszag
romlasanak jeleit; [,..]”.38

A plautusi figura tovabb-hagyomanyozodasanak lehetiink tanti Juan Ruiz de Alarcon
A kétes igazsag5 ciin(i dramajat olvasva. A f6h6s, Don Garda a hetvenked6k jellemvona-
saival - ésezzel egylitt- gazdag fantaziaval rendelkezik. A mi megihlette Pierre Corneille-t,
aki az El6szavaban emlitettekkel ellentétben nem Lope de Vegatol, hanem Alarcontdl
kdélcsondzte magat a témat és formalta Dorantét Don Garddhoz hasonléva A hazug cin(
draméajaban.60 A hagyomanyozddas szempontjabol nem elvetendd folytatas, hogy a népszer(
alakot Comeille alapjan nem sokkal késébb Carlo Goldoni is feldolgozta.61 A f6h6s maidén
esetben hazugsaggal menti ki magat az 6t fenyegetd veszélyek el6l. Egyetlen fegyvere a
fantaziaja, s hazugsagaival olykor hasonl6 célt akar elérni (megleckéztetni a hazugokat),
mint Lukianosz vagy mint - egyes értelmezések szerint - Minchhausen.62 A hetvenkedd

5% Nem lehet véletlen a kifejezés: ,,haryjanoskodd Miinchhausen”. Lasd példaul: Halasz El6d: A német
irodalom torténete. Gondolat, Budapest, 1987, 297. Mikdzben természetesen Ugy lenne helyesebb, ha
azt mondanank: miinchhauseneskedd Hary Janos.

57 Amely szituacioban: ,[...] a kényes egyensuly fennmaradasa attél fiigg, j0l jatssza-e szerepét az apolo,
Kenyéirag6”. Dér i.m.: 169.

B Lasd Montesquieu: Perzsa levelek. Eurépa, Budapest, 1981,107-108.

3 Juan Ruiz de Alarcon: A kétes igazsag. In: Benyhe Janos (val. és szerk.): Klasszikus spanyol dramak
1 koét. Magyar Helikon, Budapest, 1967.

B0Pierre Comeille: A hazug. In: Klasszikusfrancia dramak Comeille - Racine. Eurépa, Budapest, 1964.
6L Carlo Goldoni: A hazug. In: ug: Vigjatékok Eurdpa, Budapest, 1993.

& ,,Nem tudod, mily nagyszer(i az, hogyha egy szajhds fecseg, S nagy kevélyen elmesél egy Hires,
pompas esetet. S én a szajat gy tomoém be, Hogy kiilénbet mondok el, S 6 a hirt magaba fojtva Majd
szétpukkad s elszelel”. Alarcén: i.m.: 912.
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figurajara ismerhetiink ra Gogol A revizor cim( dramajaban.63 Hlesziakov, hasonl6éan mint
az eddig emlitettek, magaban hordozza a nagyotmonddk jellegzetességeit. ,,Hazudni annyi,
mint a hazugsagot az igazsdghoz oly kdzel all6 hangon, oly természetesen, oly naivsaggal
elmondani, ahogy (sic!) csak egyedil az igazsdgot magat lehet.” - Gja az els6 Revizor - el6-
adas kritikdja kapcsan a szerz6.64 ,, Klesztakov (sic!) éppen nem csalé; neki nem kenyere a
hazudozas; maga is elfeledi, hogy hazudik, és sajat maga is majdnem elhiszi, amit beszél.” &
Az egyes hetvemked6k jelleme mas és mas. Ez mutatkozik meg Bakcsi Gyorgy szerint
A revizor f6hdsében is: ,,Gogol [...] a hazudozas indoklasaban déntd lépést tesz: Hlesztakov
érdek nélkil, rogtondzve hazudik, csak magaért a hazugsagért, mert a kdrnyezet az adott
pillanatban ezt vdija és fogadja el t6le” .66

A 19. és a 20. szazadi vilagirodalom tovabbi hetvenked6k szazait teremtette, akik ko-
z6tt ott talaljuk példaul John Steinbeck az Edent6l keletre cim{ regényébél Cyrust, aki
Hlesztakovhoz hasonléan ,,addig mesélgetett, mig végre maga is elhitte, hogy ott volt [ti. a
csatak helyszinén]”,6/ nem sokkal késébb hatalmas karriert befutva mint a Kdéztarsasagi
Nagy Hadsereg ,fizetett titkara” miikodott.68 Az (észak-amerikai) vagyteljesité hazugsagbél
az idék folyaman, igazsagtartalom nélkili, ,,vagyteljesit6 igazsag” lett.

A toposz torténeti attekintésénél nem hagyhatjuk figyelmen kivil - a teljesség igénye
nélkil - a magyar vonatkozasokat sem, ezért kis id6re megallunk Hary Janos, a toposz egy a
népi hagyomanyban kialakult, s immar klasszikussa valt figurajanal. Garai Janosnak, mint
Birgernek Miinchhausen, megdrokitésil é16 példa szolgalt; Hary Janos, huszar és szekszardi
fazekas valdban élt a XI1X. szazad elején, még maga Garai is taldlkozott a meséir6l elhiresilt
veterannal, s a szerz6 hirnevét is a Hary-poéma alapozta meg. Amikor Kodaly megzenési-
tette a verset, a szOvegirok (Harsanyi Zsolt és Paulini Béla) el6tt a Garai-féle torténetet
vették alapul; ezt bévitették egy kissé, s irtdk szinpadra, hogy aztan nagy sikerrel el6adhas-
sak 1926-ban.

Erdekes médon Kodaly hasonléképpen vélekedik Haryrél, mint Hlesztakovrél Gogol:
»[Hary] nem hazudik: mesét teremt. Amit mond, sohasem tortént meg, de 6 atélte, tehat
igazabb a valdsagnal'.® H6sét Kodaly nem azonositja sem a miles gloriosusszza, sem
Miinchhausennel: ,,olyan dolgokroél beszél, amelyek nem val6szinlek, de egyaltalan nem
lehetetlenek”.70 Heinrich K. Strohm, Kodaly daljatékanak egyik kritikusa ezzel szemben
minchhauseniadéanak titulalja a muvet,71 és egy mésik meg nem nevezett kritikus irdséban is
felmeril a hagyomény lehet6sége: ,,mindenitt akadnak ilyen jéindulatd, artalmatlan, ezen-

8B Gogol: A revizor. Athenaeum - Kisfaludy Tarsasag, Budapest, 1875. (Forditotta: Szentkiralyi Albert)
64 UG: Toredéke egy levélinek, melyet Gogoly a ,,Revisor" els6 el6adasa utan intézett egy iréhoz. In: ud:
i.m.: 162.

&% Uo.: 62

6 Bakcsi Gyorgy: Utészo. In: Gogol: i.m.: 278.

67John Steinbeck: Edentél Keletre. Eurdpa, Budapest, 1972,21.

8 V.0. Steinbeck: i. m.: 23.

@ Kodaly Zoltan: Visszatekintés. Osszegy(ijtott irasok, beszédek, nyilatkozatok. (Sajtd ala rendezte: Bonis
Ferenc.) Zenem(kiad6, Budapest, 1964,483.

7 Uo.:

7L Heinrich K. Strohm: Kodaly Hary Janosa. In: Breuer Janos (gy(jt, ford.): Kodaly-dokwnentwnok. I.
Németorszag 1910-1944. Zenem(ikiad6, Budapest, 1976,247.
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kozben hil és dics6ségre vagyo Haiy Janosok, akik haborls héstetteik elbeszélésekor dsz-
szetévesztik a valdsagot a koltészettel”. 72 S egy harmadik hozzaszo6las szintén megerdsiteni
latszik a német hagyomanyhoz vald kapcsolédast (illetleg az analdgia lehetdségét).
Dr. W. Kemp a nagysiker(i aacheni bemutatot kdvet6en jegyzi meg: ,,a nagyzold veteran
tipusa altalanosan elterjedt. Irodalmunkban ez a tipus Bramarbas, Miinchhausen néven
ismert. Magyarorszagon Hary Janos személyében testesiil meg”.73 Mar a korabeli kritikak is
foglalkoztak tehat Hary személyével, s a hagyomanyhoz valé kapcsolddas lehetdségével.
Kodaly véleményével ellentétben Ggy vélem, az azonositds, de legaldbbis a komparativ
elemzés lehet6ségének gondolata egyaltalan nem lehetetlen, s6t, sziikséges a hetvenkedd
jellemvonasainak alabbi 6sszefoglalasanal.

A hetvenked6k vizsgalatanal arra szoritkozhattunk, hogy csak a legjellemzébb jegyek alap-
jan hasonlitsuk 6ssze 6ket. Részkonkluzidként felsoroljuk a hetvenkedés aktusanak attribl-
tumait, majd ezekbdl kovetkeztetlink altalanos tulajdonsagokra. Az itt megemlitettjellemz6k
nem vonatkoznak minden egyes hetvenked6 alakra egyontet(ien; az egyes utalasokat zaré-
jelben tlntettem fel.

A hetvenkedés attributumai:
1. Vitéz katona: a nagyotmondé veteran tetteinek felsorolasa altalaban 6nnon cselekedetei-
nek felnagyitasa; hdstettek, vitézség, batorsagjellemzi a torténetben szerepld hést.
2. Hegem: messzirdl jott vandornak és/vagy hazatérg tavoli utazonak adja ki magat. Mesél-
het idegenként egy ,,Uj” hazéban, csaladban (Borante) és/vagy messzi orszagban atélt éimé-
nyeit adja el6 (Pyrgopolinices, ,,Pajkos diak”, Dorante, Miinchhausen, Hary).
3. Gazdag és nagylelk(: segiti a raszorultakat, galans ajandékokkal hoéditja a ndket
(Borante, Miunchhausen).
4. Szerény: lemond a tetteiért kiérdemelt mélté jutalomrol (Minchhausen, Hlesztakov, Pepin,
Hary).
5. a) Bolcs, tanult, mivelt: sok nyelven beszél, egyetemeken tanult, szamos hires emberrel
kapcsolatban all (Borante, Hlesztakov, de a Tancorak... Pepinje is ide tartozik).
b) Szakértelme megtdmadlaatatlam: Pepin, Miinchhausen.
6. Lovagias: mindannyian modfelett gentleman-ek a nékkel és altaldban a gyengékkel
szemben, mint ahogyan vetélytarsaikkal is.
7. Jokép(: talan csak Miinchhausen dniréniaja nem erdsiti ezt meg.
8. Népszer(: felismerik az utcan, koriilveszik; népszer(iségét jelzi az is, hogy magas rangl
tekintélyes emberek is szoba allnak vele.

Az itt felsorolt tulajdonsadgok alapjan megrajzolhatjuk a ,tokéletes katona/utaz6”,
»a tokéletes férfi” idealisztikus képét. A hetvenkedd karaktere tehat az alabbi tulajdonsagje-
gyekbdl tevédik dssze:
a) Nagyravagyo: a tarsadalmi elismertség (erkdlcsi, vagyoni) utani vagy motivalja;
b) G6gos, bliszke: alapvetd szellemi-testi hidnyossagait, hibait géggel palastolja;
¢) Nagy mesemondoé: az atlagosnal gazdagabb fantaziaer6 és el6adokészség jellemzi;

1L21smeretlen szerzé: Kodaly: Hary Janos hdstettei. In: Breuer: i. m.: 250-251.
73Dr. W. Kemp: Hary Janos a szinpadon. Nagy siker Aachenben. In: Breuer: i.m.: 252.
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d) Torz énkép: énkép és énidealkép szétvalaszthatatlan egységgé olvadt - az onkritika teljes
vagy részleges hianya.

A hetvenkedd katondk egyes elemzett tipusainal tehat megallapithat6, hogy vannak
kozds jellemvonasaik, melyek fiiggetlenil kortdl és irodalmi regisztertél az ésszes itt elem-
zett alaknal megvannak.

Olvasatom szerint a hetvenked katona tipolégiai elemzésekor arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy a hetvenkedés minden esetben parddia. Ennek alapjan kétféle parddiarol
beszélhetiink: maganak a hetvenkedd jellemének parddiajardl (non-reflexiv vagy jellempa-
rédia) illetve a hetvenkedés mint attitlid parédiajarol (6nreflexiv vagy tipusparédia).

Jellemparddiarél akkor beszéliink, amikor magat a hetvenked6t teszi nevetségessé a
szoveg: Pyrgopolinices, afranc archer, Hary, Don Garcia, Dorante, Lelio, Hlesztakov tarto-
zik ide. Velik szemben Lukianosz térténetmonddja, a 16. szazadi ,pajkos diak”, s talan
Miinchhausen felhasznaljak a hetvenkedés alapvet6 elemeit, s reflektalnak az altaluk mon-
dottakra. A csoportositads eme lehetdségeit alkalmazva vajon hogyan lehetne a 20. szazadi
cseh irodalom egyik - ily moédon hagyomany&rzé - alakjat meghatarozni? A kovetkezd
fejezet ezzel a kérdéssel foglalkozik.

V. Hrabal hetvenkeddi

»,Ha az ember egy kicsit jobban koriilnéz, hat akkor joforman csak olyan embert lat, akik
Osszekeverik azt, amik lenni szeretnének, azzal, amik” - hangzik el a kijelentés Hrabal
Szélhamosok cimi novellajaban74 a ,hires operettszinhazi szolista” és a ,,legnagyobb sztori-
kat megorokitd, befutott” riporter leleplezéseként a fehér borbélymhajaban egyébként magat
is orvosnak jatszé borbély szajabol.

Ugyanebben a kétetben (Tlkrok arulasa) szerepel a Miinchhausen cimii elbeszélés,
amely cimében is utalva az el6dre, egy fennhéjaz6 - mindazonaltal szdrakoztaté - papirba-
laz6t allit a torténet kozéppontjaba. Am nemcsak a fészerepld, Hafl'ta jellemparddiaja a mdi,
hanem, mondhatni, gunyoros abrdzolasa hiszékeny, mert hinni akaré kdrnyezetének is.73
Hafl'ta 6nbecsiilését nem zavarja, ha az emberek nem irigykednek ra; szamara az a fontos,
hogy 6 gondolja agy; irigylésre méltd nyelvtudassal rendelkezik. Erdekes hasonldsag, hogy
akarcsak Garainal, itt is megjelenik egy hitetlenkedd-kételked6 ,,tiisszent6 diak”: a novella-
beli pénztarosnd az egyre hihetetlenebb térténetekre egyre nagyobb tiisszentéssel reagal.
S Hafl'ta foldhézragadt kérnyezetére az is elmondhat6, mint a Hlesztakovot revizornak te-
kintd falubeliekre: a képtelen torténetek megsziiletnek, de ,[...] csak magéért a hazugsagért,
mert a kdrnyezet az adott pillanatban ezt varja ésfogadja el t6le.”16 Mir6l van sz6 tehat?
A hetvenkedés mint szorakoztatds a ,,kivant igényeknek megfelel6en™ jelenne meg? Ezek
szerint Hafl'ta, mihelyst megtalalta azokat az embereket, akik effajta igénnyel - a ,képtelen

74Bohumil Hrabal: Szélhamosok. In: ug: Tikrok arulasa. Eurépa, Budapest, 1995,106.

75 ,Han'ta élvezte ezt, élvezte azt az érzést, amiért az emberek irigykednek az emberre, amiért tud vala-
mit.” Lasd Hrabal: Mlinchhausen. In: ué: i. m.: 198.

76 Bakcsi: i. m.: 278.
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térténetek hallgatasa” (mint kellemes id6toltés) igényével - lépnek fel, igyekszik minél t6-
kéletesebben kielégiteni? Ugy vélem, igen.

S ha igy van, akkor ez mennyire ,,torvényszeri” mas hetvenkedéknél? Vélemény:
szerint ez a fajta kieléglilés altalanos és inverz. Arrél sz6 volt mar, hogy a hetvenkeddnek
lételeme a tarsasag, de ez megforditva is igaz: a kdrnyezet olyan (szellemi) kivanalmakkal
1ép fel, amelyeket csak egy szo6ferdit6-nagyzold képes - elvben - megvalésitani: ,,Pyrgopoli-
nicesnek” sziilksége van ,, Artotrogusra”, de ,,Artotrogus” sem boldogulhat ,,Pyrgopolinices”
nélkil.77 Mert a kérnyezet - a kisemberek78 hrabali vilaga - egyik sajatossaga, hogy amulni
és almodozni szeret: ehhez nyujt segitséget a falu vagy a kisvaros néhany exhibicionista
lakdja. A hrabali sajatossagokra még késébb visszatérek.

Pepin, mint mar szé volt réla, tobbszor, tobbféleképpen bukkan fel az egyes Hrabal mivek-
ben. Id6érendben talan els6 megjelenése lehet az Agg Werther szenvedései cim(, 1946-0s
monolég, melynek szdvegét allitélag Pepin diktalta Hrabalnak79és amely széveg 1964-re
alakul at Tancorak idésebbeknek és haladdknak cimmel fit elbeszéléssé. Pepin megszolal a
Baltisberger Gr halala cim( korai elbeszélésben is; a Januari elbeszélés és a Februari elbe-
szélés pepini szovegelései pedig a kés6bbi Diszgyasz és a Sérgyari capriccio vagy A varos-
ka, ahol megallt az id6 soraiban kdszonnek vissza. A Skizofrén evangélium cimet viseld
novella mottéjaban pedig maga a szerz6jeldli meg ihletdjét: ,,hetvenéves Muzsamnak, Pepin
bécsinak ajanlom”. 0 Pepin a Protokoll avagy hozz&sz6las a reneszanszhoz Josef bacsikam
lejegyzésében cimmel irt kis torténetben szdélal még meg; alakja minden el6fordulaskor
kilénboz6képpen modosul.

77 Ide kivankozik egy a Cervantes-hdsr6l vald megjegyzés is: Ggy véljik, Don Quijote is a hetvenked6
toposz megjelenéseinek egyike: ,,[...] Gondold csak meg, hogy nekem, - pedig kényveket irtak, nyom-
tattak ki rélam, és hires vagyok a fegyverviselésben, tetteimben udvarias, a fejedelmek kegyeltje, és
epednek értem a sziizek - végre mid6n béator hdstetteimért palmakat, diadalt s méltdn megérdemelt
koszorukat reméltem, ime ma reggel azt kellett megérnem, hogy oktalan, mocskos barmok patai ala
kertljek, [...]” In: Miguel de Saavedra Cervantes: Az elmés nemes Don Quijote de la Mancha. Eurdpa
Konyvkiadd, Budapest, 1971.; Bognar Tas elemzése szerint: ,,Don Quijote nem tudja, helyesebben nem
akarja tudni (1), hogy az o esetében az abrand és a val6sag kozotti tavolsag mar lekiizdhetetlen, hogy az
0 valdsagos helyzete, kora és kiilseje, fizikai allapota valamint a magarél képzelt vagy tudni akart kép
kozott hatalmas kilénbség van. [...] Mindazt hat, amire szliksége van, megteremd maganak. Pusztan a
képzelete segitségével. Az elképzeltet azutan tudatosan is val6sagosnak tartja, s eszerint cselekszik.”
Lasd Bognar Tas: Cervantes: Don Quijote. In: ud: Elemzések a gyermek- és ifjusagi irodalom korében.
Regények, meseregények. Nemzed Tankdnyvkiadd, Budapest, 1993, 21.

78 A kisember nem is tiil j6 kifejezés; e sorok ir6ja egyetért Berkes Tamassal, aki igy arnyalja a kisember
kifejezés jelentését: ,[..] santit a kifejezés, Hrabal szerepl6i a kozonséges jelenetek egyetemesen
groteszk, kaotikus vilagaban ugyanolyan tulajdonsagok alapkomponenseit hordozzék magukban, mint
Faust. [...] A perifériara szorulé6 ember nem torzult el, csak elesettségét kompenzalja jatékkal, fantazia-
lassal, hazudozassal”. Berkes Tamas: A hetvenes évek cseh prozajanak torténetébdl. Tiszataj 1983/7. 74.
M V.6. Milan Jankovite: El6sz6. Hrabal Gtja a tiltott hataran. In: Bohumil Hrabal: Skizofrén evangéli-
um. Kalligram, Pozsony, 1996,10.

8 Bohumil Hrabal: Skizofrén evangélium. In: Hrabal: i. m.: 214. Lasd tovabba a szerz6, Hrabal, Pepinre
vonatkozd szellemes Kijelentését: ,,6 volt az én malatafézének és cipésznek alcazott Muzsam”. In:
Bohumil Hrabal - Szigeti Laszl6: Zsebcselek Kalligram, Pozsony, 1992, 23.
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A megjelenitések koziil egyediil a Tancorak el6adojarol nem tudjuk biztosan megalla-
pitani, hogy valéban Pepin meséli-e a torténeteket. Csak sejthetjilk, hiszen az egyes utalasok
félreismerhetetlenlil a mar ismert m(ivek alakjaihoz és motivumaihoz kapcsol6dnak, mint
akkor példaul, amikor Pepin 6nndn cipészségét dicséri: ,,[...] olyan ez a két kéz, mint a sebé-
szeké és orvosoké, egy cipész keze mindig finom 8L mas miivekben Pepin altal sokszor
csodalt Hans Albers neve is el6fordul;8 Hrabal narratora késébb a Hazimurikban panaszko-
dik Bondy, a kolt6 viselkedésére a Tancérakban, az esetre kdzvetett médon, mégpedig az
»unokadcsém”-mel megesett torténettel utal; ami a retrospektiv mivek rokoni kapcsolatai-
nak emlegetéseinél fordul el6. A Hazimurikban egyébirant Gjb6l megjelenik az dreg tancta-
nar, nem hazudtolva meg 6nmagat: ,,6s a kislany azt mondta, hogy Pepin bacsi a gaton
megint el6adast fog tartani a vele egykord lanyoknak a nemi egészségtanrdl, hogy ma is-
mertetni fogja Batista Gr tanulmanyat. [...] Es Pepin bacsi mosolygott, és amikor a kislany
gyongéden megfogta a kezét, azt mondta: [...] Latjatok, megint bajnok vagyok. Es miért?
Mert osztrak iskolam van, és a vilag legszebb hadseregében szolgaltam, és a csaszarral ba-
ratkoztam. [,..]”8 Mindezek mellett a torténetmondas aspektusa is a nagyzol6 Pepin el6-
adasmodjara emlékeztet: a kisasszonyok kdrében, kiulénféle mulatsagos és kevésbé mulatsa-
gos eseteket el6ad6, csak immar hetvenéves dregur emlékszik vissza a kisvaros multjara,
aixa a kisvarosra, hol a novella idejében ,,mar o6rékre megallt az id6”. De tovabbi, talan
nagyobb sulyd bizonyitékkal szolgalhat a szerz6 egy vallomasa, amelyben a targyalt novella
kapcsan Pepint emlegeti.&

Az egyes ,,Pepin-miveket” meg kell kiillénbdztetniink egyfel6l a térténet elmondasa-
nak korilményei, masfelél - némely esetben - tartalmi vonatkozasok szerint. Az egyik cso-
port ily modon olyan torténeteket hatarol, amelyek én-torténetek: egyes szam harmadik
személyben irodtak, s onreflexié6 nem cafolja illetve erdsiti meg az elmondottakat: ez a
Tancorak térténetmondojanak aspektusbeli megkdzelitése. Kilonbdzik a sérgyari tetralogi-
atol, illetve a Protokolllél abban is, hogy reflexio, s ezaltal objektivacio hijan val6jaban egy
miinchhauseniadat olvashatunk, amelyben a torténet igazsagtartalmat senki nem jogosult
megkérdbjelezni vagy valamilyen szintig kétségbe vonni. Magabdl a szituaciobdl kévetkezik
ez; a Tancorak id6sebbeknek és haladéknak egy ,,mester” (vagy: a mester) tapasztalataira
alapozott életbdlcsességeket (is) tartalmaz. A kilonos torténetekre ittjellemzd legkevésbé a
katonai sikerek ecsetelése; sokkal inkabb a nék altali rajongas, szellemi és testi erénlét, hési-
esség és népszeriiség elevenedik meg ,Pepin” visszaemlékezéseiben.8 Alljon itt néhany,
egyel6re kommentarok nélkili példa a tancérakat oktatoé Pepin szajh6skddéseire:

Hrabal: Tancorék.. 10.
1Uo.: 56.
1U6: Hazimurik. Eurépa, Budapest, 1996,190.

,Sdilim s Cemyesevskym nazor, ze kazdy clovek je genialni ale zpravidla lezi ladem. Ta veta plati
obzvlaste o mém stryci Pepinovi, ktery vice ne pred petatriceti let k ndm prijel na ctmacttidenni
navstevu, ale od té dob je u nads napdrad a vice néz ctvrt stoleti bavil célé mesto svym potrhlym
jednanim, svymi excentrickymi tanci." (Kiemelés t6lem. B. B.) Bohumil Hrabal: Kommentaré. Tanecni
hodiny pro starsi a pokrocilé. In: u6: Kafkdma. Sebrané spisy Bohumila Hrabala. Prazskd Imaginace,
Praha, 1994,444.

& A narratort természetesen csak fenntartasokkal tudjuk Pepinnek szolitani. Erre vonatkozoan lasd az 5.
labjegyzetben kdzolteket - Mivel itt is régen volt kalandok egy kisebb kdzonség elétti felelevenitésérol
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1 ,[...] Sokan Osszetévesztettek a futballbfrakkal vagy a filmszinészekkel, noha sohasem
fiitballoztam, és ha fiitballoztam is, hat csak ugy, tréfabdl, Mozart és Goethe sem futballozott
kérem, a cs&szar sem [,..].”%

2. ,[...] Csakhogy én szerettem a tiikor el6tt alldogalni, csak gy amuldoztam, hogy milyen
jol all nekem az egyenruha, mintha maga a nap ment volna spacirozni [,..].” &

3. ,[...] Bel6lem frajtert csinaltak, de én nem akartam elfogadni, az embert akkor érékdsen
patrulba meg 6rségre kildik [,..].”8sth.

A hetvenkedés konzekvens utalasai ezek; az el6z6 fejezet dsszefoglalasakor taglalt hetven-
kedési attribitumok kozil kifejezetten az 1., a 4., az 5.b, a 6., a 7. és a 8. szammal jeldlt vo-
natkoztathaté rd. A 2. (egzotikumot jelentd idegenség) csak részben jelenik meg (amennyi-
ben bar csaladtag, idegenként viselkedik a csaladban, de mindig vendég, - s a varos vendége
- maradt). Gazdagsagaval (3. pont) nem kérkedik, inkabb azzal, hogy szegénysége ellenére
,onnon csaberejével és udvariassagaval” vagy szakértelmével mennyi né6t le tudott venni a
labarol.

A Tetralégia darabjaiban Pepint egy egészen mas aspektusbdl ismerhetjik meg, mint a
Tancéradkbm. Ezekben a miivekben Pepin szérakoztat els6sorban; j6 kedvre deriti a csalad
tagjait s a varosiakat, a polgarok is odaaddéan figyelik. Felfigyelnek r4, ha az utcadn megy:
»L.--] az emberek Osszefutottak a bacsi koril, keziiket nydjtogattak, és 6 mindenkinek meg-
razta ajobbjat, az emberek mosolyogtak a bacsira, veregették a hatat (...] és [...] kérdésekkel
halmoztak el [...]”.8 Kérulveszik: ,,és mindenki (idvozdlte a bacsit, és minden ablakon kiné-
z6 tudni akarta, hogy melyik barban vannak a legszebb hélgyek, és mindenki megcsodalta a
bacsi tengerészsapkajat”.9 De meg is invitaljak magukhoz, hogy szérakoztassa 6ket: ,,és az
emberek meghivtak magukhoz, bemutattak neki a lanyukat és a feleségiiket, mert minden
polgéarnak sziiksége volt egy kis bolondozasra, csakhogy nem értett hozza, igy aztan minde-
gyikiik helyett Pepin bécsi csinalta, és az emberek halasak voltak neki ezért”.9

A Diszgyéasz cim(i kotet egyik fejezetében Pepin és a pincémd&k parbeszéde mellett a
narrator az elhangzottak talmi voltat hangstlyozza: ,,a pincémék abbahagytak a szinlelt ve-
rekedést, hogy kinek legyen eskiivéje Pepin bacsival, s most ott alltak Pepin bacsi félott, [...]
és a hamis hangok folytattak a jatékot [...]”.9 Itt lathatd, hogy a tetraldgia darabjai inkabb a
korabeli varos hiszékenységérgl és énvilagamitasardl szélnak, mintsem Pepin karikatlraja-
rol. A bacsi nem tehet arrél, hogy azt végzi el, amit varnak téle. S a kisvaros igényeinek
tokéletesen megfelel a nagy anekdotazé-hetvenkedd figura, a varos diszvendége. Pepinnel a
bolondjat jaratjak, de tudjak és érzékelik is mindannyian, hogy jobb hangulatot teremtett,
mint amilyen az Pepin fellépése elétt volt.

olvashatunk, a tarsasagot torténetekkel sz6rakoztaté hetvenked6 képe - Hary, Miinchhausen - asszoci-
al6dhat a befogadéban. Pepin artalmatlan szérakoztats, mint Hary, s veszélyes sz6kimond6, mint
Minchhausen.

&Hrabal: Tancorak... 22.

87 Uo.: 45.

8 Uo.: 38-39.

89 Uo.: 18.

90 Uo.: 49.

91 Kiemelés t6lem. - B.B.; Hrabal: Diszgyasz. 50.

R2Uo.: 67.
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A kdzonség ismét szorakozasra vagyik és Pepin szolgalatkésznek mutatkozik.

A pabitelé magyarra nehezen fordithatd, Hrabal altal kitalalt sz6: atamitas, onvilag-
amitas, atlényegités szavakkal magyaritjak, az atamitokat pedig néhol ,héborgdknak”
(Zador Andras), vagy alomkovacsoknak (G. Kovacs Laszl6). ,A cseh szé - fejtegeti Bojtar
Endre - a hamisitast jelent6 pa- képzén alapszik (példaul delat - csinalni, padelat - hamisi-
tani), de 6hatatlanul ide tarsulnak a ,,vonzani, csabitani, hivogatni” jelentés(i vabi, vabeni, és
a ,szemfényveszteni” jelentési mami, mameni szébokrai is.”®B Mint mar emlitettiik, a kis-
emberek vilagaként szoktak Hrabal ir6i vilagat leirni. Am ez azoké a kisembereké, akik tgy
képesek atvészelni akar az eseménytelen kisvarosi életet, akar a habord borzalmait vagy a
szocializmus okozta megprobaltatasokat, hogy kézben maguk koral egy idilli kis vilagot
teremtenek, ahol dnmaguk jatsszak a legh@siesebb szerepeket - mikdzben tudva tudjak,
hogy mindez csupan illazio. Képzeletvilaggal egészil ki az élet, s igy lesz érvénye a mar-
mar szalldigévé lett hrabali mondésnak: ,,K&zép-Eurdpéban élni tragédia, s6t, még ennél is
tobb: komédia”. Pepin és Han'ta nem csupan a pusztan dnmagukat reklamoz6 és ezaltal sok-
szor érvényesilni vagyo hetvenkedékhoz tartoznak: a pabitelé tokéletesitéséhez jarulnak
hozza azzal, hogy allando szévegeléseikkel a valdtdl tavolitjak el hallgatésagaikat - és on-
magukat is. Nemcsak a kdzonség, de 6k is tudjak a képzelet megfoghatatlansagat - s egyben
a mese (vagy ha tetszik, a koltészet) teremtésének varazsat is: ,,amikor magunkra maradtunk
a villamosmegalléban, Pepin bacsi kijelentette: - Orémet szereztiink szegényeknek, jo kis
szinhazatjatszottunk nekik, nem gondolod?”.%

V. Osszefoglalas

A dolgozat egy szocialpszicholdgiai, majd egy vazlatos irodalomtdrténeti attekintésben pro-
balta bemutatni a hetvenkedd katona toposzdnak kontinuitasat a hetvenkedés altalanos
pszicholdgiai és szocialpszicholdgiai okainak bemutatasaval, illetve az egyes reprezentativ
irodalmi alakok jellemanalizisével. Mindezek 6sszefoglalasaként nyolc pontban megallapi-
tottuk a toposz legjellemz6bb attribdtumait, s ehhez kapcsolddva kiindulasi figurank, Pepin
bacsi nagyzolasanak jellegzetességeit kiséreltik meg kdérvonalazni. Pepin sokszor, sokféle-
képpen bukkan fel, de mindig azonos (torz) dnképpel rendelkezik; Pepin bacsi, az ,infantilis
életszakért6” % differencialt megjelenései tehat értelmezheték Ggy, mint a permanens miles
gloriosus tipologikus egyezésen alapul6, huszadik szazadi irodalmi megfelelései. Az ,altala-
nos” Pepin az elemzett tipoldgiai attribGtumok legtdbbjével rendelkezik; talan nala markan-
sabban jelenik meg hallgatésag igénylése és a (szinészi) jaték hangsllyozasa; alakjaban

tényezdinek: az irénia és dnirdénia (a pragai ironia), valamint a fantazia fontossagat.

B Bojtar Endre: Hogyan lesz valakibdl a szocializmus realistaja? In: ug: Kelet-Eurépa vagy Kézép-
Eurdpa? Szadzadvég, Budapest, MCMXXCIII, 135.

A Bohumil Hrabal: Februari elbeszélés. In: ué: Tancorak idésebbeknek és haladéknak 236.

% Karén von Kunes: Bohumil Hrabal: ,,La chevelure sacrificee”. WorldLiterature Today 1988/4. 684.
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