Emile Durkheim (1906)

A Masza) tarsadalom

eliebb' lathattuk, hogy kik is etnikailag a maszajok, és
hogy miben &ll vallasi hitik. Méar csak az maradt hogy
megismerjlik jogi rendszerlket,? Merker® munkaja
nyoman.

Tarsadalomszerkezetik két szemléletet tikroz:

Mindenekel6tt van egy rendszer, melynek alapjai a klanok.
Merker szerint ugyanis a tarsadalom harom nagy csoportosu-
lasbol tevddik 0ssze, amiket a szerz6 Stdmme-nek nevez, és
ezek tulajdonképpen maguk a klanok (valészin(leg elsédlege-
sek). Egészen a kézelmultig, a hazasséag tilos volt ugyanazon
Stamm-on belil. Egyébként, Hollis hatarozottan ezt a megne-
vezést* adja nekiink. Ezeknek az elsédleges klanoknak minden
tagja elfoglal egy bizonyos helyet a masodlagos klanok tagjai
kozott. De ezek nem mindegyike van ugyanazon a szinten.
Létezik kozottiik egy bizonyos hierarchia. Vannak a féklanok
és a tobbiek, amelyek alarendeltjei az elséknek, anélkil, hogy
minden alkalommal pontosan megmondana, hogy miben all ez
az alarendeltség. Val6sziniinek tiinik neklink, hogy egyszeriien
a masodlagos klanok egy Uj felosztasarél van szo, aminek az
Untergeschlechter-ek csak tovabbi részekre osztasa lesz. Ez
az, ami Hollis® egy feliegyzésébdl kovetkezik.

szerkezete”

A kiilénb6z6 klanok kdzott letezik a kdzdsségi munkaknak egy
bizonyos megosztdsa. A kiemelkedd tekintélyt élvezd klan
tagjaibdl keril ki kételezéen a tarsadalom vezetéje (akit el
oiboni-nak hivnak), miként a varazslok is, akik kilénbdzd keru-
letekben téltik be szerepeiket. Ez a vezeté nem a hagyomanyos
értelemben vett uralkodo. Sokkal inkdbb nemzeti szenthez,
patriarkahoz hasonlithat6, akinek a hatalma kizarolag vallasi
és erkolcsi.

A vallasi szokasok sértetlenségének megérzése a tobbi
klanra harul. Az egyikben kézds, hogy a vallasuk altal elitélt
tevékenységet végzik. Ez az, amely a vas megmunkalasaval
kapcsolatos. A kovacsok klanja, a pariak klanja. Ok a ,tisz-
tatalanok” csoportjat alkotjak. Isten megtiltotta a férfiaknak,
hogy vért ontsanak. A kovacsok, akiknek a f6 elfoglaltsaguk
a fegyvergyartas, ezaéltal, Ugy tlinik, hogy ellenszegiilnek az
isteni tiltasnak és emiatt, az istenség elatkozza 6ket. Ez az
érv arra, hogy megmagyarazza a megvetést és a tavolsag-
tartast, amelyet ez a klan elszenved. (forditd6 megjegyzése:
hasonlitanak a biinbak szerepéhez) Ez a nézet elég meglepd
attél a népcsoporttol, akik, mint ahogy majd azt latni fogjuk,
alapjaban véve harcos természetiiek.
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Az elsd rendszer mellett, amely politikai-csaladi természet, egy
mésik is |étezik, amit a szerzd életkori csoportok szerinti rend-
szernek hiv, de pontosabban jellemez, ha azt mondjuk, hogy ez
alapvetéen katonai. Lassuk, hogy miben all ez:

A fiatal fiuk beavatasara, ami a korlilmetéléssel torténik, akkor
ker(l sor, amikor mar alkalmasak tinnek fegyverviselésre, vagyis
12-16 év koz6tt. Alkalmasnak itéIni egy gyereket a kérilmetélésre,
nem mas, mint harci méltésagot adni neki. Ez még nem végleges
beavatés, erre periodikusan, négy évente, ismétlédd szertartas
soran kerUl sor. Ez az igazi beavatési Uinnep, ennek id8pontjat az
el-oiboni szabja meg. Egyszerre avatjak fel a kerilet fiatal férfiait,
akik elérkeztek az érett korba, és akiket korllmetéltek az idé
alatt, ami az el6z0 szertartas 6ta eltelt. Ugyanazon szertartéason,
harcosnak elélépett minden beavatott, egy nagy morélis egy-
séget alkot, és az of boror névvel illetik &ket. Ezek mindegyike,
aki ennek részese, ugyanazt a nevet kapja, mégpedig ugyanazt,
amit a szertartas napjaé volt. Sajat vezetdjik van. Allandéan
egyutt van velik és ugyanazt az életet éli, mint a csoport tobbi
tagja. Ez az dllando és széles kapocs a halélaig tart. Ez a of
boror az, ami a katonai szervezetnek a bazisat adja.

Az ol boror a legfiatalabbak, az utolsé beavatottak csoportja. Ez
egy kilénleges, egyedi részt képez, ezt nevezhetjlik az ujoncok
taboranak is. A kdzvetlendl elétte 1évé korosztaly beavatottja egy
mésik csoportot alkot, akiknek kildnb6z6 jogai és kotelességei
vannak: 6k tulajdonképpen igazébdl a harcosok csoportja.

Ha ol értjik a szerzOnket, az aktivhadsereg az, amelyik még béke
idején is a katonai életet éli, aligha all két ol-boror-bél. Ugyanis,
az aktiv hadsereg csak nétlenekbdl szervezddik, mivel a férfiak
28 éves koruk kortl hdzasodnak. Alig szolgélnak a hadseregben
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10 vagy 12 évet. Amikor minden legidésebb ol boror férfi nés
lesz, nem tartoznak a harcosok kézé a szd teljes értelmében.
Elhagyjak a tabort és visszamennek a csaladjukhoz. De azért
haboru idején, mozgésithatéak 6k a tartalékosok. Ami pedig a
legidésebbek csoportjat illeti, csak azért ragadnak fegyvert,
hogy megvédijék a falujukat vagy a kerliletiiket, ha az veszélyben
van. Hogy még egyértelmiibbé tegyik az olvas6 szamara, hozza
kell tenni, hogy az aktiv hadsereg minden egyes ol bororja szét
van osztva egy bizonyos sz&mu alcsoportra, akiknek ugyancsak
megvan a sajat egysége és egyedisége. Valéjaban, minden azo-
nos keriletbdl val6 tarsbeavatott 100 vagy 200 harcosbdl &ll6
tarsasagot alkot, amelynek sajét vezetdje van és tagjai szorosan
egyutt élnek. De, amikor az ol boror tartalékos lesz, ezeknek
a csoportosulésoknak az egyedisége elhalvanyul. Nem lesz
egyedi vezetdjik és eltlinnek a tarsadalom témegében.

Ez a kettds felépitésli szerkezet, ami egyrészr6l politikai és
csaladi, masik részrdl katonai, visszatikrézédik a tarsadalom
felépitésén is.

A maszjj telepllések elhelyezkedési egysége, a kraal. A kraal
egy 20-50 kunyhdbdl allé hazcsoport, ahol a kunyhok kérkdrdsen
helyezkednek el, szorosan egyik a mésiknak szoritva. A kdz6ttik
levd tavolsag alig tdbb, mint 50 cm. A leggyakrabban a kraalok elku-
[6ntilnek teriiletileg egymastol, de eldfordul az is, hogy t6bb kraal
egyetlen faluba témoriil. Pedig, ahogy van kétféle tarsadalmi szerve-
z6dés, ugyanlgy létezik kétféle kraal is, aminek a felépitése nagyon
kilénbdz6. Egyik a hdzas embereké és azok csaladjaié, vagyis a
civil lakossagé, mig egy masik a harcosok kraalja.

Egy civil kraal lakohelye egy csaladnak vagy csaladok halma-
zanak. Az utols6 12-14 évig minden csaladnak meg volt a maga



kiilonall6 kraalja. Ez csak az Uj keletii és rendellenes gazdasagi
helyzet hatésa alatt valtozott ugy, hogy tébb csaladot ravettek
arra, hogy dsszegy(ljon és ugyanabban a kraalban éljen. A civil
kraal megfelel annak a rendszernek, aminek az alapja a csaladi
csoportosulasok. Férfiak, azok torvényes feleségei és még fel
nem avatott gyermekei élnek itt.

Minden mas katonai kraal. Keriletenként egy van ilyen és ez
magaba foglalja az Gsszes fiatalembert a keriletbd! (atvettik
a kertlet kifejezést a szerzétdl, anélkil, hogy tudnank, mi is a
tulajdonképpeni jelentése, mivel sehol sem hatarozza meg). igy
a fiatal férfiak, akiket mar korilmetéltek, elhagyjak csaladjukat,
elkéltoznek a velik egyiddsek tarsasagaba, akikkel egy kiilonle-
ges intézményt alkotnak. De ez a kraal sem né nélkiili. A ott él6
fiatalemberekhez az anyjuk is odamegy lakni. S6t, minden har-
cosnak van szeretéje, még nem kortimetélt fiatal lany. Minthogy
a kérlilmetélés elbtti terhességet szégyenletes dolognak tartjak,
igy ezek a fiatal hazasok mesterséges modot vesznek igénybe,
hogy a kapcsolatuk terméketlen legyen.

Ez a katonai rendszer tehat ellentétben az elsével, kotelezi a fia-
talembereket és fiatal lanyokat, hogy egy adott korban elhagyjak
csaladjukat, és hosszu idén keresztil egy teljesen kiilénbdz6
¢letet élienek egyitt. Ez a rendszer allandé és meghatarozo,
mert a maszajok tobbé-kevésbé allanddan harcban élnek, a
hazastarsi kapcsolat igy elég gyenge. Nemcsak a katonai id6-
szak alatt, hanem ugyanugy el6tte is, egy gyermek az anyjaval
elhagyhatja az apai hazat és letelepedhet mashol is. A csalad
Osszes tagja barmikor, elhagyhatja az otthonat és letelepedhet
ugyanabba a klanba tartozé csaladnal, amikor megszerezte az
allampolgarsagi bizonyitvanyat, és magaval visz néhény, apja-
tol lopott joszagot. Ez a héazastarsi kapcsolatokra is érvényes.
Ugyanez a helyzet, amikor az anya kdveti a fiat a katonai kraalba,
vagy amikor a férj hazan kiviil telepedik le. Ez azt jelzi, hogy a né
kénnyen elhagyhatja a férjét. Masrészt, a hazastarsi féltékeny-
ség csaknem ismeretlen érzés. <«<A n6 minden férfi rendelkezé-
sére all, aki ugyanolyan kort, mint a férj és, aki kivanja a nét.»

Minden jog, akér a hazastarsi, akar tulajdon tisztazatlan a maszaj
tarsadalomban. A kerilet foldjeinek, legeléinek tulajdonosa min-
den ott laké, de a jog gyakorlasa bizonytalan. A joszag jol kive-
hetden a csaladféhoz tartozik. Ugyanakkor jogai elég meghatéaro-
zatlanok. Azt mondjék, hogy a fil elrabolja az apja joszagait, de a
rablast senki sem akadalyozza meg, hallgatélagosan tudomésul
veszik. Felesleges hozzatenni, hogy a szerzédések jogszerii
betartdsa ezeknek a viszonyoknak a rendezésekor még kezdetle-
gesebb. Ellentétben az el6bbiekkel, az ajandékcsere nagyon fejlett
gyakorlatot mutat. Ugyancsak van egy kulénds szokas, mi szerint
kiilonbézd neveket adnak egy rokonnak amaz ajandék szerint,
amit kapott. Ezek az ajandékozasok a joszagok fejében torténnek
ellentételezésként.

Osszefoglalva, ami a maszaj nép jogi megqysz6dését jellemzi, az
a rendkivili hatarozatlansag. Ami a csaladot, a tulajdont vagy a

hazassagi szerz6dést illeti, a szabalyozasok elég kdvetkezetlenek.
A jogok és kotelességek rosszul vannak megéllapitva. Nem lehet
tudni pontosan, hogy hol kezd8dnek és hol fejez8dnek be. Egy
megjegyzést kovetve, amit a szerzétél kolcsondztiink, gyakran az
er6szak az, ami eldonti a vitas kérdéseket. Ez az eredmény per-
sze a haborunak és a katonai rendszernek a tarsadalom életében
betdltott szerepének tulajdonithatd. A régi tarsadalmi szerkezet,
amelynek a csaladi csoportosulasok voltak az alapjai, megrend(ilt,
miként az erkdlcsi nevelés is, amit magaba foglalt. A tisztan katonai
csoportosulasok elsddlegesen meghatarozokka valtak. Pedig ezek,
természetiik miatt, rossz kézeget alkotnak a jogi élet fejlédésének.

A m0, amit éppen elemziink, Ujélag bizonyitja, hogy mennyire hat-
ranyos szamunkra, ha a megfigyelé nem rendelkezik egy vazzal,
amelyben megfigyelései tervszer(ien felsorakoznak, sem iranyito
Otletekkel, ami orientélja ezeket. Merker Ur kézelrdl 1atja a dolgo-
kat, amikrdl beszél, lelkiismeretesen végezte kutatasait. Szamos,
fontos adatot gy(ijtétt 6ssze, amir8l meg is bizonyosodhattunk.
De el6szor is, mivel nem volt elegendd érzéke a létezé kapcsola-
tokhoz, amelyek fennalltak a kiilénbdz6 tarsadalmi tények kozott,
rend, amiben azokat bemutatta, gyakran tulzottan fellletes. A
szokasok, az intézmények leirdsa azért vannak, hogy vilagossa
valjanak az dsszefliggések. A terjedelmes fejezetekben ezeket
néha elvalasztja egymastol. Elemzésiinkben nem kell rakénysze-
riteni magunkat arra, hogy kdvessik az irotol 6rokélt rendszert.
Sét, ugyanabbdl az okbdl kiindulva, eléfordul vele, hogy elhalad
a legfontosabb kérdések mellett, anélkiil, hogy azokat észrevenné.
igy beszél a klanrol (das Geschlecht), anélkiil, hogy megmondana,
milyen kortilmények hatarozzak meg, mennyire terjed ki, milyen
kapcsolata van a szoros értelemben vett csaladdal. Ezekbdl kovet-
kez&en sok a homalyossag azon a képen, amit a csaladszerkezet-
rél elénk fest. Ellentmondésos allitasokat talalunk, ahol ez rogton
feltinik akarkinek, aki ismeri a problémat. igy a 30. oldalon, azt
mondta, hogy az apa a csaladfd és néhany sorral kés6bb pedig
azt, hogy a csaladfét a testvérei is megfoszthatjak hatalmatol. Az
egyik, amikor tobb oldalagi torzs él egyiitt. Ha viszont az apa van
a csalad élén, ez az, amikor csak egy tdrzsre van korlatozva. A
46. oldalon azt mondja, hogy hazassagkétés alkalmaval a meny-
asszonyt megveszik, és ezzel kivalik a szliléi csaladbol, teljes
egészében belép a férje csaladjaba. A 195. oldalon, ellenkezéleg,
azt tudjuk meg, hogy az ézvegy, amikor nincs fia, visszatér a férje
halala utén abba a csaladba, ahonnan szérmazik. Ez azt jelenti,
hogy nem valt a férje csaladjanak szerves részévé. Valoban, a
szerz§ altal allitott tényekbdl az kévetkezik, hogy a maszéjoknal,
mint sz&mos mas népnél, akit a vélegény megvasarol az nem nf
személye, hanem a hazassagbdl sziiletett gyerekek. Mivel a gye-
rekekhez sz616 jogok az ar éltal valtoznak, nem mindegy valéjaban,
hogy teljesen kifizették vagy sem. Eszrevehetjilk ugyanannak a
ténynek jo néhany homalyossagat és ellentmondasossagat, ame-
lyek arra utalnak, hogy mennyire nélkildzhetetlen a kutatd sza-
méra a szocioldgiai kultura, hogy pontosan és helyesen lassak a
szemUk el6tt 1év6 tényeket.

Forditotta: Paulics Petra
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JEGYZETEK

' Année sociologique, 9. p. 184.

2 Hollis munkaja, The Masai, stb, amirdl méar fentebb beszélt, nem tartal-
maz szinte semmilyen tajékoztatot jogi rendszertiikrdl; ezért nem tériink
itt ki ra. Mégis latni fogjuk, hogy majd atvesz(ink téle informaciokat.

 Merker M., Die Masai. Ethnographische Monographie eines ost-
afrikanischen Semienvolkes. Berlin, 1904.

4 Hollis szerint, nemcsak harom, hanem igazabdl négy létezik ezekbdl
az elsédleges klanokbol, amelyeknek a kovetkezék a neveik: LAsier, II-
Merigana, II-Moleleyan, ll-Mokesen. A két megkézelités kozott a kildnbség
az Il-Mokesen klanbdl adédik. Hollis elsddlegesként szamol vele, Merker
pedig csak az Il-Moleleyan klan egy alosztalyanak tekinti. Hollis hozzatesz
még egy érdekes részletet, és ami érthet6bbé teszi a hibat, amit elkdvetett

—kézli Merker. Ha a négy klan képviselSirdl kidertl, hogy egy raid részei, az
elsd kettd tagjai ugy tekinthetdk, mintha 6k egészet alkotnanak és egyetlen,
ugyanazzal a névvel illethetok (voros vér(i bestiak); és a két utolso tagjai
szintén egy név ala gylijthetok (a fekete bestiak). Ez a tény azt latszik meg-
erdsiteni, hogy ez a négy klan, korabbi két primitiv csoport szarmazékai,
amelyek a t0rzs igazi elsddleges klanjai voltak. Vagyis, hogy a maszajok
eredetileg, két frétrira lettek felosztva, ausztrél példa szerint.

5 Op. Cit., p. 260, n°1.
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