Fotd: Vojnits Andras
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Egyiittélés

a nemzeti parkokkal

arkok vagy emberek? [...] mennyire Gvhatjuk

meg természeti értékeinket, ha egyre né a

népesség és egyre terjeszkednek a varosi

(Z terlletek, a nemzeti parkokat pedig végveszély
nZegeti? Tudni kell, hogy e parkok nélkl kevésbé élhet lesz

a vilag” — olvasom Magyarorszag legolvasottabb tudomanyos
ismeretterjesztd folydirataban’. Az aggddas jogos, kiléndsen
ha Afrikarol van szo. irasomban korabban megjelent cikkem
(Vojnits, 2006) gondolatmenetét folytatva, a nemzeti parkok
gazdasagi jelentdségét és jovojét mérlegelem, de nem foglal-
kozom a vadaszattal, sem az olyan témakkal, mint példaul az
erddirtasok hatasa a légkori folyamatokra és az édesvizkész-
let veszélyeztetettsége. Annal inkabb hangsulyoznom kell a
sajatos éghajlati viszonyok jelentéségét — féleg, hogy ezuttal
a kelet-afrikai térség meghatarozé orszagaira, Kenyara, Tan-
zaniara és Ugandara fokuszalok, amelyek klimaja kiilonleges.
A nagytaj az Egyenlitd két oldalan, az északi szélesség 5-a
és a déli szélesség 16™-a kozott teriil el, vagyis a tropusi es6-
zések dvébe illene” esnie. Eghajlata mégsem ilyen, egyediil
csak a hémérséklet csekély évi atlagos ingadozasa (3-7 “C)
felel meg annak, amit foldrajzi helyzete alapjan elvarhatnank.
A trépusi szélrendszert meghatarozé alacsony és magas nyo-
masu zonak évszakos déli-északi elcsiszasa és a domborzat
egylittesen alakitjak a nagy széls6ségeket felmutaté éghajla-

tot, illetve idGjarast. A széliranyvaltozas instabil allapotot jelent,
heves zaporok, zivatarok formajaban ekkor hullik a legtobb
csapadék, ez a kelet-afrikai utazok altal annyit emlegetett nagy
és kis es@s évszak. Az Egyenlitétél tavolodva mar csak egyet-
len esds évszak van, és a csapadék mennyisége is kevesebb.
Meglepéen kevés es hullik a tengerparti sav északi szaka-
szan. Ennek oka ismert jelenség: az Egyenlitén atlépd szelek
— ez esethen a délkeleti passzat — a Fold forgasabdl eredd
eltéritd erd megvaltozasa kdvetkeztében maguk is iranyt valtoz-
tatnak, és mint szaraz déinyugati szelek érkeznek a vidék folé.
A Kongd-medence peremén és a Viktdria-to vidékén viszont
a nedves egyenlit6i légtomegeknek kdszonhetéen 1500-2000
mm csapadék hullik (Vojnits, 2000).

A ,szabalytalansag” kovetkezménye a szavannék kialakulasa;
az évente tdbbszér megujuld fiitenger, ahogy Attenborough
(1989) nevezte, driasi mennyiségl szerves anyagot termel, ami
a paratlan allatvilag létalapja, és amibdl természetesen a mez6-
gazdalkodas is profital. Azt sem feledhetjik, hogy az ezekrdl a
tertiletekrél szarmazo Gsember-leletek az ember létezésével
és az emberi tarsadalom kialakulasaval kapcsolatos legkorabbi
bizonyitékok, melyek arrél tesznek tanubizonysagot, hogy a
kelet- és északkelet-afrikai térség az emberi civilizacio egyik
6si bolcsojének tekinthetd (Tarrdsy, 2006) — tehat az emberi faj
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Az impalat tartjak a legkecsesebb antilopnak

ik

kialakulasa sem fiiggetlen attol, hogy a Guineai-6béltél megsza-
kitas nélkil hizodo tropusi esderdét a Kongo-medencétdl keletre
szavanna valtotta fel.

AFRIKAI VADVILAG

frika hatalmas kiterjedésének és aranylag egyhangu

felszinének koszonhetéen az Egyenlitétdl északra,

illetve délre nagyjabol egymast koveté savokban

elhelyezkedd életfoldrajzi ovek, illetve Ovezetek
egyetlen mas foldrészen sem mutatnak olyan szabalyossagot,
mint a 30 millid négyzetkilométeres, nagyobb részében &si
kontinensen. Abban is egyediilallé a foldrész, hogy csaknem
egésze a meleg égov ala esik, a legtdbb sugarmennyiséget
kapja, a legforrobb kontinens.

A tropusi eséerddk, amelyek nagysagban Amazénia utan kovet-
keznek, mintegy kétmillio km2-nyi terlletet boritanak. A Kongo-
medencében, a Guineai-6bol part kozeli teriiletein, valamint
Madagaszkar legcsapadékosabb keleti részén és néhany mas
ponton kialakult erd6ségekben, melyek élévilaga részben még
ma is felderitetlen, a biologiai sokszinliség minden elképzelést
feltilmal. Szerkezetiket tekintve az afrikai erdék nemigen kulon-
bdznek a dél-amerikai vagy a délkelet-azsiai eséerd6ktdl, de itt a
leggazdagabb a féemlésfauna, és csak itt fordul elé négy ember-
szabasl majom faj. Az erd6k egy része igen éreg — dregebbek,
mint az amazoniaiak, de fiatalabbak a malajziaiaknal —, és néha-

Vojnits Andras « Egyiittélés a nemzeti parkokkal

nyukat, mint példaul a kameruni Korupot, a Fold legvaltozatosabb
erdeinek tartjak. Mind a természetes névény- és allatvilagot, mind
pedig az eséerd6k mélyén menedéket talalt természeti népeket
veszélyezteti a nagyaranyU erddirtas és -égetés.

A fas névényzet kialakulasa foként a csapadéktol, pontosabban
a vizhaztartas mérlegétdl, tehat a lehullo és az elparolgd, lefolyo,
valamint beszivargo csapadék egyenlegétél fligg. Ahol nedves
idészakok szarazakkal valtakoznak, és a csapadék mennyisége
nem éri el az évi 1500 mm-t, de legalabb 800-1000 mm, és elég
hosszU a nedves id6szak, tropusi lombhullatd erd6k alakulnak ki.
Az esberd6khoz képest joval kevesebb és alacsonyabb fafajbél
allé erddk aljndvényei kozott sok az 6rokzold, melyek bdrszerd,
egész évben zold leveleikkel kildnsen a szaraz évszakban
kiilonilnek el a tobbi novénytél.

Az Egyenlit6tdl tavolodva a szarazsag fokozodasaval a lomb-
hullaté erd6ket fas szavannak, majd szaraz, bokros szavannak
valtjak fel. A mélyebb fekvési terlleteken és a folyok mentén
galériaerdok zoldelinek. Ez az Afrikara olyannyira jellemz6 biom?
a szavanna-Ovezet. Az elszortan, egyesével vagy kis csopor-
tokban all6 fak kozott talaljuk nemcsak a szavannak, hanem az
egész kontinens legjellegzetesebb, legismertebb tajképalkotd
fatermet(i novényeit, az erny6akaciakat, a majomkenyérfakat,
valamint a dum- és legyezépalmakat, és a kandelaberkaktu-
szokhoz hasonlatos hatalmas kutyatejféléket. A biom ,gazdasagi
alapjat” mégsem ezek, hanem a pézsitflifélék képezik, melyek
lehetnek akar 5-6 méter magasak (elefantfi), de egészen alacso-
nyak is. Hogy egy adott helyen rovid- vagy hosszufiivii szavanna
alakul ki, illetve marad fenn, az nemcsak az élettelen természeti
kérilményektdl, hanem az allatvilagtol, és kdzvetleniil vagy kéz-
vetve az ott él6 emberektdl, illetve mindezek ,0sszejatszasatol”
is fligg. A szavanna az afrikai vadon megtestesitéje — nincs még
egy hely a foldkerekségen, amely ennyiféle és ilyen tdmegi
nagytest( allatot tartana el. A mez8gazdalkodas tulnyomé része
is a szavanna dvezetben folyik — és itt kezd8dott az emberi faj
torténete.

A széraz szavannakat félsivatagok és sivatagok szegélyezik.
A szérazsag fokozddasaval néhany kiildnleges lagyszaru ndvény
mellett a fasszaruak Iépnek eldtérbe. Egyre nagyobb foltokban
csupasz a talaj, a szarazsagtird akaciabokrok, a szakszaul-
és tamariszkuszcserjék, az aloék, a Namib-sivatag kiilénleges-
sége, a Welwitschia mirabilis és sorstarsaik, valamint a kegyetlen
kérnyezethez szokott allatok az evollcid csucsteljesitményei,
az alkalmazkodas dobbenetes példai. Kevésbé mondhaté ez el
a szavanna és a sivatag kdzotti Szahel-6vezet népeirdl; az itt €6
embereknek a sivatag terjeszkedése miatt egyre kilatastalanabb
a helyzete.

A szubtrépus egy részén, a Foldkozi-tenger partvidékén és
Fokfdldon télen hullik csapadék, mig délkeleten a nyar csapa-
dékos. Az 6rokzold babérlombu erdék — mar ahol nem irtottak ki
oket — dus aljndvényzetiikrsl nevezetesek. Eszakon az aleppoi



feny0, az atlanti cédrus és mas feny6félék egyre szlikebb teri-
letre szorulnak vissza, helylket athatolhatatlan torpecserjés és
tiskés macchia veszi at, a sos tavakkal tarkitott fennsikokon
halfafls- és Urdmpusztak nyUjtdznak. Dél-Afrikaban a babérfé-
|ék sokasagan kivl is rendkiviil gazdag a flora. Sok, Eurépaban
meghonositott diszndvény is innét szarmazik. A fajok jelentés
része endemikus, de van olyan csalad is, amelynek legkdzelebbi
rokonai Ausztralidban talalhatok meg. Ennek magyarazata a
foldtorténet tavoli multjaban, abban a korszakban rejlik, amikor
még egyseges volt az egykori déli dskontinens, a késébb szétda-
rabolddott Gondwana.

A fiiggoleges dvezetesség Kelet- és Eszakkelet-Afrika hegyvi-
dékein jelenik meg a leglatvanyosabban. A Kilimandzsaré és
a Kenya-hegy méltan vivta ki mind az afrikaiak, mind pedig a
gyarmatositok, majd a nyugati turistak kitlintetd figyelmét. A két
,célcsoport” viszonya természetesen egészen mas volt (és rész-
ben még ma is mas): az el6bbiek tisztelték és félték, az utobbiak
legy6zni és meghdditani, azaz megmaszni akartak. Dél-Afrika
hegységeinek Gshonos erdéségeit egyre inkabb a tajidegen,
lltetett eukaliptuszosok foglaljak el.

SZAFARI

ezdetekben a felfedezOket az ismeretlen utani vagy,

a misszionariusokat a keresztény hit terjesztése,

a kereskeddket az elefantcsont és a fliszerek, a

LCivilizacio” egy killondsen sotét iddszakaban a rab-
szolga-kufarokat pedig az emberpiac hajtotta Afrikaba. Kézben
majd’ mindegyikilk sziikségbdl vagy passziobol, de vadaszott —
a vadvilaggal valé kapcsolatuk javarészt ebben meriilt ki. Tul sok
,regula” ekkor még nem szabalyozta a vadaszatot, és senki sem
gondolt arra, hogy a mérhetetlen vadb8ségnek valaha is vége
szakadhatna. Az expediciok nemcsak romantikusak, hanem
roppant veszélyesek is voltak, sokan meghaltak. A siker szinte
kizarolag az utazd, a vadasz ratermettségétol, kitartasatol,
batorsagatdl és nem kis mértékben a szerencséjétdl fuggott.
A magukkal vitt fegyverarzenal elarulja, hogy ,a régi szép id6k-
ben” a karavanok gyakran keveredtek helyi haborukba. A Teleki-
expedicio felszerelés-jegyzékében 200 vontcsovi eldltdltd
puska, 80 hatultoltd karabiner, 12 Colt-tipust ismétléfegyver, és
néhany revolver szerepel — csupan vadaszathoz ennyi és ilyen
fegyverre nem lett volna szlkség (Erdélyi, 1977).

Kés6bb, a széazadfordulon, a kialakuld gyarmatbirodalmak
idején a hivatalnokok, tisztek, telepesek és a fekete foldrészre
latogatok kedvenc id6toltése lett a vadaszat. A szafari mind a
gyarmati hatésagok, mind pedig a feketék egy szlik rétege sza-
mara viragzo lizlet lett (Vojnich, 1914). Az atlagos karavan — hogy
egy utazasi vallalkozas expedicid, karavan vagy szafari, nem-
igen donthetd el — ekkor mar sokkal kisebb volt, mint korabban.
Brit Kelet-Afrikaban egy eurdpai vadaszra atlagosan 1 szakacs
(havi bére 35 rupia), 1 fegyverhordozo (20 ripia), 1 boy (inas; 20

Tamado elefant -
a régi szép id6k Afrika-vadaszai a legveszélyesebb vadnak tartottak

ripia), 2 aszkari (fegyveres kisérd; 12 rupia), valamint 30 pagazi
(teherhordd; fejenként 10 rdpia) jutott. Az emberek kivalasztasa-
nal nagy szerepe volt a bennsziilott vagy arab karavanvezetének
(headman); az 6 bére egyéni alku targya. A neves karavanve-
zetOket egymasnak ajanlottak az eurdpaiak. A teherhordokat,
akik jaranddsaguk felét elére megkaptak, a gyarmati hatésagok
lajtstromba vették. A pagaziknak a béren kivil gyapjutakard és
vizhordd edény, a fegyverhordozénak, az inasnak, és néha az
aszkariknak cipd is jart. A karavanut alatt az ellatmany (poso)
féleg szaraz és tartds, jol szallithato élelmiszerbél, rizsbél, bor-
sobol és babbdl allt. Ezt egészitette ki mindaz, amit Utkdzben
vasaroltak, meg I6ttek. A karavanvezetd jussa naponként két
kibaba (1 kibaba = kb. masfél font = kb. 75 dkg) poso, a szaka-
csé, a fegyverhordoz6é és az inasé masfél kibaba, a tobbieké
egy kibaba. (Az elosztas legalabbis furcsa, hiszen a kdnny
munkat végzd tobbet ehetett, mint a nehéz teher alatt gdrnyedo.)
Eqgyj6 0szvérara250-400 rpiavolt, egy szamarat Nairobiban mar
40 rupiaért is meg lehetett kapni, holott Ggy mondtak, ,elvisz 120
font terhet” — alig kevesebbet, mint az szvér. Az East Africa
Game Regulation 1900. évi rendelkezése szerint a vadaszenge-
dély (sportsman license), amelyet erre felhatalmazott hivatalno-
kok (commissioner, collector) allitottak ki a kérvényezé vadasz
részére, 750 rupia volt. A szigoru el6iras szerint ,a vadasz fel-
szblitasra koteles a protektoratus barmely tisztjének, tisztvise-
I6jének, vasuti tisztjének felmutatni engedélyét”. Az elirt szamu
vad leldvésén tal, kiilén kérelemre és dijazas ellenében, feles
szamu vad lelovése is lehetséges volt. Az engedély 2 elefant
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bika, 2 orrszarvu, 3 vizilo, 4 zebra (a hegyi zebra kivételével),
valamint az ,A” beosztas ala esé antilopokbdl 2-2, a ,B” beoszta-
suakbol 10-10 elejtésére jogositott fel. Az elsé csoportba az oryx
(nyarsasantilop), a sable vagy roan (fekete és szlirke l6antilop) és
a kudu tartozott, az dsszes tobbit a masodikba soroltéak. 2-2 dara-
bot lehetett 16ni a kdvetkezd fajokbdl: kolobusz és méas ,nemes
sz8rméji” majom, fldimalac, cibethiéna, szerval, gepard, strucc
kakas, marabu, pasztorgém. Egyedi engedélyt (special license)
kellett kivaltani a zsiraf, hegyi zebra, vad szamar, fehér farku gna,
eland, bivaly, elefanttehén és borju, keselyifélék, titkarmadar
(kigyaszkesely(), bagolyfélék, nylivagd madarak, fiatal és tojo
strucc vadaszatahoz. A 16tt vadak jegyzékét a hatdsagi szemé-
lyeknek be kellett mutatni.

Német Kelet-Afrikaban az anyaorszagban megszokott preci-
zitassal allitottak 6ssze és bonyolitottak le a szafarikat. A helyi
hatdésagok a gondos tervezésre mindenkor felhivtak az utazok
figyelmét. ,A menetelés kezdete el6tt ne mulasszuk el megtuda-
kolni, hogy a vadasztertilet felé menet ming élelmezési viszonyok
kézé jutunk — szdlt a figyelmeztetés —, és ha a menetiranyban
sziiken lenne az élelem, lassuk el magunkat a kiindulasi helyen,
vagy az Utba es6 kedvezé ponton a szikségesekkel.” A teherhor-
dok (Trager) kulcsszerepével nagyon is tisztaban voltak, 6k az
atlagbéren fOlUl kiilon ellatasban részesiiltek. Ez lehetett termé-
szetbeni juttatas (,in natura”), vagy fejenként és naponként 12-15
fillér (Heller). Nagy létszamu, és hosszu ideig tartd szafariknal
a sok aprépénzt nehéz zsakokban vitték magukkal — ezek szal-
litasara megint csak alkalmazni kellett néhany embert. Fontos
eldiras volt, hogy ,a vadasz kiséretében levd szines szolgaknak
szolgalati konyvvel kell birniuk.” A vadaszok kis- és nagy vadasz-
jegyet valthattak (kleiner und grosser Jagdschein), amelyeket ira-
sos kérelemre a neulangeburgi, ndjidjii, mwanzai, bukobai, kigalii
és schiratii hivatalokban szolgaltattak ki, és egy évig voltak érve-
nyesek. A vadat négy osztalyba soroltak: a Il. osztalyba az orr-
szarvu, zsiraf, zebra, nagy kudu, oryx és zsirafgazella (gerenuk),
a lll. osztalyba az elefant, a IV. osztalyba pedig a ragadozok,
a disznofélék, a majmok (kivéve a vadaszati tilalom alatt allo
gorillat és csimpanzot), a kétéltlek (ide soroltak a nilusi kroko-
dilt!) és a ragadozd madarak tartoztak. Az dsszes tobbi allatot az
|. osztalyban talaljuk. A kis vadaszjegy, mely 200 rupiaba keriilt
(1 rupia valamivel tobb, mint masfél koronat ért), az ., mig a nagy
(750 rupia) az I. és II. osztalyba tartozok vadaszatara jogositott
fel. A IV. alattiak vadaszatahoz nem kellett vadaszjegy. A vadasz
csak két orrszarvut, bivalyt, zsirafot, elandot (javorantilop), négy
zebrat, nagy kudut, oryxot, zsirafgazellat, kolobuszt és marabut
|6hetett. Tilos volt gorillat, csimpanzot, struccot, dogkeselydit,
kigyaszsast és baglyot I6ni vagy fogni, az utobbiak tojasat
szedni. Elefantot I6ni vagy fogni nagy vadaszjegy birtokaban is
csak kiilén engedély (besonderer Erlaubnis) birtokaban lehetett.
Az els6 agyarasért 150, a masodikért 400 rupiat kellett fizetni
elére. A pénz sikertelen vadaszat esetén sem jart vissza. Mind
az angol, mind pedig a német gyarmatokon bizonyos hénapok-
ban tilos volt vadaszni. Ha a hatosag szikségesnek tartotta,
egyes fajokra és tertiletekre rendkiviili vadaszati tilalmat rendelt
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el. Azt is el@irtak, melyik utat hasznélhatja a szafari, és tabort
sem Uthettek akarhol. Kerlilnilik kellett a karavan allomasok és
a falvak kornyékét.

A bennsziillétteket — népeket, torzseket, etnikumokat — mind a
gyarmati hatésagok, mind a vadaszok és utazok ,hasznalha-
tosaguk’ szerint osztalyoztak. igy a korabeli feliegyzésekbdl
megtudhatjuk, hogy ,a wanyamwezik a Viktoria-to videkén jo
porterek”, a ,wakikuyuk megfelelnek révidebb utra”, a ,wakambak
j6 vadaszok és harcosok”, mig ,a Kenia provinciakban a swahilik
j6 porterek” (Vojnich, 1914).

EMBEREK ES ALLATOK - MA

frika a nemzeti parkok kontinense, ahol a természetes

éléhelyeken még ma is megszamlalhatatlanul sok allat

él. Nincs még egy foldrész, ahol az idegenforgalom

ilyen nagy hanyada esne a védett teriiletekre, és ahol
a természetes és a természethez kozeli allapotokat ilyen mér-
tékben sikerilt volna megdrizni a kdzvetlen gazdasagi érdekek
elétérbe kerllése ellenére.

Az afrikai allamok fiiggetlenné valasaval a természetvédelem
nehéz idészaka kovetkezett. Az ,Uj" orszagok — nagyon is érthet
okokbol — nem kivantak tbbé az eurdpaiak ,allatkertje”, egzoti-
kumot jelentd rezervatum lenni. Kaunda zambiai elnok egyene-
sen kijelentette, hogy ,akkor lenne a legboldogabb, ha az utols6
zebra is elpusztulna”. Meghokkentd, de a maga idejében nem
meglepé allaspont — kildondsen, ha ismerjlik a ,szafari orszagok”
torténetét, de akar a mai turistak, vadaszok és az Afrikaban €16
fehérek egy jelentds részének kolonizacios attidiidjét. Az uj allam-
alakulatok nem a természetre, hanem civilizacios fejlédésiikre
voltak biiszkék, és nem akartak ,a fehér ember allatkertje” lenni.
Amellett az él6vilag megdvasa, a nemzeti parkok létesitése sok
pénzbe kertill, arra pedig mashol volt sziikség. A fordulépontot az
Arushai Nyilatkozat jelentette. ,Vadallomanyunk megmaradasa
Afrikaban komoly gondja és érdeke mindnyajunknak. Unnepé-
lyesen kijelentjik: er6nkhdz mérten mindent megtesziink, hogy
bizonyosak lehessiink benne, gyermekeink és unokaink is 6ro-
miiket fogjak lelni ebben az értékes, gazdag orokségben. Ennek
a fontos feladatnak a teljesitésében szamitunk mas nemzetek
egylttmikodésére, mert ennek sikere vagy bukasa nemcsak
az afrikai kontinensre, hanem a Fold teljes egészére is kihat”
— jelentette ki 1961-ben Julius Nyerere, Tanzania elndke.

Az afrikai nemzeti parkok két tekintetben mindenképpen kulon-
bdznek mas foldrészek védett teriileteitél. Az egyik az, hogy sza-
muk ugyan nem til magas, de atlagos tertiletiik nagy. A masik,
hogy els@sorban életféldrajzi értékeik miatt hoztak létre Oket.
Természetesen az afrikai nemzeti parkoknak is megvannak a taj-
képi, geoldgiai és mas kiilonlegességei és értékei — sét néhany
koz(ilik éppen ezekre ,szakosodott” —, mégis a védett terliletek
tulnyomo része az allatokrol szol.
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A Ngorongoro-kréter sétét sérény( himoroszlanjairdl (is) hires

Afrika els6 nemzeti parkja az 1906-ban alapitott namibiai Etosha
Nemzeti Park. Ismertségét tekintve kiemelkedik a dél-afrikai
Kriiger Nemzeti Park és a tanzaniai Serengeti Nemzeti Park.
Sok kisebb védett terlilet is fontos szerepet jatszik az él6vilag
megdvasaban. llyenek példaul azok, amelyek a kihalas szélére
sodrodott hegyi gorillaknak nyujtanak menedéket. A kilencvenes
évekre 215 nemzeti park (758 750 km?), 197 mas védett teriilet
(125510 km?) és 160 vadrezervatum (506 000 km?) jott Iétre
Afrika allamaiban. A képet arnyalja, hogy a nemzeti parkok egy
része valdjaban nem mélto erre a ,cimre”, ugyanakkor vannak
roppant értékes és haboritatlan teriiletek, amelyek nem allnak
hivatalos védelem alatt. Kiilon kategériat képeznek az elsdsor-
ban a Dél-afrikai Kbztarsasagban elterjedt maganrezervatumok,
amelyek leginkabb nagyméretii kifutokkal rendelkez6 allatker-
teknek tekintheték, azzal a kilonbséggel, hogy legtdbbjikben
vadasztatas folyik, ebbdl tartjak fenn magukat. Egy ilyen helyre
ker(lt a budapesti allatkert feleslegessé valt és elhiresiilt kolyok-
oroszlanja, Bémbi is.

A mai Afrika legnyomasztobb gondjai egyben a nemzeti parkok
baja is. Ezek — a vadorzas mellett — a belsé villongasok, a pol-
garhaboruk és haboruk, de mindenekelétt a lakossag rendkivill
gyors természetes szaporodasa. A fekete kontinens nemcsak
paratlan allatvilag, hanem kozel egymilliard ember otthona is.
A természet és az ember érdekeit mindenitt a vilagon nehéz
Osszeegyeztetni, Afrikdban viszont sok helyitt élet-halal kérdé-
sérdl van sz6 — egyidejlileg a névények, allatok és az emberek
életérél vagy halélarol. Kevés az olyan orszag, mint a gazdag
Gabon, amelynek hatalmas ritkan lakott teriiletei vannak, és telj-
hatalmi elndke felkarolta a természetvédelem Ugyét. A gaboni
nemzeti parkok létrehozasa fontos és szép gesztus volt, még
akkor is, ha némi maliciaval azt mondhatjuk, Gabon ezt megen-
gedhette maganak.

A nagy nemzeti parkok kozll sokat tébbszor is megcsonkitot-
tak. A namibiai Etosha ma is hatalmas, de korabban tébb mint
négyszer akkora, 99526 km? volt, a kenyai vadgazdalkodasi
és idegenforgalmi miniszter pedig két éve jelentette be, hogy
rezervatumma mindsitik vissza az egykor a kelet-afrikai termé-
szetvédelem gyongyszemének szamité Amboseli Nemzeti Par-
kot. Haborgasunkat csillapithatja, hogy az Amboselit a maszai
kormanyzotanacs altal képviselt eredeti tulajdonosok kapjak visz-
sza, és hogy a nemzeti parkok |étesitése utani idékben Afrikaban
tobb kis nép, etnikum megsz(int Iétezni. Nem az észak-amerikai
indianok sorsa ismétlédott meg, tehat nem fizikai megsemmi-
sitéstikre kerilt sor, hanem mivel fel kellett hagyniuk eredeti
életmodjukkal, a kornyezet ,felszivta” 6ket, mas, nagyobb nép-
csoportokba olvadtak bele. Azt sem feledhetjiik, hogy az afrikai
allamok kézétt mindéssze négy olyan akad, amelyik nem szorul
élelmiszer-behozatalra. Visszatetsz6 karhoztatni a ,féldéhséget”
ott, ahol az emberek éheznek. Ezt be kell latnunk még akkor is,
ha jél tudjuk, hogy a vadvilagra a természetes tertiletek, a vadon
visszaszorulasa jelenti a legnagyobb veszélyt, és — kivételes
esetektdl eltekintve — Gnmagaban az egyes novény- és allatfajok
védelme nem lehet eredményes, ha nem 6vjuk meg éléhelyuket.

TALPALATNYI FOLD

kiilénbozé foldrajzi Gvezetekben mas-mas talaj-
képzddési, illetve erozios folyamatok jatszodnak le.
Az egyenlitéi eséerdé biomban, a meleg és nedves
éghajlaton a kdzetek kémiai atalakulasa, a mallas a
jellemzé. A hatalmas zoldtdmeg ellenére a humuszképzédés
csekély mértékd, mivel a szerves anyagok gyorsan elbomlanak,
a gyenge termdéképességi talajok pedig a sok csapadéktl kilu-
gozédnak. A humuszhiany mindaddig nem szembet(ing, amig
az 6shonos erdéségeket ki nem vagjak. De amint eltlinik ez a
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veddernyd, a tropusi esézéseknek és az egyenlitdi nap hevének
kitett talajok gyorsan tdnkremennek. Végiil az er6zié a maradé-
kat is elpusztitjia a tapanyagtartalékkal alig rendelkezd, sekély
talajrétegeknek. Az erdd kivagasa és felégetése révén nyert
foldek néhany év utan kimeriinek. Mivel a szegény orszagok-
ban nincsen pénz a talajeré potlasara, a fejlett agrotechnikara,
a parasztok egy idé utan kénytelenek felhagyni a kimeriilt foldek
mvelésével, de élnilk kell — tehat ujabb erdék esnek aldozatul.
Az 6rdogi korforgas megallithatatlannak tlnik. Természetesen
a nagymerték( kereskedelmi fakitermelés miatt is visszaszoru-
|6ban vannak az erddk, és mivel elészor a legértékesebb fakat
vagjak ki, a megmarado erddk is degradalodnak.

A szavanna-Ovezet talajai abban megegyeznek az es6erddké-
vel, hogy voroses szinliek, de kiildnben masok. A szilikatok nem
mosddnak ki, és megjelennek a jol elkilonithetd talajszintek.
Aszerint, hogy mennyi csapadék esik, valtozik a szin; a nedves
vidékek laterites vords foldje, a xerofil cserjések és erddk fahéj-
szin{ és humuszban gazdag vordsbarna talajai jol szétvalnak.
A szavannanak hasonlé a szerepe, mint a mérsékelt dvben
a sztyeppeknek; itt termelik a hagyomanyos és az Ujonnan
meghonositott mezégazdasagi termékek — durrhakéles, cirok,
kukorica, gyapot, foldimogyoro, cukornad — tllnyomé részeét,
és ez az allattenyésztés térszine is. A kedvez6tlen természeti és
tarsadalmi hatasok, a csapadék mennyiségének és eloszlasanak
megvaltozasa, valamint a tlinépesedéssel jaré tullegeltetés és a
fak kivagasa elsivatagosodashoz vezetett, mégpedig nemcsak a

Drotbol hajtogatott jatékauto
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szavanna és a sivatag hatarmezsgyéjén, az un. Szahel-Gvezet-
ben, hanem Kelet-Afrikaban is. Vizsgalatok sora bizonyitja, hogy
a tullegeltetés, az erddirtas, a rossz mez8gazdasagi gyakorlat
és a tlzifa tulfogyasztasa a legfébb oka a talajokban okozott
karnak. Ami a mezdgazdasagi termelés kiterjesztését illeti,
a Szahara alatti Afrika még mivelésbe vonhaté foldjének 70%-a
,hatranyos helyzet{” (erésen lejt, rossz a vizhaztartasa, vékony
a talajrétege), 42%-anak pedig természettdl fogva eleve kicsiny
a terméképessége. Vegylk még hozza mindehhez az infrastruk-
tura és az intézményi tamogatas hianyat, és maris kétségessé
valik, hogy lehet-e jelentésen névelni az élelmiszertermelést
(Gardner, 1997).

Barmekkora is legyen a terméfold haszna, értéke aranylag
kénnyen kiszamithatd. De vajon ,mibe kertl” az ,eredeti” hely-
szin, az ,eredeti érték”, az ,eredeti és hamisitatlan természet”
(A. Gergely, 2006)? Miképpen illeszthetd be a romantikus nyugati
idealnak (is) megfelelé természetvédelem a gazdasagba?

»LOW PRICE APPROACH”

,Nyugat” természet, egzotikum, kikapcsolodas és

kaland uténi vagyanak kielégitése ellenértékeként

befolyd pénz arényos (vagy aranytalan) hanyadanak

ésszer(i (vagy ésszer(itlen), a szolgaltatast nyuijtd
kozOsség nagyobb (vagy kisebb) része érdekében valo felhasz-
nalasa, igyelve arra, hogy a folyamat — divatos széval élve
— fenntarthato legyen: nagyjabol ez az 6koturizmus lényege. Ugy
tlnik, hogy még a legrosszabb esetben is hasznos dologrél van
sz6, mégis az un. harmadik vilag (barmit értsiink is ezen, Kelet-
Afrikat bizvast ,oda” sorolhatjuk) és a turizmus viszonyat egyre
tobb elemzd kritikus jelzékkel illeti. Erhard (1997) egyenesen azt
allitia, hogy ezekben az orszagokban a turizmus, ,ha megtalalja
amit keres, nyomban tonkre is teszi”. (Persze, hogy ilyesféle
,meglatasaink” legyenek, sehova sem kell utaznunk, mert a ,fej-
lett és civilizalt” orszagokban sincsen ez masképpen. Legfeljebb
az aranyok méasok.)

Kenya, az egykori Brit Kelet-Afrika klasszikus szafariféldje — ma
minden paraméterét tekintve tipikus ,fejl6dd orszag” —, mas-
hogy épitette ki turistaiparat, mint pl. Botswana és Zimbabwe.
(Az utobbi két orszagot igyekszik kdvetni Tanzania is). Ugy tiinik,
inkabb a Dél-afrikai Koztarsasag Utjat jarja, ahol a vilaghir(
Kruger Nemzeti Park néhany rosszmaju kritikus szerint immar
,a nagyvadak szabadtéri allatkertje”, hiszen 2300 kilométer asz-
faltozott Ut halézza be a parkot, és tdbb mint haromezer ember
szolgalja ki a turistakat. Szamos kemping, lodge (szafari szallo)
és maganszallasok sora (amelyekhez néhanyszaz négyzetkilo-
méternyi koncesszios terilet tartozik) varja a latogatokat, akik
kezdetben pér tucatnyian voltak, 1956-ban szazezren, ma pedig
mar évente kozel masfélmillio turistat regisztralnak. A gyorsan
ndvekvd bevételek reményében, és mert ré volt szorulva, a ,high
price approach” (draga szolgaltatasok, kevés turista) helyett



Kenya is a ,low price approach” mellett ktelezte el magat — igaz,
az utdbbi idében dvatos iranyvaltas tanui lehetink. Sokaig
Ugy latszott, a tdmegturizmus, a héatizsakos turistak osztagai
(Spreitzhofer, 1996) egyetlen rohammal beveszik a harmadik
vilagot. A kenyai korméany, de kulféldi szakérték, pl. Vorlaufer
(1995) is azzal érveltek, hogy az elképeszté mértékben ndvekvd
népesség, a katasztrofalisan magas munkanélkiiliség és a lakos-
sag egyre nagyobb részének elszegényedése miatt minden lehe-
t6séget meg kell ragadni a kedvezétlen tendenciak megfékezése
reményében.

Kezdetben a szamitas bevalt. Rovid idé alatt Kenya lett a
turistak legkedveltebb afrikai célorszaga, olyannyira, hogy az
idegenforgalomb¢l szarmazé bevételek 1993-ban mar megha-
ladtak a két legfontosabb kiviteli cikk, a kavé és a tea hasznat.
A hozzatartozokat is beleszamitva, sok szazezer ember élt meg
az Okoturizmusbdl. Néhany év elteltével azonban jelentkeztek
az elsé valsagjelenségek. A vilaggazdasag hullamzasa, terroriz-
mus, jarvanyok kitorése (pl. kolera), etnikai konfliktusok, a min-
dent behaldzd korrupcio és a Zambézitdl délre fekvé orszagok
bovild turisztikai kinalata kdvetkeztében mind a turistak, mind a
vendégnapok szdma visszaesett, ami a kenyai turistaipar mély
kriziséhez vezetett. Egyre tobben vontak és vonjak kétségbe
a koncepci6 létjogosultsagat. Immar az orszag teriiletének
mintegy 10%-a védett, és ennek f6 haszonélvezéje az idegen-
forgalom. A vilaghirl nemzeti parkokban méas haszon nincs is,
mig a rezervatumokban korlatozottan jelen van a hagyomanyos

gazdalkodas is. Mivel javarészt termékeny vidékekrdl van szo,
a mezégazdalkodas elmaradt bevétele messze meghaladja az
idegenforgalomét, amit a szegény Kenya nem engedhet(ne) meg
maganak — igy a kritikusok. A belépési, tartozkodasi dijakbdl
évente dsszegy(ld 6sszeg éppen arra elég, hogy az allami ter-
mészetvédelmi szervezet, a Kenya Wildlife Service fenntartsa és
kiépitse a parkok infrastruktdrajat. Erhard (2000) szerint az ,elsé
vilag” szafari- és éllatmegfigyelé turizmusat a ,harmadik vilag”
finanszirozza, vagy masképpen kifejezve, ,a harmadik vilag
nemzeti parkjai a gazdagok jatszoterei a szegények orszagai-
ban”. Ha ez nem is mindeniitt és mindig igaz, ,van benne valami”.
Eppen ezért a védett terilletek hasznarol ,forgalomba keriilt”
hangzatos sz6lamok terjesztése helyett kiilondsen tanulsagos a
parkok részletes 6konomiai vizsgalata.

A Kenya-hegy nemcsak az orszag, hanem a kelet-afrikai nagy-
taj egyik legleny(igoz6bb vidéke, az UNESCO Vilagorokség
Bizottsaga szerint ,one of the most impressive landscapes of
Eastern Africa with it’s rugged glacier-clad summits, Afro-alpine
moorlands and diverse forests, which illustrate outstanding
ecological processes” (Napoly, 1997. december 1-6.). Az 1949-
ben alapitott, 715 km? nagysagu, hasonnev(i nemzeti park a
magasan fekvd terlletekre terjedt ki, mely 1978 6ta, mint bio-
szféra rezervatum, az UNESCO védelme alatt all. A magter(letet
2009 km? védett erdé 6vezi; mind a 2724 km? 1997-ben kertilt fel
a Vilagorokség-listara. Az idegenforgalmi bevételek bé egyhar-
madat a legfontosabb viznyerd helyek védelmére, és a hegylabi

Modern szafari. Az atalakitott terepjaré teherkocsit minden sziikséges felszereléssel ellattak
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lakosok tamogatasara forditjak. A maradék kétharmad a turisz-
tikai infrastruktira, a park személyzete és a vadkarok koltségeit
sem fedezi. Végeredményben a kenyai allam, mint nett¢ befizeté
szubvencionalja a térséget. Mivel a helyi lakosok a pénzek
forrasaval és felhasznaldsaval nincsenek és nem is lehetnek
tisztaban, az a latszat alakult ki, mintha a park tartana el magat
és kornyezetét. A helyi szolgaltatasi lancolat elsé lancszemei
azok a kis hotelek, amelyek utakat szerveznek a hegyre. (Maig
a legismertebb a mult szazad negyvenes éveiben épitett Naro
Moru River Lodge) A mésodik lancszem a teherhorddk, hegyi
vezetdk, szakacsok csoportja. A hegyen és kornyékén 1963 ota
tucatnyi hordarszovetkezet alakult, melyeknek egyenként 50-
150 tagja van; pl. szaztagu a Naro Moruban 1993-ban alapitott
Mt. Kenya Guides and Porters Safari Club. A teherhordok atlago-
san bevételik 20%-at adjak le, ez fedezi a kdzds koltségeket (iro-
dak fenntartasa, irodistak bére stb.). Mind a Kenya-hegyen, mind
pedig a tanzaniai Kilimandzsarén kételezd szokassa valt, hogy
a turistak felszerelésliket elajandékozzak. A markas anorakok,
cip6k és hatizsakok azt a latszatot keltik, mintha a hegyi veze-
t6k és teherhorddk jovedelme magas lenne. A foglalkoztatasi
gyakorisag eltéré, az ligyesek és igyekvék évi 85 napot toltenek
a hegyen, masok csak 3-10 napot. Az utébbiak persze a hideg
vizre valot sem keresnék meg, ha nem lenne mas elfoglaltsaguk
is. Végul a harmadik lancszem a belépddijakat szedd Mt. Kenya
Nemzeti Park, illetve a Kenya Wildlife Service.

A legtdbbet keres teherhordok és hegyi vezeték bére is alig éri
el a felét (az atlag a negyedét) annak, amit a nagy maganfarmok
agrardolgozoi keresnek — és tudvalevé, hogy az utébbiak képe-
zik a kenyai mez6gazdasag legrosszabbul fizetett rétegét. Nem
meglepd, hogy majd’ kétharmaduk masod- és harmad-, vagy
éppen foallasban mezégazdasagi idénymunkas, kisiparos, szal-
lodai alkalmazott, gépkocsivezeté stb. Osszességében a hegy-
maszo turizmus bizonytalan, iddszakonként valtozd és csekély
jovedelmet kinal. A latogatok szamanak visszaesése a szallodai
éjszakak drasztikus csokkenésével jart, és egyre tobben valaszt-
jak a néhany éras villamlatogatast. Ezek a turistak nem a nemzeti
parkokhoz tartoz6 szalléshelyeken, hanem Nairobiban, vagy a
tengerparti szallodakban laknak.

A Mt. Kenya Nemzeti Parknak, illetve kérzetének a gazdasagi
helyzete még a jobbak kozlil valo. A védett tertiletek legtdbbjerdl
elmondhatjuk, hogy magaban a kistérségben az okoturizmus
valédi gazdasagi sulya jelentésen elmarad a korabban feltéte-
lezettdl, és az énmagaban is csekély bevétel oroszlanrésze a
région kivul hasznosul. Az évenként és honaponként véltozd
jovedelem lehetetlenné teszi a tervezést, csak nagyon kevesen
tudnak keresetlkbél a szik esztenddkre, illetve idészakokra
félretenni. A kiszadmithatatlansag, valamint az, hogy a munka-
vallalok megélhetése az ugyancsak bizonytalan mellékjovede-
lemtdl fiigg, elszegényedéshez vezet — szemben a turistacent-
rumok vonzaskorzetében él6k viszonylagos jolétérdl kialakult
kézhiedelemmel.

Vojnits Andras « Egyiittélés a nemzeti parkokkal

Majomkenyérfa és zsiréaf, a szavanna ,kiemelked8” szimbolumai

»HIGH PRICE APPROACH”

ranylag kevés turista és magas arak — a nemzeti par-

kok, és éltalaban a természet szempontjabdl ez lenne

az idedlis. Mindazonaltal e cél csak akkor megvalosit-

haté, ha a fogadé orszagban olyan unikalis latnivalok
vannak, amelyekeért a latogatdk minden (vagy majdnem minden)
pénzt megadnak. A Serengeti feltétlendl ilyen ,high light”.

Ha Afrika, akkor Kelet-Afrika, és ha Kelet-Afrika, akkor Serengeti
— talan tulzasnak tin, de nem minden alap nélkiil valé az allitas.
Sehol masutt a Féldon nem Iétezik ilyen koncentralt allattémeg,
nincsen még egy hely a vilagon, ahol a flievk ma is szazezer-
és millidszamra népesitenék be a szavannat. Itt fogalmat alkot-
hatunk arrdl, hogy a ,modern civilizacio” elétti idékben milyen
lehetett a fekete foldrész allatvilaga.

A Serengeti Nemzeti Park a legnagyobb Tanzaniaban, és minden
bizonnyal a leghiresebb védett teriilet egész Afrikaban. Elneve-
zése talalo, ,serengeti” maszai nyelven végtelen siksagot jelent,
és valdban, a tanzan-kenyai hataron atnyulo hatalmas fennsik



jo részét elfoglalia a kozel 15000 km?-nyi flitenger. Ez a vidék
a stlypontja a Serengeti Okoszisztémanak, amelyhez még a
Ngorongoro Conservation Area, a Loliondo Controlled Area,
az lkorongo Controlled Area, a Grumenti Controlled Area, a Maswa
Game Reserve és a hatar tuloldalan elteriilé, kenyai Maasai Mara
Game Reserve tartozik. A végtelen maszai siksag allatb6ségérdl
mar a német gyarmatositas idején, az els6 vilaghaboru el6tt, az
akkor 1étez6 Német Kelet-Afrikabol is szallingoztak a hirek, majd
az 1920-as évektdl kezdve megindultak az els6 mai értelemben
vett szafarik, amelyeket hivatasos vadaszok szerveztek. Allatre-
zervatumma 1950-ben nyilvanitottak, néhany faj ekkortdl élvez
teljes védelmet. A kovetkezd évben feljebb Iépett a védettség rang-
|étrajan, 1951-ben nemzeti parkka alakitottak. Ebben az idében
még a Ngorongoro is a park része volt, késébb azonban e teriilet
hatrabb keriilt a hivatalos természetvédelmi hierarchiaban, statusa
azbta ,conservation area”. A valtoztatds a maszaik és egyuttal a
szigoruan védett terlletek érdekében tortént. A pasztornép nem
vadéaszik és nem is vadaszott — eltekintve a férfiva avatashoz kap-

csolodo ritualis oroszlanvadaszattdl, valamint az elefantcsonttol
—, hatalmas marhacsordaik azonban annal tébb kart okozhatnak.

A Serengetiben nem tarthattak allatot, a Ngorongoro jél attekint-
het6 kraterében és kornyékén azonban kdnnyen ellenérizheté és
szabalyozhato a legeltetés. Bernhard Grzimeknek (1968) méas volt
a véleménye, 6 inkabb az allatok, semmint a maszaik partjan allt:
,Az agyafurt maszaj pasztorok, akik minddssze néhany évtizede
hoditottak meg ezt a vidéket, elérték, hogy a vilaghiri Ngorongoro-
kratert, a torténelem eltti leleteket tartalmazé Olduvai-szakadé-
kot és a Serengeti-sztyeppek legkiadosabb legel6it lehasitottak a
kedvikért. Ehelyett északon és a Viktdria-to kdrnyékén csatoltak
terlleteket a parkhoz, mert ezekre senki sem tartott igényt. Afrika
utolsd, hatalmas sztyeppi allatcsordai ily mddon az esztendd leg-
nagyobb részét a nemzeti park hatarain kivil toltik, noha éppen
a nemzeti parknak volna hivatasa, hogy biztos védelmet nyujtson
nekik” — irta.

A park kulonbdzd zonai jol elkilonitheték az uralkodd novény-
zet alapjan. A rovid fivl siksag fatlan, és a szaraz évszakban
gyorsan elszarado fii még az esds évszakban is rovid. Ha dél-
keletrél, a Nagy Hasadékvoélgy, az Escarpment feldl érkeziink,
e siksag tarul elénk. Az es6zések megindulasatdl, novembertél
majusig itt és a hataros magas flives siksdgon mintegy 1,5 mil-
i gnu, 200 000 zebra, tdbb mint 250 000 Thomson- és 30 000
Grant-gazella, valamint sokezres strucc, javorantilop, tehén- és
l6antilop csapatok tartozkodnak. Kovetik Gket a ragadozok és
nem maradnak el a dogevék sem. Az dkoszisztéma dominans
ndvényevlje a gnu. Nemcsak a ragadozokat, de a turistakat is
vonzza a gnuk vandorldsa, mely Afrika fantasztikus zoologiai
spektakuluma. A gnlicsordak nagyjabol 25 000 km?-nyi tertileten
vonulnak; majus-juniusban a konvojok akar negyven kilométer
hosszdra nyulnak. Ha bekdszont a szaraz idészak, északra
és nyugatra, a Viktoria-t6 felé igyekeznek, ahol fak és allandd
vizfolyasok vannak. Az es6zések megindulasakor az ellenkez6
iranyba tartanak, és szétszorddnak a kizoldult siksagon. Parzasi
idészakuk rovid, alig harom hét, kovetkezésképpen nyolc és fél
honapra ré nagyjabol egyszerre latnak napvilagot a borjak. E tré-
pusi kliman meglehetésen ritka jelenség eldsegiti a tulélésiiket,
kevesebb esik aldozatul a ragadozoknak, mintha egész évben
folyamatosan sziiletnének. Maga a csordaban vonulas is védel-
met nyuijt, mivel sok ragadozo kertili a témeget. A gnukkal egyditt
vonuld zebrak szoros csaladi kotelékben élnek, tobb csédor és
legalabb egy tucat kanca és csiko tartozik egylvé. A cs6dérok
nemcsak éberen figyelnek, amig tarsaik legelnek — egyébként a
legelészd antilopok is megugranak, ha felhangzik a zebracs6dor
figyelmezteté ugatasa —, hanem néha meg is védik a csaladot.
Megfigyeltek olyan kétszaz zebrabol allé ménest, amelynek hat-
védje rugasokkal és harapassal tartotta tavol a vadkutyakat és
a foltos hiénakat. A kistermet(i antilop-félék, a Thomson- és a
Grant-gazellak, sokkal kevesebb vizzel beérik, mint a gnuk vagy
a zebrak, mar csak ezért is jol megvannak a rovid fuv( siksagon,
amely fokozatosan megy at a hosszu flv(ibe. Az utdbbi Gvezetbe
esik a park kdzponti része, a hires Seronera, ahol a legtdbb allat
él, és ahol leginkabb kiépitették a turisztikai infrastruktarat. Itt a
legjellegzetesebb névenyevd a kongoni vagy tehénantilop, illetve
a topi vagy lantszarvu antilop. Szaporodasi szokasaik eltérnek,
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mig kongoni borjak egész évben szilethetnek, a topik szik ellési
idészaka a szaraz idészak végeére esik. Az erdds részeken elég
sok az elefant, bar korabban nem tartozott a Serengeti jellemzd
fajai kozé. Els6sorban a kornyékrél, féként a mez6gazdasagi
mivelés ala vont tertiletekrél vandoroltak be. Ahol akaciak
vannak, ott felbukkannak a maszai zsirafok, mely valtozat jol
felismerhetd jellegzetes mintazatarol. A természetes, illetve a
mesterségesen kialakitott tavakban, melyeknek nem véletlendl
,hippo pool” a nevik, vizilovak furd6znek. A turistakat ujbdl és
Ujbol figyelmeztetni kell, hogy Afrikaban a legtdbb ,allati baleset”
okozoja a nehézkesnek és flegmanak tind vastagb6ri. A masik
veszedelmes vad a kafferbivaly, mely szintén sokat tartozkodik
vizben, mivel igen rossz a hdhaztartasa, ami legalabbis meglepd
egy tropusi elterjedési allattdl.

Barhogy is ,igyekeznek” a gnik és a tobbiek, a turistakat legjob-
ban a vastaghdriiek és a ragadozok, féleg az oroszlanok érdeklik.
A kiralyi vadak felkutatasara biztos médszerek vannak. A hagyo-
manyos ,eljaras” szerint az égboltot kell figyelni. Ha egy pont felett
a magasban sok kesely( kering, mar indulhatunk is, mert ahol a
ddégevok gyilekeznek, ott oroszlan zsakmanyolt. Amiota azonban
a parkokat is lefedik a radidhullamok, a szafariautok utasai nem az
eget kémlelik, nem is az allatnyomokat vizsgaljak, és kirongozira,
nyomkovetdre sincsen szlikségiik. A minibuszok és landroverek a
vadprogramok kutatdinak, vagy a park éreinek az autoit kdvetik,
amelyek antennajukkal kdnnyedén ratalalnak a radiés nyakérvvel
ellatott allatra, valamint rajta keresztill az egész falkara. Eppen
ilyen illuziorombold, ha turistatarsainkon ,él6skddunk”. Ahol leg-
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alabb harom autot latunk csoportosulni a tavolban, majdnem biz-
tos, hogy nagymacska van a kozelben. Mivel a s6férok CB-radion
informaljak egymast, 30-40 autd is dsszegylilhet a szerencsétlen
nagyvad kozelében (Lerner, 2006). Az dvatos leopard ritkdbban
kerll a szemiink elé, de szerencsére megvan az a j6 szokasa,
hogy nappal fadgon pihen, és sokszor a zsakmanyat is magaval
viszi. A legbiztosabb megfigyeld hely Seronera, ott fa és leo-
pard is van elég. A leopardot veszedelmes ragadozonak tartjak,
Széchenyi Zsigmond is jobban tartott téle, mint az oroszlantol,
de itt mar megszoktak az embereket. A sok turista leginkabb a
gepardok szokasait valtoztatta meg. Mig korabban kizarolagosan
nappal vadasztak, Ujabban egyre gyakrabban éjszaka indulnak
portyazni — akkor ugyanis a turistak nem kalandozhatnak a park-
ban. Bar kozvetetten, de az emberi beavatkozas megvaltoztatta
a gepard és a leopard populacidnagysagat is. A szigoru véde-
lemnek kdszonhetden ugyanis elszaporodtak a foltos hiénak,
és a hiénafalkak sok helyrdl kiszoritottak a tobbi ragadozét. Ahol
nem avatkoznak be, nem Idvik ki egy résziiket, onnét elébb-utdbb
eltlnik a gepéard és csokken a leopardok szama. A 40-50 fés
hiéna falkdk még az oroszlannak is versenytarsat jelentenek.
Megcsappant viszont az afrikai vadkutya, vagy hiénakutya Iét-
szama, mely allat rendkivili képességei, lebilincseld csaladi
élete tobbek kozott Jane Goodall kutatasai révén valtak ismertté.
A vizsgalatok jelentds részére éppen a Serengetiben kertilt sor.
Itt, és a tébbi nemzeti parkban is alig megoldhato problémat jelent
az elefant populaciok szabalyozasa. Ha elszaporodnak, tonkrete-
szik él6helytiket, amely igy mind @ maguk, mind pedig a t6bbi allat
szamara is lakhatatlanna valik.

A szavanna jellegzetes sziklaformaciéja a kopje. Az eroziotol
legdmbolyitett, homérséklet-ingadozasoktdl széthasadt, Osi
granitkibukkanasokrol nagyszer( kilatas nyilik a messze futé sik-
sagra. Megmaszasuk el6tt nem art felderiteni a terepet, mert a
nagyobb hasadékokban leopardok, az arnyékos oldalakon pedig
oroszlanok szunyékalhatnak. Kiilénben szirtiborzok népesitik be,
mely allatka — ha ez nem is latszik rajta — valéjaban az elefant
rokona. Jol megvan tarsbérl6jével, a nagyfejli agamaval, a szi-
varvanyos gyikkal. Az ember is otthagyta kézjegyét a granittom-
bokon, sét, mar megjelentek a hamisitvanyok is. Az elefantokat,
antilopokat és vadaszokat abrazol¢ kelet-afrikai graffitik azonban
masok, mint az europai falfirkak, nem 6nkifejezésre torekednek,
hanem hogy megtévesszék a turistakat, a régi sziklarajzokat
utanozzak. A Kolo falu melletti repllégép rajzok megint mas
kategoriaba tartoznak (Lerner, 2006).

A Serengeti szélén, romantikus, fest6i helyen fekszik az Olduvai-
szakadék. Nevét egy novényfaj, a kornyéken gyakori Sansevieria
maszai elnevezéseérdl kapta. A taj részben vulkanikus eredetd,
részben pedig a jégkorszak alatt Iétezett idészakos t6 liledékebdl
all, amelyet vizfolyas vagott keresztiil, szabadda téve a b6 kétmil-
li6 évre kiterjedd foldtorténeti metszetet. It fedezte fel az egyik
legfontosabb Gsemberlel6helyet 1913-ban Hans Reck berlini
6slénykutato - ez id6ben még Kelet-Afrika j6 része német gyar-
mat volt. Kényszeri sziinet utan Reck 1931-ben tért vissza az



asatasokhoz, ekkor mar kiséretében volt Louis Leakey. Késdbb
szinte az egész Leakey csalad hires 6semberkutato lett, Louis
és felesége, Mary évtizedeken at folytatta az asatasokat, késébb
fiuk, Richard is bekapcsolodott a munkaba, igaz 6 inkabb észa-
kon, a Turkana (Rudolf )-t6 vidékén tevékenykedett.

A Fold legnagyobb kalderajat magaban foglalé Ngorongoro
Crater Conservation Area els6 szamu nevezetessége termé-
szetesen maga a Ngorongoro, ez a mintegy 20 km atmérdjd,
610-670 méter szélességli, 264 km2-es ,lavor”. Hiresek fekete
sorény(i oroszlanjai, akiknek ugyancsak meggyflik a bajuk a
rengeteg foltos hiénaval. Korabban évi 50 hiéna kilovése tartotta
az egyensulyt, majd amikor felhagytak a vadaszattal, olyannyira
elszaporodtak, hogy a gepardok innen mar el is vandoroltak.
(Ujbal és Gjbol kideriil, ma mar szinte sehol sem lehet magara
hagyni a természetet, a vadgazdalkodas hianya nem feltétlentil
szolgalja a vadak javat) A jol attekinthet6 és védhetd krater-
ben menedékre leltek a fekete vagy keskenyszaju orrszarvuk,
amelyeket az orvvadaszok masutt csaknem kiirtottak. Hogy a
turizmus mennyire ,belenyul” a természet rendjébe, milyen mér-
tékben valtoztathatja meg az allatok viselkedését, azt legjobban
talan a Ngorongoro barna kanyai példazzak. A turistak a tilalom
ellenére mindaddig etették Oket, mignem a kilénben dvatos
madarak a piknikez6 helyek rémeivé valtak. Nemcsak a kem-
pingasztalra csapnak le, hanem az ember kezébdl is kiragadjak
a szendvicset — mintha Hitchcock madarai tértek volna vissza.
Majmok és madarak, ma mar a turistaknak ezektdl kell leginkabb
tartaniuk, nem a ,vadallatoktol”. Eltekintve persze a betegségek-
t6l és embertarsaiktdl... A kraterperemen egy-egy sziklapiramis
emlékeztet a két Grzimekre. Michael, a fit akkor vesztette életét,
amikor gépe ,A Serengeti nem halhat meg” cim(i film felvétele
kézben Osszelitkdzott egy keselylivel. Apja, Bernhard befejezte
a forgatast, és ugyanezen a cimen konyvet is megjelentetett.
Mindketten a kelet-afrikai vadvilagért éltek — és haltak. Vajon 6k
— és altalaban a nyugati ember — ugyanazt |attak, latjak a krater-
peremrdl, mint az afrikaiak?

A harmadik nagy kelet-afrikai orszag, Uganda korabban vilag-
hirli nemzeti parkjai még labadoznak az Idi Amin orszaglasahoz
kothetd természetvédelmi és turisztikai ,vészkorszak™ utan.
Mindenesetre az egyik legkeresettebb ugandai dkoturisztikai cél-
pont, a hegyi gorillak él6helyének felkeresése csak korlatozottan
lehetséges és igen sokba kertil.

HOGYAN TOVABB?

mikor egy kontinentalis dkoszisztémabdl kihasitanak egy
védett terlletet és korilotte mez6gazdasagi mivelés
folyik, vagy mas tajatalakitas tortént, a védett tertilet
ényegében véve szigetként all kornyezetében. Gyakran
még az olyan mozgékony allatok sem kelnek at a ,szigetet” hata-
rolé zénan, mint a madarak. A betelepedés meredeken csdkken,
mert az 0koszisztéma tobbi részébdl a fajok nem tudnak szabadon

bearamlani, igy a rendszer a fajok szdmanak alacsonyabb egyen-
sulyi allapota felé mozdul el. A jelenség enyhébb forméaja az un.
relaxacio — ekkor a védett terllet él6vildganak diverzitasa kisebb
lesz —, mig a tavoli j6v0 a kipusztulas. Mind a relaxacio, mind a
populaciok Gsszeomlasa az élélények barmelyik rendszertani
mas allatcsoportok, és inkabb vannak veszélyben a ragadozok,
mint a novényevék. A gepardok a ,ranézésre” még megfeleld
éléhelyek egy részérél mar el is tlintek. A namibiai Ethosaban,
a foldkerekség valamikori legnagyobb vadvédelmi terliletén évtize-
dekkel ezel6tt végelathatatian gnd-csordak hompdlyogtek, éppen
gy, mint a Serengeti-siksagon. De mitta szinte egész Dél-Afrikat
keritések halézzak be, és az allatok nem vandorolhatnak, egyed-
szamuk néhany ezerre csokkent, holott az aranylag haboritatian
Etosha ma is hatalmas. A nemzeti parkok hivatalosan kijeldlt, mes-
terséges hatarai nem esnek egybe az Okoszisztémak hataraval,
ezért a parknak, mint egy organizmusnak, €l6 kapcsolatban kell
maradnia kornyezetével — kiilonben tonkremegy, mint a kenyai
védett teriiletek egykori ,zaszloshajoja”, az Amboseli. Ha a kisebb
afrikai rezervatumok egyszer elszigetel6dnek, 6tven éven belll el
fogjak vesziteni nagy emldsfajaiknak korilbellil az egynegyedét,
500 éven belil a kétharmadat, s 5000 éven belil a kilenctizedét.
A legnagyobb rezervatumokban ezalatt a fajoknak egyhuszad,
egyharmad és haromnegyed része tlnik el (Ehrlich, 1995).
A sikeres természetvédelem egyik titka, hogy olyan sok és olyan
nagy védett terlletet, nemzeti parkot hozzunk létre, amennyire az
csak lehetséges. A masik tertileti kdvetelmény, hogy az egymastl
elszakitott természeti helyeket Okoldgiai folyosok kdssék dssze,
amelyeken at lehetséges az élélények aramlasa.

Egy nemzeti park az esetek tobbségében a kdzdsségi torekvések
széls6ségesen kétarcti megnyilvanulasa. Abrandok ovezik, s egy-
szersmind sok céltudatossag. Onérdek, ugyanakkor lemondas.
Egy park helyi jelent6ségd, ugyanakkor kézérdek. A himnuszokkal
vagy nemzeti lobogokkal ellentétben a nemzeti park a geogréfia,
a bioldgia és a gazdasag kézzelfoghatd valésagaban létezik — meg
persze a jelképek vilagaban. Hus-vér lakoi vannak és természeti
hatarai. Van haszna és vannak koltségei. Akadnak barétai,
de ellenségei is. Valami szentesitett szabadsag arad beléle, hiszen
egy effajta helyet a tarsadalom azért jeldl ki, hogy mindérokre
megovja. De vajon meddig tart a mindérokre? — kérdezi David
Quammen (2006).

,Erénkhéz mérten mindent megtesziink az allatvilag, a nemzeti
parkok megoévasa érdekében” — mondta Julius Nyerere. Az affri-
kaiak ereje (pénze) azonban kevés. De miért is kellene nekik
finanszirozniuk parkjaikat? A kozos orom kézos felelésséggel,
és ami sokak szamara a legbosszantdbb, anyagi terhekkel jar.
Ez is a globdlis vilaghoz tartozik. De mindenekel6tt a népeknek,
nemzeteknek, kdzosségeknek és az egyes embereknek végre
at kell esniik valamiféle ,tudatmddositason”. Farkas (2007)
szerint az (j nemzettudat dsszetevéi a kovetkezék lehetnek:
A) A nemzettudat torténeti képz6dmény, az evollcios versen-
gésben létrejott emberi faj dnszervezédésének egyik megnyil-
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vanulasa, kévetkezésképpen fejlédhet, valtozhat — evoliciés
nemzettudat. B) Gaia (a Féld dinamikus rendszere), a bioszféra
részei vagyunk (Uj természeti eréként feleldsek a foldi allat- és
novényvilagért) — Okoldgiai nemzettudat. C) Az emberi nem
részei vagyunk (nincsenek csak az emberiség egyes elkiiloniilt
részeit érintd problémak, minden emberi gond mindannyiunk
gondja) — huméan nemzettudat. D) A nemzettudatnak az egyes
nemzetallamok és szervezddéseik egyulttmiikodésére kell épiil-
nie — globalis nemzettudat. E) Ertékképzd hagyomanyos nemzet-
tudat — kulturélis nemzettudat.

Eddig hihettlik azt, hogy masok problémai tavoliak: hogy az alla-
tok és ndvények csak azért vannak, hogy minket szolgaljanak
(ennek implicit, rejtett tizenete: a tobbi ember is azért van, hogy
minket szolgaljon). Mar nem hihetjik ezt tdbbé, ha feleldsnek
érezzilk magunkat a sajat és gyermekeink jovéjéért.

JEGYZETEK

' National Geographic Magyarorszag, 2006. szeptember.

2 Klimadvezetek altal megszabott bioszféraegység, amelyet novény- és
allatpopulaciokbol allo életkdzdsségek épitenek fel. Neviket jellemzd
novényzetlkrél kapjak, pl. tropusi eséerdd, szavanna vagy tajga. Egy
biom nemcsak az életkdzdsségek Osszegezett halmaza, hanem az
életkdzosségek kozotti sokrétli kolcsonhatasok révén magasabb szer-
vezeti egység is.

% Valojaban egyetlen magankézben levé, vadasztatassal foglalkozo
dél-afrikai allatpark sem ,vadon”. Az allatok vagy adomanykeént kertil-
nek a parkokba, vagy tenyésztik és vasaroljak 6ket, de végul majd’
mindet leldvik. Azért valamennyi ,szabadsag” nekik is jar, ugyanis egy
kézelmultban megjelent rendelet szerint az allatoknak 5-6 évet el kell
toltenilik a parkban, miel6tt puskavégre keriilnének. ,Afrikanak visz-
szaadni” egy oroszlant, ahogyan azt néhanyan gondoljak, kilénben
sem lehetséges. Mar évtizedekkel ezel6tt bebizonyosodott, hogy az
ilyesféle kisérletek kudarcra vannak itélve, az oroszlan nem képes
beilleszkedni a neki merében Uj kérnyezetbe. A ,Bémbi-akcidkra” for-
ditott milliokat hatékonyabban is el lehetne kdlteni, ha a cél valéban az
afrikai allatvilag megoévasa lenne.

~

Az Okoszisztéma az okologia egyik kozponti fogalma. Szaknyelvi és
kdznyelvi jelentése jelentdsen eltér egymastol, ami szamos félreértés
forrasa lehet. Okoldgiai szaknyelvi értelemben az Skoszisztéma az
oOkologiai jelenségek értelmezése, vizsgalata céljabol, (az okologiai
kutatémunka soran) létrehozott rendszermodell. Kéznyelvi értelemben
azonban gyakran kiilénféle valds él6lénykozossegeket, tarsulasokat,
éléhelyeket értenek alatta. Gyakran tekintik gy, mint a tarsulas (bio-
conozis) és az éléhely (biotop) egylittesét. A kdznyelvi és szaknyelvi
jelentés kozotti eltérés érthetd, hiszen a mindennapi széhasznéalat-
ban valamely valés rendszert és ugyanazon valés rendszerrdl valo
elképzeléseinket, hipotéziseinket (a fogalmat és annak tartalmat) nem
szoktuk élesen megkuilonboztetni. Az dkoszisztéma mint rendszermo-
dell azt a célt szolgalja, hogy egy konkrét él6lényegyiittes allapotardl
és/vagy éllapotvaltozasairél (mint dkologiai jelenségekrdl) kialakitott
hipotéziseinket tudomanyosan tesztelni tudjuk. A tudomanyos modell,
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ez esetben a hipotézisek nagyon pontos (tehat gyakran matematikai)
megfogalmazasa. A hipotézisek tesztelésére az ad lehetdséget,
haarendszermodell jéslatait (predikcioit) tapasztalati megfigyelésekkel
vetjilk 6ssze, vagy kisérlet formajaban vizsgaljuk. Okoszisztémaként
nagyon sokféle valés rendszer vizsgalhato. Okoldgiai rendszermodellt
egy akvarium él6lényegyuttesére, egy petricsészében szaporodd
baktériumpopulaciéra vagy akar a bioszféra egészére is felirhatunk.
A modell azonban mindig egy leegyszerisitést, Iényegkiemelést
jelent, igy a modell viselkedése sohasem teljesen azonos a vizsgalt
objektum viselkedésével. Az Okoszisztéma modellek a kivalasztott
okologiai rendszer és kornyezete kapcsolatat vizsgaljak. Okoszisz-
témakat biomatematikai és bioinformatikai kutatdmunka eredménye-
képpen kérnyezeti informacids rendszerek keretében készitenek el.
(http://hu.wikipedia.org)
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