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A 2003. évi Szellemi Kulturalis Orokség Védelmérol sz6lo

UNESCO Egyezmény célkitiizései

Az ENSZ égisze alatt sok egyezmény sziiletett mar Foldiink — természeti, épitett
vagy akar viz alatti — 6rokségének védelmére, am ezek laikus ember szdmara is érzé-
kelhetden kisebb-nagyobb mértékben, de a nyugati civilizaciohoz kdthetéek voltak.
A 2003. évi Szellemi Kulturalis Orokség Védelmérdl sz616 UNESCO Egyezmény
azonban mas volt. Jelen egyezmény esetében kozponti helyet foglalt el annak hang-
sulyozésa, hogy az ENSZ ezzel az egyezménnyel a fejlodé orszagoknak — kivalt-
képp Afrikanak akart kedvezni. Az afrikai kontinens rendelkezik a legkevesebb épi-
tett orokséggel, és az irasbeliség hidnya miatt kiemelked? jelentOségiivé valt a szdj-
hagyomany utjan aparol fiara terjedd tudas megovasa. A zairei kongok (bakongok)
szalloige értékli megéllapitasa hiven fejezi ki mindezt: ,,a fiatalokat tanitani annyi,
mint megtanitani nekik a kézmonddsokat” (Biernaczky, 2007).

Ekes példaja a szajhagyomany 1tjan terjedé torténetnek a ghanai Bosumtwi-to
torténete.! Ez az a hagyomany, ami lassan homalyba vész, és ,,felettes” érdekek —
mint a turizmus altal biztositott megélhetés — feliilirjak az évszazados tabu kategori-
ajat is. Az egyezmény elsddleges célja volt az ilyen, és sok mas ehhez hasonl6 szaj-
hagyomany utjan terjedd torténet, tudas, tradicio? megovasa a jovo generacidi sza-
mara. Mindez egy nép identitdsanak szempontjabol ugyanis kardinalis jelentség-
gel bir.

A védelem eszkozei kiilonos tekintettel a jogi eszkozok hatékonysagara
Megitélésem szerint Fekete-Afrika allamainak lenne igazan sziikségiik a védelemre.
Ennek okai sokrétiiek. Az irasbeliség hianya és a nyugati kultura erdteljes hatasa
igen nagy veszélyt jelent a generdciorol generdciora szdjhagyomany altal orok-
16d6 szellemi 6rokségre nézve. A masik igen meghatarozo kérdés, hogy vajon meg
lehet-e védeni, 6vni és Orizni a szdjhagyomany Utjan €16 szellemi kulturalis 6roksé-
get jogi eszkozokkel.

A 2003. évi UNESCO Egyezmény a Szellemi Kulturalis Orokség Megdrzésérdl
sok tekintetben bonyolult megitélésii, foként a hivatalos vilagorokségi elemek
bolygdnkon torténd ardnytalan eloszldsa miatt. Koztudott, hogy a vilagorokség java
része a nyugati vilagban talalhat6 (http://whc.unesco.org/en/list/). Az afrikai, azsiai
¢és latin-amerikai kultirdk zome azonban kifejezetten alulreprezentalt, mivel az
olyan immaterialis kifejezési formak, mint a szobeli hagyomanyok és vokalis értel-
mezési formak nem feltétleniil k6tddnek fizikai helyszinhez. Hovatovabb a szellemi
kulturalis 6rokség megdrzésére szolgalo eszkdzok mai napig hidnyosak, arrél nem is
szolva, hogy a szellemi 6rokségben manifesztalodo globalis értékek sem kertiltek ez
idaig teljes mértékben meghatarozasra vagy foltarasra.

A leglényegesebb kérdés viszont az: meg lehet-e Orizni a szellemi kultura-
lis kifejezési formakat anélkiil, hogy megsemmisitenénk vagy megkdvesitenénk
Oket. A kulturdlis kifejezési formak ugyanis folyamatosan valtoznak. Lehetetlen
Oket befagyasztani a hagyomanyos mizeumi gyakorlat és archivalasi munkalatok
altal — hiszen ha belegondolunk, egy faj megmaradt példanyainak kitdmése sem
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vezethet az adott faj megmentéséhez. (http://www.europeanmuseumacademy.eu/4/
upload/1_ich_article ema 2011.pdf)

Mindazonaltal rendkiviil fontos ama tény elfogadasa, hogy a szellemi kultura-
lis 6rokség tulélési esélyei valosziniisithetéen nagyban fliggnek egy specialis fizi-
kai kdrnyezet meglététdl. A szami torzs €lete kivald példéja a fizikai kdrnyezet jelen-
téségének, és egyben tokéletesen kifejezi azt a dichotomiat, ami a hasznalat és a
megdrzés kozotti viszonyt feltételezi. A rénszarvastereld szami torzs asszimildlasa
a 17. szazadban kezdddott meg. Napjainkban a szami népcsoport etnikai kisebb-
ségnek mindsiil az 6slakos emberek statuszaval, az ENSZ Oslakos Emberek Joga-
ir6l sz6lo6 2007. évi Nyilatkozatanak koszonhetéen. Kultarajuk igen kevés fizikai
nyomot hagyott kornyezetiikon. Hitvilaguk alapjat a természet és a kozos forra-
sok képezik, ami senkihez sem tartozik, senki altal nem birtokolhato (http:/www.
europeanmuseumacademy.eu/4/upload/1_ich_article_ema 2011.pdf).

A szellemi kulturalis 6rokség fogalomkore
Az angol eredetli intangible sz6bdl, a magyar nyelv ismét hihetetlen kreativitasa-
rol tanubizonysagot téve alkotta meg a szellemi kulturalis 6rokség fogalomkorét.
Az ,immaterialis”-ként is hasznalatos definici6 azt az 6rokségfogalomban végbe-
ment valtozast hivatott jelolni, mely az épitett miiemlékek anyagi vilagat kibovi-
tette egészen ujszerdl, spiritualis tartalmakkal (Fejos, 2005). Elengedhetetlen azon-
ban hangstlyozni ehelyiitt az 6rokségfogalom Ujszerii elemeire gyakorolt erdteljes
antropologiai befolyast, hisz a kulturalis sokszinliség jelentdségére éppen az antro-
pologia tudomanya hivta fel a figyelmet. Torténetesen az e tudomanyag altal képvi-
selt l[atasmod és a kitarto kutatdomunka. Az 6rokség fogalmaban bekovetkezett valto-
zasok azonban dontéen a nyugati vilag modernizacios folyamatainak — globalizacid
és multikulturalizmus — eredményeként konyvelhetek el. Eme tendencidk kovet-
kezményeként a vilag egyre homogénebbé valik, ami természetszeriien a még meg-
1évo kulturalis sokféleség védelmének igényét hivta életre.

A szellemi 6rokség védelme érdekében a szobeliség, a kiilonféle tradiciok, ritu-
alis szokasok, a nyugati civilizacion kiviili egyéb kultarak értékrendszere, a helyi
tudas és a mas vilagnézetek tanulmanyozasa bir kiemelkedo jelentéséggel. Ily mdédon
a kultara definiciojdhoz akkor jutunk legkozelebb, amennyiben azt emberi tevé-
kenységek, vilagnézetek, alkotasok Osszességeként, folyamatosan valtozé halmaz-
ként kezeljiik. A szellemi, avagy megfoghatatlan 6rokség esetében azonban nehéz
és oriasi kihivas a régi, jelenkori modern életbdl kiveszett alkotasi metodusok, ritu-
sok, hitvilagok, szdjhagyomany utjan generaciorol generaciora 6roklédo tudasanyag
megtalalasa és megdrzése az utékor szamara. A fogalomkor bonyolultsagat szemlél-
tetendd érdemes szemiigyre venni Giovanni Pinna felosztasdban a szellemi 6rokség
harom kategoriajat:

* A kultura, azaz a hagyomanyos életvitel olyan kifejez6dései, amelyek fizikai for-
makba agyazodnak. Ilyenek lehetnek a tradicionalis vallasi szertartasok, a folk-
loralkotasok egy része, valamint a hagyomanyos gazdalkodasi ismeretek, adott
kozosségre jellemzo életforma kifejezodései.
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* Egyéni és kollektiv megnyilvanulasok, melyek fizikailag nem oOltenek testet,
mint a nyelv, a szobeli koltészet, a népdalok, a hagyomanyos zene.
rikus jelentések alkotjak, melyek az anyagi 6rokségeket toltik meg tartalommal.
Hiszen minden targynak két dimenzidja van: fizikai léte — alak, forma, méret
stb. — és jelentése (Fejos, 2005).

Sajnalatos mddon a vildg kulturalis sokféleségét veszélyeztetdé modernizacios
folyamatok az utobbi évtizedekben igen felgyorsultak, és amennyiben nem sike-
riil zaros hataridon beliil hatékony védekezési modokat talalni, egész kultarak vesz-
hetnek ki. Ugyanis a kulturalis sokféleség nem elég erds tényez6 a technikai fejlo-
dés mindent uniformizal6o hatasaval szemben. Befolyasolni pedig alig tudna, hisz
az emberek tobbsége inkabb alkalmazkodik a valtozé vilaghoz, mint nem. Az,
hogy az alkalmazkodd magatartas milyen kovetkezményekkel jarhat Foldiink kul-
turalis diverzitdsara a nagyon kozeli jovoben, még csak most kezdi a nyilvanossa-
got érdekelni. Az alkalmazkodas véleményem szerint kiilonosen veszélyes azért is,

Nana Kwasi Asampong 11,
Regent of Apesorkubi in the
Biakoye District of the Volta
Region, Ghana (Weidinger,
Bécs, 2012)
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mert a nyugati interpretacioban fejlédének szamito civilizaciok altal a modern tar-
sadalmaktol atvett fogyasztasi cikkek, targyak, szavak, tevékenységek (és minden
egyéb kulturalis kifejezésformat befolyasold eszkoz) sokszor igen sajatos értelme-
z¢ést nyer a sajat vilagnézetiikkel keveredve. Mindez ugyanis a sajat hagyomanyos
szociokulturalis hatteriik megsziinésével jarhat, egyben annak a kockéazataval, hogy
nem tudnak megfelelni a modernizacids kihivasoknak. Az ember alkalmazkodoké-
pessége ilyen tekintetben pedig szinte hatartalan (Fejds, 2005).

Létiink éIni akaras altal meghatarozott. A gondolatokat, cselekedeteket meghata-
rozo kulturalis hattér azonban nem valoszind, hogy képes lenne drasztikus valtoza-
sok nélkiili adaptaciora. Mindez pedig stlyos kdvetkezményekkel jaro identitasval-
saghoz vezethet. Erdekes példa erre a ghanai ewe torzsfénokok identitasanak és sze-
repének valtozasa és az ebbdl kovetkezo ellentmondasok. A torzsfonok feleldssége
meghatarozoé a felmenék hagyoméanyainak hiiséges betartatisiban. O a kapocs az
616k és az eltavozottak kozott. Ugy tartjak, hogy ha a torzsi vezetd figyelmen kiviil
hagyja az 6sok szellemének akaratat, betegséggel és akar halallal is biintethetik érte.

Ez egy igen hatdsos modszere a korrupciotol, erkolestelenségtdl, elnyomastol,
kapzsisagtol és a kozosség karara elkdvetett gazdagodastol vald elrettentésnek. Azért
is tekinthet6 a leghatékonyabb visszatartd erOnek a hatalommal valo visszaélés tekin-
tetében, mert nem az emberi érzésektol és a torzsfénok pillanatnyi népszertiségétol
fligg, hanem sokkal inkabb az 6rok értékek betartasatol, melynek lelki megtorlassal
szereznek érvényt. (Kludze, 2000) Természetesen a legtobb hagyomanyos érték és
hiedelem (Tarrésy, 2009) jelentése megvaltozott, tulajdonképpen a kolonializmus 6ta
folyamatos valtozas alatt all. A multban a sulyos szerencsétlenségek, szokatlan beteg-
ségek és megmagyarazhatatlan halalesetek (Szilasi, 2009) szokdsos magyarazata az
0sok ilyen modon kifejezett elégedetlensége volt. Ez a szemléletmdd ma mar nem
tekinthetd altalanosan elfogadottnak. A kereszténység és egyéb idegen vallasok tani-
tasa szerint ez a hitrendszer kizarolag a poganysagbol szarmaztathato.

A keresztény vallas igyekezett mindig tudomanyos magyarazatot talalni a beteg-
ségekre ¢s a haldlra. Ennek megfelelden a kereszténység, a tudomany és a skolasz-
tikus filozofia is igyekszik magyarazattal szolgalni, ha egy ember példanak oka-
ért kigyomarasban meghal. Az afrikaiak szdmara a tudomany ¢és a kereszténység
magyarazata nyilvanvalo. A hagyomanyos afrikai vizsgalat els6 korben arra keresi
a valaszt, hogy miért pont az aldozatot marta meg a kigyo. Miért pont az aldoza-
tot és nem mast mart meg a kigyo? A tudomany valasza erre a ,,véletlen” tortént, és
ebben valoszinisithetéen a kereszténység is egyet ért. Az afrikaiak azonban hisznek
abban, hogy nem lehetett véletlen, hiszen az 6 vilagképiikben minden okkal és szan-
dékoltan torténik. A kdvetkezé szinten a tradicionalista afrikai azt kérdezi, hogy az
ellenanyag, ami hatasosnak bizonyult az ezt megel6z6 esetekben, miért nem hasz-
nalt az aldozat esetében. Amennyiben nincs kielégité magyarazat, a hagyomanyos
afrikai tarsadalom természetfeletti beavatkozasnak tekinti a halalt. Amint az nyil-
vanvalo, a kereszténység €s a modern tudomany is szolgal valaszokkal a halal, sérii-
Iés, rokkantsag eseteire. A kereszténységet és a tudomanyt azonban elsdsorban a
jelenség mikéntje €s nem a miértje foglalkoztatja. (Kludze, 2000)
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Mivel a kereszténység napjainkban Ghana szerte altalanosan elterjedt, a keresz-
ténység még a nem keresztények szamara is egy egyszeri kiutat jelent, igy a torzs-
fonokok tobbségének nem jelent moralis problémat a kzosség normaitdl és az sk
hagyomanyaitdl torténd eltavolodas.

A torzsfondk alattvaléi hagyomdnyainak, kulttrdjanak és a folklornak 6rzdje.
Ennek a szerepnek minden térzsfénok szamara van egy vilagi és egy babonas jelentése.

A kozosség szokasainak, hagyomanyanak megorzése és érvényesitése sajat ille-
tékességi teriiletén beliil a torzsfonok jogkore. A hagyomanyok 6rzése illetékességi
teriiletén beliil a torzsfondk politikai és adminisztrativ feleldssége. O az, aki a nép
torténelmét, hagyomanyait és folklorjat a fiatalabb generaciora hagyomanyozza. A
beiktatasat megeldzo felkésziilési, betanulasi folyamat és az esetek tobbségében éle-
ten at viselt hivatal kovetkeztében a torzsfonok igen hamar elsajatitja népe tradici-
oit, kevéssé ismert hagyomanyait és szokasait. A torzsfonok hivatal ideje alatt folya-
matosan tanul és az évek elérehaladtaval megszerzi azt a szakértelmet, ami a hagyo-
manyok ismétlédd alkalmazasaval €s igénybevételével a hozza keriilt tigyekben az
allasfoglalas kialakitasaban segiti. (Kludze, 2000)

A hagyomanyok mellett a torzsfonok feladata a tabuk és a kiilonféle tarsadalmi
és spiritualis eldirasok elfogadtatasa a kozosséggel. Tobbek kozott biztositania kell,
hogy a bananfiirtok, vagy a datolya nem kertiilhet be a farmokrél a varosba fiirtok-
ben. A mezdgazdasagi termeld altal egyenként kell szétvalogatni, miel6tt a varos
hatarat atlépné. A masik tabu, hogy éjszaka a varos bizonyos részein nem szabad
fiityiilni, megakadalyozva ezzel a szellemek haragjat, vagy azt, hogy gonosz szelle-
mek jojjenek a varosba. Tudvalevd, hogy minden tabu mogott tarsadalmi kontroll-
mechanizmusok allnak, melyeknek a biintetést6l valo félelem szerez érvényt. Ez
esetben a tilalom azt a célt szolgdlja, hogy megel6zzEék a tévedésszerii kigyomarast.
A fiittyszo6 ugyanis igen hasonlit arra a hangra, amit a kigyok parzas idején hallatnak
lasa. Amennyiben ezt tortént, a madarat a tulajdonosanak le kell vagnia és a kivetett
birsagot meg kell fizetnie az 6sok szellemének kiengesztelésére. Az ilyen és hasonld
jellegti kotelezettségek kikényszeritése komoly problémat okozhatnak a keresztény
hitet gyakorl6 torzsfénokok szamara. Ugyanis az ilyen jellegii tabuk, hagyomanyok
¢és szokasok tobbsége nem egyeztethetd dssze a torzsfonok keresztény hitével. Mind-
azonaltal torzsféndki mindségében koteles e tradicidkat érvényesiteni, betartatni,
valamint 6sztondzni a betartasukat. Semmilyen koriilmények kozott nem all mod-
jaban betartatasuk és érvényesitésiik megtagadasa. Ugy tartjak, hogy komoly sze-
rencsétlenség éri a torzsfonokot és az egész kozosséget, amennyiben a torzsi vezetd
elhanyagolja e tradiciok érvényesitését. (Kludze, 2000)

A fenti transzformacié® ugyan kutatasi tevékenységem kozponti elemét képezi,
am minddssze egyetlen a vilagban torténd sok eset koziil. A modernizacios folya-
mat felgyorsulasa kovetkeztében azonban mar az elszigetelten él6 népcsoportok is ki
vannak téve ennek a veszélynek. A helyzet kezd dramaiva valni és véleményem sze-
rint hatékonyabb fellépés sziikséges, hiszen lassan tényleg nem lesz mit megovni az
utdkor szamara.
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Egyes kutatasok eredménye azt tlinik igazolni, miszerint abban az esetben, mikor
a kultura létezéséért felel0s természeti tér keriil megovasra, sokkal tobb esély van az
ott egzisztald kultira fennmaradasara is. Mindennek kiemelkedd jelentdsége van,
mert meglatasom szerint segit kijelolni a védelem f6 iranyvonalait. Példanak oka-
ért vegyiik szemiigyre a zapara indidnok esetét. Ugyan az életteriiket jelentd 6serdd
a természeti orokség része, azonban szamukra egy sajatos szimbolumrendszert hor-
doz6 kulturalis tér (is), mely kultarajuk kialakuldsanak alapvetd feltétele volt. Az
esoerdok kiirtasaval az ott él6 kultura tudasanak, hagyomanyainak, értékrendszer-
ének természetes kozegét semmisitik meg, mellyel jobb esetben a mizeumok falai
kozé kertil életteleniil, rosszabb esetben a feledés homalyaba veszik (Fejds, 2005).
Ahhoz hogy érzékeljiik a valos veszélyt, nem feltétleniil kell az olvasot az Amazo-
nas tavoli esderddibe kalauzolni. Elegendd, ha csak arra gondolunk, hogy a moder-
nizéaci6é produktumaként egy-egy nagy épitészeti beruhdzas, az urbanizacié folya-
mata, a népességnovekedés kovetkeztében a varosi teriiletek hatarainak kitolodasa
milyen kartékony hatassal tud lenni az adott teriileten €16 helyi k6z6sség hagyoma-
nyos életvezetésére. Itt arra gondolok elsésorban, miként vesziti el eredeti funkcio-
jat az adott teriilet. Fentiek ismeretében igen hatékony védelmi mechanizmusokat
lehetne elinditani azaltal, hogy nem csupan magat a szellemi kulturalis 6rokség tar-
gyat képez6 ,,dolgokat”, hanem azok természetes kozegét is védelem ala helyezziik,
legalabbis mindezen tényezokre tekintettel hozunk meg dontéseket a fejlodés jegyé-
ben. Az természetesen egy masik kérdés, hogy erre milyen eszkézok allnak rendel-
kezésre. A késdbbiekben errdl részletesen kivanok szolni.

Az 6rokség-fogalom — tartalmat illetden — a kis kozosségektol, az etnikai tudat-
tal rendelkez6 kisebbségeken keresztiil egészen a kdzos nemzeti tudatig terjedhet.
Tovabbi vizsgalati lehetdséget nyujt, ha a kdzosségek kulturalis hagyomanyait az
elszigeteltségiik foka szerint osztjuk fel. Ez adott tarsadalom modernizacids értelem-
ben vett fejlettségét is tiikrozi, azaz mennyire erésen érvényesiilnek a globalizacio
olyan hatasai, mint a migracio, a vidék elnéptelenedése, a tarsadalmak eloregedése,
iparosodas és a kornyezetszennyezés. (Keszei, 2003)

A bennem megfogalmazddott kérdés az, hogy vajon milyen megoldasok johet-
nek szoba a kiilonbozo tarsadalmak szellemi kulturalis 6rokséget képezd tudasanak
megovasara? Mit tett és tehet az UNESCO, az ENSZ szakositott szerveként a nyil-
vanossag biztositasan és a cselekvési tervek koordinalasan tal?

Az egyezmény vizsgalata

Az ok-okozati viszonyok hosszas taglalasa és a kérdés megfogalmazasa utan térnék
4t az UNESCO 2003. évi Szellemi Kulturalis Orokség védelmérdl szolo egyezmé-
nyének bemutatasahoz.

A kulturalis kiillonbségek egy laikus szemével legelsdsorban a nyelvben és az
innepek megélésében manifesztalodnak. Az eltérd életmodok, a kiillonbozo torté-
nelmi hatterek, az egyes kdzosségek tradicioi ranyomjak bélyegiiket egy nép minden-
napjaira. Mindezen tényezOk egy tarsadalom kulturalis alapjait hatarozzak meg és
egyben hozzajarulnak az egyének identitasahoz és onmeghatarozasahoz. A kultara és
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a benne manifesztalodo tudas az, ami az embert legelsésorban emberré teszi és meg-
kiilonbozteti mas €lélényektdl. Tekintettel a kultira jelentésére és a novekvd mér-
tékll nemzetkozi szabalyozasra, felmeriil a kérdés, hogy a nemzetkozi jog, mint vilag-
szintll szabdlyozas hozzajarul-e ténylegesen a kulturalis érdekeltségek védelméhez?
A kultura és a nemzetkdzi jog azonban nem két egymastol tavol all6 vilag. Ellen-
kezoleg: egy nagyon érdekes interpretacioban egy svajci professzor a kultiirat a nem-
zetkozi jog egy dimenzidjanak nevezte. (Wysss, 1992) Ami ezen tul nem egyér-
telml, az az, hogy a kultura még mindig egy lokélisan behatarolt, csak bizonyos tar-
sadalmakra vonatkozé és ezaltal a nemzeti vagy éppen a helyi szabalyozas korébe
tartozo kategoria-e? Mindennek eldontésével a nemzetkdzi jog mintegy fokozatos
kulturalis érdekeltséget feltételez, kiilondsen a szellemi kulturalis 6rokség teriiletén.

Torteneti fejlodés

A kulturalis 6rokség két nagy teriiletbdl tevodik 0ssze: az anyagi és a szellemi kultu-
ralis 6rokségbdl. Az elsd kategoria a kulturalisan értékes targyakat, ha tigy tetszik, a
kultura kézzelfoghato elemeit tartalmazza. Ebbe a kategoriaba tartoznak a miemlé-
kek, a mivészeti alkotasok. Gyakran kulturalis javakként is jelolik ezeket a targyia-
sult format 6ltott miivészeti alkotasokat. A masodik, talan nagyobb csoport, foglalja
Ossze a nem targyi kulturalis kifejezési formakat, mint a szokasok, a nyelv, a hagyo-
many, ritusok.

A kulturalis orokseg védelme

A szellemi 6rokség védelmét szolgald nemzetkdzi szabalyozas meglepd modon egé-
szen 2003-ig hianyzott. Ennek okai sokrétiieck. Az egyik legnagyobb probléma a
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< Az afrikai harfalant

,,Az afrikai harfakon recitalt
torténeteket, csaladfakat, énekelt
verseket, recitdlt és énekes betétekkel
tarkitott epikus meséket kisérnek,
illetve ordogiizd és az dskultusszal
kapcsolatos szertartasok alkalmaval
hasznaljak”

Szoveg: Brauer-Benke Jozsef, 2009.

Foto: Metmuseum.org

Hogbetsotso fesztival, Ghana

A Hogbetsotso fesztivalt minden

év novemberének elsé szombat-

jan rendezik meg az Anlo-ewék
otthondban Anlogaban, Ghandaban.
A torzsfonokok alkotta tandcs
fontos szerepet jatszik az egy héten
at tarto Hogbetsotso fesztivalon,
mely az anlo-ewék az 6si, fallal
kérbe vett Notsie-bol tortént (ejtsd.:
Nocesi, napjainban Eszak-Togo)
exodusanak allit emléket, ahonnan a
zsarnoki Agokoli kiraly uralma aldl
menekiiltek el. A hiedelem szerint
hatrafele jarassal kijatszhatjak az
Oket koveto ellenséget, mikézben
 husagot” és egyéb haboriis dalokat
dobolnak és tancolnak.

Szoveg: http://www.anloconstitu-
ency.com/hogbetsotso.htm

Fotok: Myjoyonline.com; Flickr.com
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szellemi Orokség ,,megfoghatatlansaga”. Komoly nehézségeket jelentett ugyanis
valami olyat jogilag védeni, ami csak az emberi viszonyokban konkretizalodik, és
elsdsorban szellemi karaktere a meghatarozo.

Arrol nem is szélva, hogy a szellemi 6rokség alkotoelemei temporalis termé-
szetliek. Kiilondsen az iinnepek és a kiilonféle ritusok birnak azzal a sajatossaggal,
hogy csak bizonyos ideig valnak érzékelhet6vé.

Ennek okén mar az alkalmas jogi eszkdz megtalalasa is nehézkesnek igérkezett.
Ugyan a ,,szandék” és az intézményesiilt értéknorma jelentds normaképzo, hiszen
a ritusok jobbara minden kulturaban szakralizdlodnak, szimbolizalodnak a szokas-
jogi gyakorlat kdvetkeztében (A. Gergely, 2013), am fontos itt ismét megemliteni
az ewe torzsfonoki rendszer szokasjogi gyakorlatdban napjainkban egyre dominéan-
sabba valo ellentmondésokat. Hiszen hiaba a kialakult szokasjogi gyakorlat, a torzsi
vezetdk szerepe a kozosség hagyomanyainak betartdsaban, tabuk érvényesitésében,
ha sajat, személyes — kereszténység alakitotta — identitasuk tekintetében valtozas allt
be ¢és ennek kovetkeztében nem tudnak azonosulni kozosségiik — altaluk kikénysze-
ritendd — szokasjogi normaival.

Elképzelheto lehetett volna a visszanytlas a szerzdi joghoz, mint egy megoldas-
ként a szellemi tulajdon védelme érdekében. (Deacon, 2003) Az UNESCO keretén
beliil a szellemi 6rokség védelme érdekében mar sokféle kezdeményezés indult. Az
1970-es évek elején Bolivia javaslata példaul arra iranyult, hogy az 1952. évi Szer-
zoi Jogrol szolo Egyezmény védelme ala keriiljon a folklor és a kulturalis 6rokség
kategorigja is. Ennek terve végiil nem valdsult meg, mert rovid idén beliil bebizo-
nyosodott, hogy a szerzdi jog nem a legalkalmasabb eszk6z a fent nevezett katego-
ridk védelmére. (Sherkin, 2001)

A mindezek alapjaul szolgald 1980-as évekbeli kezdeményezés a folklor védel-
mérol szol6 egyezmény kidolgozasara fenti okok miatt nem hozta meg a vart sikert.
A folklor fogalmanak definialasa — figyelembe véve a korabban taglalt nehézsé-
geket — korainak tiint. (Aikawa, 2004) Ehelyett 4 hagyomdnyos kultira és folklor
védelmérdl cimii 1989.évi UNESCO-ajanlést eredményezte. A nem kotelezd érvé-
nyl dokumentum minddssze javaslatokat tett az intézkedésekre a védelem érdeké-
ben. Nem kotelezd érvényli, nemzeti szintre koncentralt, kevéssé atgondolt kezde-
ményezésként nem hozta meg a varakozasoknak megfelelé eredményeket. (Unesco
Recommendation on the Safeguarding of Traditional Culture and Folklore, 1989)

Az UNESCO e teriileten szdmos specialis programmal és projekttel probalko-
zott az elmult par évtizedben. A legjelentdsebb ezek koziil az 1992-ben életre hivott
Program a Szellemi Kulturalis Orékségrél. Ennek keretén beliil jott 1étre 1993-ban
Dél-Korea kezdeményezésére az ,,E16 Emberi Ertékek” elnevezésii projekt. A részes
allamok kiilonféle dijakat itéltek oda azon allampolgaraiknak, akik valamilyen
kiemelkedd tudassal, készséggel rendelkeztek a szellemi kulturalis 6rokség tertile-
tén. A projekt még meg nem valosult végso célja egy olyan lista 6sszeallitasa, mely
a vilagon 1étezd 0sszes ,,610 emberi értéket” tartalmazza. Ehhez kapcsolddoan indult
el Az emberiség szajhagyomanyozo és szellemi drékségének mestermiivei elneve-
z¢sl program. Az elsé 19 mestermi proklamalasara 2001-ben keriilt sor. Ezt kdvette
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/\ Baranquilla karneval /\ Kunqu opera

Forras: UNESCO.org Forras: UNESCO.org

28 tovabbi remekm. Ide tartozik tobbek kozott a kolumbiai Baranquilla karneval és
a Kunqu opera is Kinabol.

A mestermf{i-program jelentdsége abban all, hogy 1j lendiiletet adott egy egyez-
mény megalkotasara a szellemi kulturalis 6rokség védelme érdekében. Ugyanis
azok a szavazatok, melyek az 1989-es ajanlds megalkotdsakor nem voltak elegen-
déek a kotelezd érvényhez, ekkora mar meger6sddtek. Mindehhez hozzajarult az
1990-es években érzékelhetd erds6dd tudatossag a témat érintden, melynek kovet-
keztében a nemzetkdzi politika végre felismerte a helyi, regionalis és nemzeti kul-
tarak veszélyeztetettségét. Ez a ndvekvo kulturalis tudatossag kihatott a nemzetkozi
szerz6désekre és a nemzeti joganyagra is. Ebben az 6sszefogasban érdemes megem-
liteni a Biologiai sokféleségrol sz616 1992-es Egyezményt, melynek 8. cikke az Osla-
kos és helyi kozosségek tudasat, hagyomanyait, szokasait a tradicionalis életformak-
kal hangsulyozza. (Biologiai Sokféleség Egyezmény, 1992)

Az egyezmény

A tobb évtizedes faradozast egy kotelezd erejli jogi eszkdz megalkotdsara a 21. sza-
zad elejére végre siker korondzta. Az egyezmény elfogadasa egyhangt volt. 120
llam tamogatta és minddssze 8-an tartozkodtak. Erdekességként megjegyzem,
hogy a tartéozkodok kozott volt Ausztralia, Kanada, Nagy-Britannia, az Egyesiilt
Allamok és Svajc. (Odendahl, 2005)

Kétségtelen és nem véletlen, hogy az afrikai, latin-amerikai, dzsiai orszagok
korében helyeslést, mig a nyugati orszagokban, ha nem is egyértelmii elutasitast, de
tartdzkodast eredményezett az egyezmény. E magatartds okai érthetéek: kulturalis
szempontbdl legveszélyeztetettebb helyzetben a nem nyugati dllamok vannak. Aho-
gyan az sem lep meg senkit, ha leirom, hogy éppen az ipari orszagok nyugati, féként
amerikai életmodja az, ami a globalis tomegkultira fenyegetettségének félelmével
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tolti el a nem nyugati allamokat. A masik oldalr6l azonban hangstlyozand6, hogy a
nyugati orszagoknak is vannak veszélyeztetett helyi és regionalis kultarai. Elég ez
esetben, ha csak Eurdpa nyelvi sokféleségére gondolunk. Az angol nyelv vilagszinti
hasznalataval parhuzamosan egyre erdteljesebben érzékelhetd az ugynevezett nem-
zetkozi szleng fokozatos térhoditasa a vilag nyelvi sokféleségében, a nyelvi unifor-
radalom ¢és vele a szamitogép megjelenése, vajon hanyszor hasznalnank napjaink-
ban az egér szot? A modernizalodott életmod, a természet tavolsaga ugyanis szinte
lehetetlenné teszi szdmunkra eredeti jelentésében torténd alkalmazasat. A nyugati
vilag tartozkod6 magatartasanak azonban mas okai is vannak. Az egyezmény sz0-
vegezése ugyanis alkalmat teremt a jogi kikotésekre. Hiszen egy egyezmény legna-
gyobb jelentdsége a megszdvegezésében ¢€s a tagorszagok szamitasba jové kotele-
zettségeiben all.

A szellemi kulturdlis orékség fogalma
Az egyezmény a szellemi kulturalis 6rokség fogalmat a 2. cikk 1. bekezdésének elsd
mondataban a kovetkez6kben fogalmazza meg: a ,,szellemi kulturalis 6rokség: olyan
szokas, abrazolas, kifejezési forma, tudas, készség — valamint az ezekkel 0sszefiiggd
eszkoz, targy, miialkotas és kulturalis szinhely —, amelyet k6zosségek, csoportok,
esetenként egyének kulturalis orokségiik részeként elismernek.”

A fogalom ilyetén absztrakt koriilirasat a lényeges alkotdelemek felsorolasaval
konkretizalja. A szellemi kulturalis 6rokség fobb kifejezési formai a kovetkezok:

,,a) szobeli hagyomanyok és kifejezési formak, beleértve a nyelvet is mint a szel-

lemi kulturalis 6rokség hordozdjat,

b) eléadomiivészetek,

¢) tarsadalmi szokdasok, ritusok és tinnepi események,

d) a természetre €s a vilagegyetemre vonatkozd ismeretek és gyakorlatok,

e) hagyomanyos kézmiivesség”.

A definicio csak e felsorolas segitségével nyeri el 1ényegét. A felsorolas hovato-
vabb nem pusztan a kiemelkedd kulturalis 6rokséget nevesiti, hanem a mindennapi
kultara részét alkoto tevékenységeket is. (UNESCO Egyezmény a Szellemi Kultu-
ralis Orokség Megdrzésérdl, 2003)

A védelem fogalomkore

A szellemi kulturalis 6rokséget védelmezni sziikséges. Egy ilyen szandék azonban
rendkiviil nehéznek bizonyul, tekintve a fogalom ,,megfoghatatlan”, atmeneti €s szel-
lemi jellegét. Az egyezmény ezt a problémat a védelem fogalmanak tagabb katego-
ridjaval kivanja feloldani a 2. cikk 3. bekezdésében:,’védelem’: a szellemi kulturalis
orokség fennmaradasat célzo intézkedések, beleértve az ilyen 6rokség azonositasat,
dokumentalasat, kutatasat, megorzését, dvasat, tamogatasat, megerdsitését, terjesz-
tését — kiilondsen az iskolarendszeren beliili és kiviili oktatas segitségével — csak-
ugy, mint az ilyen orokség kiilonféle aspektusainak felélesztését”. (Odendahl, 2005)
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/\ Tsiami, a legfobb torzsfonok szovivdje, Volta régio, Kpando, Ghana (Weidinger, Bécs, 2012)

Forras: Flickr.com

/\ VII. Togbe Delume, Ve /\ Vének Tandcsanak tagja,

torzsfonoke, Golokwati, Kpando, Ghana
Volta régio, Ghana (Weidinger, Bécs, 2012)

(Weidinger, Bécs, 2012)

Forras: Flickr.com Forras: Flickr.com
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Ténylegesen a védelem kozéppontjaban a szellemi kulturalis 6rokség fenntart-
hatésaganak biztositasa all. (UNESCO Egyezmény a Szellemi Kulturalis Orokség
Mego6rzésérdl, 2003) Torténetesen az, hogy mit lehet fenntarthatosag alatt érteni,
nem konnyl megvalaszolni. Nem a puszta megdrzésrdl, fenntartasrdl van ugyanis
sz0, hiszen a fennmaradas magaban foglalja a fejlodést és a valtozast is. Tehat a mai
szellemi 6rokség konzervalasa nem megoldas. Sokkal inkabb a keretfeltételek bizto-
sitasa, melyen beliil 1étezhet, fennmaradhat.

A fennall¢ allapot rogzitésére iranyuld minden probalkozas a kultura Iényegének
tokéletes ellentmondasat jelenti, ezért elfogadhatatlan, hiszen a kultira egyik leg-
fobb ismertetdjegye a folyamatos valtozas.

Az allamok kotelezettségei

Az allamok egyezményben rogzitett kotelezettségei nemzeti és nemzetkozi szinten
keriiltek meghatérozasra. Allami szinten az egyezmény elsé 1épésben nagyszabasu
leltarozasi feladatokat ré a tagallamokra. Céljaik kdzott a meglévo 6rokség rogzitése
¢s feltérképezése szerepel. Csak azt lehet ugyanis védeni, amit ismeriink. Masodik
végrehajtando 1épésben akcioprogramok, atfogd tamogatasi intézkedések, képzések
allnak. A cél a tudatossag megerdsitése, a szellemi kulturalis 6rokség védelmének,
apolasanak elémozditasa. Az intézkedéseket az illetékes helyi és kdzponti szinten
kell megvaldsitani egy szoros egyiittmitkodés keretén beliil.

Nemzetkézi szint

Nemzetkozi szinten a cél az emberiség szellemi kulturalis 6roksége reprezenta-
tiv listajanak l1étrehozasa. Mindez igy, hogy a mestermiivek listajat inkorporaljak.
Egy masik, a veszélyeztetett szellemi 6rokség listaja pedig a kiillondsen fenyegetett
és védelmet igényl6 orokségelemeket* hivatott nevesiteni (UNESCO Egyezmény a
Szellemi Kulturalis Orokség Megdrzésérél, 2003).

Altalaban az allamok egyiittmiikodésre és kolcsonos védelemre kotelezet-
tek. Ennek megvalositasa érdekében technikai és financialis segitséget kérhetnek.
Mindennek megvaldsitdsa érdekében hoztik létre a Szellemi Kulturalis Orokség
Alapjat, mely a részes allamok hozzajarulasaibol épitkezik (UNESCO Egyezmény a
Szellemi Kulturalis Orokség Megdrzésérél, 2003).

Az 1972. évi UNESCO Egyezmény a Vilagorokségrol

Figyelembe véve a nemzetkozi szintli kotelezettségeket érthetd, hogy a Vilagorokség
egyfajta mintaként szolgalt a 2003. évi Egyezmény megalkotasakor. Ugyanis pon-
tosan koveti annak tematikajat a veszélyeztetett 6rokség listaval, tovabba az Alap-
pal, és a kolcsonods egyiittmiikodésre kotelezett allamok mindkét egyezmény ese-
tében kozponti szerepet jatszanak. Azonban a 2003. évi egyezmény puszta maso-
latként torténd kezelése téves lenne. Vannak ugyanis Iényeges kiilonbségek a két
dokumentum kozott. Elséként az anyagi és a szellemi 6rokség ismertetd jegyeiben
rejlé kiilonbség emelendd ki, melyet a mindenkori szabalyozasi targy alapoz meg. A
Vilagorokség Egyezmény ily médon nem alkalmas a helyi népcsoportok hovatarto-
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zasanak kezelésére. Mindkét egyezmény az emberiség rokségének listajaval operal.
Ezen talmenden mindkét lista karakterében és célkitiizésében egyezik. Ebbdl kifo-
lyolag mindkét szerz6dés felsoroldsaban a veszélyeztetett 6rokség szerepel. Azon-
ban az alapvetés mindkét egyezménynél kiilonbozik. Ugyanis mig a Vilagorokség
Egyezménynél a veszélyeztetett listan csak vilagszintli kulturalis javak szerepelnek,
addig a 2003. évi szellemi kulturalis 6rokség védelmérdl szolo egyezményben min-
den lokalis természetll szellemi 6rokség is kiemelt figyelmet élvez. Ez a latszolagos
torés azonban mégis kdvetkezetes, hiszen a szellemi 6rokség sebezhetdsége éppen
annak lesziikitett lokalis jellegébdl fakad. Eppen ezért pusztan a vilagszintii szellemi
orokség felvétele a listara a legveszélyeztetettebb elemek kizarasat jelentené. Fen-
tiek ismeretében érthetd, hogy a 2003. évi Egyezmény mintegy bazisként hasznalja
az 1972. évi Egyezményt. Megjegyzendd azonban, hogy teszi mindezt a kiilonbsé-
gek figyelembevételével. (Odendahl, 2005)

Ertékelés

Els6 ranézésre az egyezménynek pozitiv aspektusai vannak, bar akad néhany prob-
lematikus pont is. A pozitivumok koziil elséként az érintett kozosségekkel valo szer-
ves Osszefliggése emelendd ki. Ugyanis a szellemi kulturalis 6rokség csak addig
létezhet, csak addig életképes, mig élnek emberek, akik azt aktivan gyakoroljak.
Kijelenthetd, hogy mindennek figyelembevétele az egyediili sikeresnek tiiné megol-
das. (Odendahl, 2005) Hangstlyozand6 azonban, hogy az allami kotelezettségek tul-
sadgosan nyiltan keriiltek rogzitésre. Nem adnak meg ugyanis kiilon konkrét, egyes
esetekre vonatkozo intézkedéseket, hanem lehet6vé teszik a kiilonb6zo szituaciok-
hoz jobban illeszkedd viselkedési alternativak kifejlesztését. A kulturdlis tartalmu
sokszinliség figyelembevétele szintén meghatarozo elem. Ennek kdszonhetéen az
egyezmény mint a helyi és a regionalis tradiciok védelmének legfobb eszkoze jelen-
tés mértékben jarul hozza a kisebbségek védelméhez. Pontosan a kisebbségek azok,
akik magukat a sajat kulturalis orokségiikkel azonositjak, ennek ellenére azonban
sok orszagban nem tapasztalhato kielégité mértékben a védelmiik.

Ez az 4j nemzetkdzi jogi norma remélhetdleg tovabb fogja erdsiteni a mar meg-
1év6 tudatossagot a szellemi kulturalis 6rokség fogalomkorén beliil. A nemzeti és
nemzetkozi tAmogatas igy nem csupan potldlagosan noveli a tudatossagot, hanem a
globalis szintli fenyegetés tekintetében is megfeleld eszkoz.

Osszességében kijelenthetd, hogy a 2003. évi egyezménynek j6 esélyei vannak
hasonl6 pozitiv hatdsok kivaltasara, mint a vilagorokség egyezménynek, mely a
marginalis jogi és tényleges befolyés ellenére alapvetden a vilagméretli tudatossag
¢és a kulturalis javak vilagszintli védelméhez jarult hozza. Nem lehet azonban figyel-
men kiviil hagyni a lehetséges problémakat sem. Ebben az dsszefiiggésben a felso-
rolast a szellemi kulturalis 6rokség fogalmaval kell kezdeni. Tartalmilag igen tala-
l6an lett kivalasztva. A kérdés az, hogy valoban érthetd-e? Kétségekre adhat okot,
hogy vajon a célcsoportok sejtik-e, hogy tevékenységeik, gondolataik szellemi kul-
turalis tevékenységet eredményeznek. Hovatovabb az anyagi 6rokségtol valo elva-
lasztas sem olyan egyszer(i, mint az elsO latasra tlinik. Vannak ugyanis célcsopor-
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Chhau tanc, India

< Forras: UNESCO.org

tok, melyek bizonyos foldteriiletet, hegyeket, dombokat nem dnmagukért, hanem
annak vallasi, torténelmi és egyéb kulturalis jelentésiikért értékelnek. A kérdés jogo-
san merdl fel, hogy akkor ezek a helyek a szellemi vagy az anyagi kulturalis 6rokség
részét képezik-e? (Odendahl, 2005)

Problematikus tovabba az is, hogy a nyelv csak mintegy kdzvetitd, pusztan az
orokség kozvetitdjeként all védelem alatt. Vajon a nyelv 6nmagaban mar nem a szel-
lemi kulturalis 6rokség részeként kezelendé? Ez a kérdés felmeriilt az egyezményt
megel6zd egyeztetéseken is, am csak kevés allam allt ki 6nallé egységként torténd
kezelése mellett. A hattérben ugyanis ott voltak a nagy kiilonbségek az egyes bel-
iigyi nyelvpolitikak kozott. A nyelv kizarasa a szellemi kulturalis 6rokség fogalma-
bdl, figyelembe véve a fentieket, egyaltalan nem volt indokolt. (Smeets, 2004)

Itt emlitendék meg azok a kiegészitd feltételek is, melyeket az Egyezmény 2.
cikke 1. szakaszanak 3. bekezdése allit fel. A hivatkozott bekezdés az drokséget
védelmezendd elemként kategorizalja. Tovabbi problémat jelent az egyezmény
emberi jogokkal valo Osszeegyeztethetésége is. Kimondja, hogy célkitiizéseinek a
kolesonos tisztelet megalapozéasara alkalmasnak kell lennie. A még mindig egzisz-
talo, megesonkitott, torzult tradiciok kivalo példai a védelem korébdl kizart kultu-
ralis elemeknek. Ez emberi jogi aspektus figyelembevétele azonban akar problé-
makhoz is vezethet. Felmeriil a kovetkezd kérdés: az az indiai tanc, melyet csak fér-
fiak adhatnak el6, nem képezheti a védelem kategoriajat, hisz mindez a férfiak és a
nbk kozotti egyenlé banasmaod elvét sérti. Még nehezebb megitélés ala esnek azok a
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dalok és szokasok, melyek f6 ismertetdjegye a teljes elhatarolodas mas népcsoport-
oktol. Szamos nemzeti himnusz tartalmaz olyan lényegi formulat ugyanis, mely egy
masik nemzet ellen szol. (Odendahl, 2005)

A kovetkez6 kardinalis problémat a fenntarthatosag fogalmanak elemzése jelent-
heti. A korabbi informéaciok tiikrében vilagos, hogy nem a fogalom puszta konzer-
valasarol van szo, hisz ahhoz, hogy valamit életben tartsunk, musz4j a fejlodést is
hagynunk. Vajon hol végzddik a fejlédés és mikortdl beszélhetiink egy tradicio fel-
adasarol. A kérdés kiilondsen az, hogy vajon a fenntarthatosag megorzése az adott
sag fogalmanak értelmezése a jelenlegi allapot befagyasztasanak veszElyét is maga-
ban rejti.

Kovetkeztetések

A legels6 fontos kérdés, mely a szakirodalom feldolgozasa kdzben felmeriilt ben-
nem, az az, hogy vajon a jogi szabalyozas nem mereviti-e meg tulsagosan a szellemi
kulturalis orokség targyat képezo értékeket? Tekintettel a kultiira folyamatos val-
tozo6 jellegére, ez nagyon is valoszinii eshetdség, melyet véleményem szerint a tanu-
las és az oktatés szerepe hivatott ellenstlyozni. Ugy gondolom, a prioritdsnak jelen
esetben a kovetkezonek kellene lennie: a téma feltétlen publicitast igényel, és nem
elsésorban a témakorrel foglalkozok szintjén, hanem igenis sziikséges, hogy a nagy-
kozonség, az atlagember is szembesiiljon a globalizacio kulturalis veszélyeivel, és
megtanulja értékelni a lokalitas fontossagat. Mindezek utan pedig kiemelt figyelmet
kell szentelni az oktatasnak mind nemzetkdzi, mind nemzeti szinten. A jogi szaba-
lyozas szerepe jelen esetben azért is kiemelkedd, mert egy igen kényes szabalyozasi
teriiletrdl van sz6, ahol a tlzott védelem akar tobb kart is okozhat, mint a szabalyo-
zatlansag. Példanak okaért emlitem a szellemi kulturalis 6rokség reprezentativ lis-
tajat, ahol a Kinai Népkoztarsasag szellemi kulturalis 6rokségei képviseltetik magu-
kat legnagyobb szdmban.’

Kinai arnybabjaték

< Forras: UNESCO.org

Eisenbeck Helga: A megfoghatatlan drokseg ] ] ]



N\ Akupunktura és a hagyomanyos kinai orvoslas

Forras: UNESCO.org

Ennek kovetkezményei egyelére még belathatatlanok, de josolhato, hogy ezzel
a lépéssel a kinai kormany ohatatlanul megmerevitett j6 néhany szellemi 6rokség
korébe tartozo kulturalis értéket. Joggal meriil fel a kérdés, hogy megmerevitésen
vajon mit is értek. E16bS1, a mindennapok szerves részét képezd gyakorlatbol maga-
sabb szintre emeli a jogi szabalyozas ezeket a kulturalis értékeket. Elettelenné vél-
nak oly modon, hogy természetes kozegiikbdl kiemelik, és a védelem okan egy egé-
szen mas jelentéstartalommal ruhazzak fel 6ket. Ez természetesen nem minden lis-
tara felkeriil6 érték esetében van igy, de a nagy szdmok torvénye alapjan tobb eset-

ben fordulhat el6.
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Visszakanyarodva a szabalyozas problematikéjahoz, kiemelném még, hogy jelen
szabalyozasi terlilet esetében az egyiittmiikodés mas tudomanyagakkal mindennél
nagyobb figyelmet érdemel. Kiilondsen igaz ez az antropologia tudomanyara, mely
aldozatos kutatomunkaja eredményeivel hivta fel a figyelmet a kulturalis sokszinii-
ség jelentdségére. E tudomanyag altal képviselt latdsmod pedig elengedhetetlen a
jogi védelem hatékonysagahoz és eredményességéhez.

Afrika népességének nagy hanyada még ma is kis, foldmiiveld és allattartas-
sal foglalkoz6 kozosségekben él, melyek kivétel nélkiil a kdzvetlen személyes kap-
csolatokra épiilnek, iratlan szabalyokkal, kolcsonos fiiggdségen alapuld kozosségi
szabalyrendszerrel. A parhuzamosan 1étez6 jelenkori tarsadalom mindezzel ellen-
tétes tendencidja a torvények €s mas egyéb formalis szabalyok altal meghatarozott,
javarészt urbanizalt kozosségek haldzataval, a formalizalt és személytelen emberi
kapcsolatokkal azonban igen komoly és drasztikus valtozasokat idézhet el6 egy-egy
hagyomanyos kozosség életében. (Rostovanyi, 2002)

Mindennek tiikrében az egyik legnagyobb nehézséget a szellemi kulturalis 6rok-
ség egész emberiségre torténd kiterjesztése jelenti. A tradiciok és a szokasok f6
jellegzetessége ugyanis éppen puszta lokalis jelentOségiikben all. Amilyen fonto-
sak ugyanis egy-egy koz0sség szamara, olyan nehéz elismertetni jelentdségiiket az
egész emberiséggel. Ebben az elismertetésben pedig a legkiemelkeddbb szerepet az
oktatas jatssza. Az az oktatas, mely szerepét tekintve azt a célkitiizést kdveti, hogy
olyan magatartasi elvek elsajatitasaban mitkddik kozre, melyek segitenek mas kultu-
rak, szokasok létezését és eltérd identitasat elfogadtatni, és segitenek abban, hogy az
emberek embertarsaik gondolkoddsmodjaval, vilagképével, hitével és moralis elvei-
vel szemben teljes megértést tanusitsanak.

Gondolataimat a kdvetkez6 sorokkal zarom:
,.Eleted gyenge szdil amellyel szének
a tajak s mult dob hurkot a jévének:
amit hoztdl, csak annyira a tied
mint a por mit labad a szényegen hagy.
Nem magad nyomdt veted: csupa nyom vagy
magad is, kit a holtak lépte vet.”

(Babits Mihaly: Csak posta voltal. Nyugat, 1932, 1. szam)

Jegyzetek

1 A to egy meteorit kraterbdl keletkezett és kiilonleges szakralis jelentdséggel bir. Az ashanti
nép szerint a holtak lelke a tohoz jarul bucsura Twi Istenhez. Ezért tabu megérinteni vassal
a tavat, és a hagyomanyos csonak, a padua kivételével mas hajoval nem lehet a tora szallni.
http:/ghanaweb.com/mobile/wap.small/news.article.php?ID=69914 (utolso let6ltés idépontja:
2013. marcius 22.)

2 UNESCO Egyezmény a Szellemi Kulturdlis Orékség Megdrzésérél, UNESCO, Altalanos Kon-
ferencia 2003. szeptember 29. — oktober 17. Périzs, 32. Ulésszak http://www.szellemiorokseg.
hu/index.php?menu=11&m=unesco (utolsé letdltés idopontja: 2013. marcius 20.)
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3, Az emberekkel egyiitt tiinik el a spiritudlis érték és veti meg labat a materialis érdek, idon-
ként vallasi kéntésbe burkolozva” (Mihalffy, 2009).

4 A szellemi kulturalis 6rokség reprezentativ ¢s siirgés védelmet igénylo listdja: http:/www.unesco.
org/culture/ich/index.php?lg=en&pg=00559 (utolso letoltés idopontja: 2013. marcius 22.)

5 Szellemi kulturalis 6rokségelemek vilagban torténd eloszlasa: http://www.unesco.org/culture/
ich/index.php?lg=en&pg=00011&multinational=3&displayl=inscription] D&display=maps#

tabs (utolso letoltés idopontja: 2013. marcius 22.)
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English Abstract

The incomprehensible heritage

The essay explores the key concept of
identity and culture, revealing the relevant
context of globalization and culture.
A closer look at of the 2003 UNESCO
Convention for the Safeguarding of the
Intangible Cultural Heritage is provided.
The most important conclusions of the
analysis include: 1. Education and learning
are intended to compensate for the dangers
inherent in the legislation in the case of the
intangible cultural heritage. 2. The subject,
of course, requires an absolute publicity
and not primarily on the subject level — it is
necessary that the general public, even the
average person can confront the dangers
of cultural globalization and appreciate
the importance of locality. 3. The role of
legislation in this case is also outstanding,
because it is a very sensitive regulatory
area, where over-protection can cause even
more damage than the lack of regulation.
The major difficulty is the extension of the
intangible cultural heritage to the whole of
humanity. The main characteristic stemming
from traditions and habits stands merely in
their local significance. Just as important
they are for a given community, so hard is
the acknowledgment of their importance with
the entire humanity. Education plays the most
outstanding role in this acknowledgment. The
study offers some examples from China and
Africa.



