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Vilsiggocok és a globlis fejlédés

V 4 V4 elsé meg-
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téséhez
paradox médon nem elegendd a hagyomdnyos geopo-
litikai jegyek bemutatdsa. Szuez és a csatorna stratégiai
szerepét természetesen foldrajzi helyzete, kialakitdsa és
fejlesztése alapozta meg és hatdrozza meg napjainkban
is,! de mindemellett mdr a 20. szdzad masodik felében
domindnssd véltak a biztonsdg, a globalizicié (avagy
mondializdcié) és ezek konnotdciéi. Ez utébbiak kozé
soroljuk az energia-geopolitikdt, szélesebb értelemben
a geogazdasdg fejlesztésének szitkségletét.?

Az ,energia-¢hség”, az ,energiapazarlds” brutdlis
noévekedése, a kornyezeti degraddcié a posztbipoldris
korszakra valé dtmenet eddigi szakaszdban minden
kordbbindl siirget8bbé teszi e problémakér, de sokkal
inkdbb az aktudlis viliggazdasigi rendszer globdlis fe-
lilvizsgalatdt, Gjragondoldsdt.®

Tobb évtizedes vita tdrgya az Gn. ,gazdasigi biz-
tonsdg” értelmezése.* A gazdasdg és a biztonsdg ko-
zotti kapcsolatot hagyomdnyosan gy kezeltiik, hogy
a gazdasdg a biztonsdgnak aldrendelt dimenzié, tehdt
hogy a biztonsigpolitika gyakorldsénak van gazdasd-
gi dimenziéja is. A biztonsdg koztudottan lényegileg
kapcsolédik a politika gyakorlatdhoz, és sosem lehet-
séges a politikai és gazdasdgi hatalmat egymdstél ab-
szolit médon elkiiloniteni.

Az 1973-as OPEC olajembargé 4ltal kivéltott
gazdasdgi és politikai sokk dllitotta el8térbe és tar-
tésitotta a gazdasdgi biztonsdg gondolatdt a nyugati
politikdban. A gazdasdgi dimenzié kulcsfontossdgdt
féként az tdmasztotta ald, hogy a nagyhatalmak de-
finidldsdnak egyik meghatdrozé tényezéje.’ E felfogds
misik vetiilete a ,,védelmi képesség” és a ,,bdség” ko-
zotti egyirdnyu Osszefliggés tételezése.®

A kérdés, hogy a biztonsdg pusztén dllamvédelmi
feladat, vagyis az dllam kiilsé funkciéja a hatdrok vé-
delme és az, hogy a gazdasdgi-iizleti folyamatok haté-
konysdgihoz megfelel kiilsé kornyezetet teremtsen,
mira tlhaladott.” A hideghdbort befejezd szakaszd-
ban a merkantilista iskola mellett két megkozelités —
a liberdlis és a szocialista — is a gazdasdgot helyezte
az elsd helyre, azzal a lényegi kiilonbséggel, hogy a
gazdasdgi liberdlisokkal ellentétben a szocialista irdny-
zat hivei kovetelték, hogy az dllam avatkozzon be a
gazdasdgi rendszerbe, minthogy a gazdasdg tdmasztja
ald az egész politikai és tdrsadalmi valdsdgot, s csak
4ltala érhetdk el az igazsigossdgi és egyenl8ségi cél-
kittzések. A liberdlis megkozelités a szabadon miiks-
dé piaccal egyiitt értelmezte a gazdasdg primdtusic,
s ennek megfeleléen egy szabad nemzetkézi piac
kiépitése teremtheti meg a gazdasdgi biztonsigot. A
hdrom megkozelités koziil kettd a tradiciondlis (mer-
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kantilista) és a szocialista (promarxista) felfogis a gaz-
dasdgi nacionalizmus tipusdt képezi. A posztbipoldris
korszakba val6 dtmenet el8estéjét viszont éppen ezek
diszfunkciéja jellemezte, velitk szemben a gazdasigi
liberalizmus értékei valtak meghatdrozévd.®

A mi tdrgyunk szempontjdbol kiemelkedd jelen-
t8sége van annak, hogy a liberdlis teoretikusok és
elemz8k mégsem hallgatedk el a nagy tdrsadalmi és
politikai nehézségek, valamint a gazdag—szegény sza-
kadék mélyiilésének problémdjc. Ekként a politikai
Nyugat gy6zelme egyben ldthatévd tette a jelenkori
kapitalizmus ,felel8sségét” a degraddcids események-
ben és trendekben.

A hideghdbort vége 6ta el8resorolédott a neore-
alista szellemben meghirdetett gazdasdgi biztonsdg-
felfogds, 4m a vita nem zdrult le. Ugyan tovdbb él
az a nézet, hogy a gazdasdgi er dltaldban sziikséges
el6feltétele a katonai hatalomnak (gazdasdgi szankci-
6k alkalmazdsa, szdndékolt beavatkozds mas allamok
gazdasdgiba, er8szakkal valé kényszerités stb.), de fel-
er6soddben van az n. neodarwinista geodkonémiai
iskola hatdsa is.” Ez utébbi a nemzetkdzi gazdasigi
kornyezet szerepl6i korében ellenségeket és fenyege-
téseket azonosit kutatdsai és elemzései révén. A né-
zetek iitkoztetésében szintén felerds6dé a ,,humdn
biztonsdgra” és/vagy az emancipdcidra Ssszpontositd
aktorok szereplése (ezek szdmdra a humdn joléd igé-
nyek realizdldsa mdr dnmagdban biztonsdgi ténye-
26).1°0

Eddigi fejtegetésiinkkel arra a pontra érkeztiink,
ahol vissza kell térniink a globalitds problémdjéhoz,
a posztmodern nemzetkézi kapcsolatokat ellentmon-
ddsosan alakité globalizdcié empirikus, akdr eseti
vizsgdlatdhoz, illetve bemutatdsédhoz.

Biztonsdg és globalis kultira

Kétségbevonhatatlan, hogy kifejlédében van egy
globdlis kultira, bér kiilénféle vitdk dvezik napjaink-
nak ezt a dinamikus fejleményét. A globalizécidval
mér nem pusztén a kozgazddk, az ipari-technoldgiai
teriiletek képviseldi foglalkoznak. A mult szdzad 80-as
éveitd] kezd6dden a teoretikus és stratégiai-empirikus
kutatdsok kére kiszélesedett. A szocioldgiai, politi-
kai, antropoldgiai irodalom egyre novekvd figyelmet
szentel e jelenségnek. A tdrsadalomtudomdnyi iroda-
lom hasonléan a ,kemény tudomdnyok” alkotdihoz,
kiilsnféleképpen kozelitenek a globalizdcidhoz és az
abbdl levezethetd rovid és hosszti tdvon keletkezd ha-
tisokhoz. A nemzetkdzi viszonyok makrovizsgdlata
szintjén hatvdnyozottabban meriil fel a vildg hatalmi
felépitettségének és szerkesztésének tigye, mégpedig
nem pusztdn a foldrajzi, népességi, gazdasigi és kato-
nai ismérvek jegyében, hanem mds mindségi megfon-
toldsok alapjdn is."!

Napjaink legégetébb vildgpolitikai szintd kérdése






