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Abstract

Research carried out this far in Hungary focusing spatial structures were mainly displayed
concerning settlements struggling with poverty. Lately, these works have been expanded to
examine settlements which are beneficiary of the process of suburbanization.

Mostly young citizens with higher social status move into these suburban settlements
escalating the number of conflicts with the native inhabitants. Local communities weaken as
the newcomers grow in number seeking primarily self-realization or recreation purposes. The
exposing social tensions are substantially similar to the axiological characteristics change
occurred during the second demographic transition. Beyond the heterogeneous demographic
characteristics of the native inhabitants and the immigrants, politics deepens these conflicts by
acting on self-interest in these suburban settlements.

This paper aims to demonstrate the process of suburbanization by analysing the
literature review of the centre-periphery model applied on the Hungarian settlement patterns,
revealing the local challenges of two suburban settlement: Budajend and Tinnye. Exploring and
understanding the conflicts caused by segregation and migration on suburban settlements may
aid us resolve or ease those tensions.

Bevezetés

Magyarorszagon a térszerkezeti valtozasok kérdéseivel kapcsolatos kutatasok nagyrészt a
szegénységgel kiizdd telepiilések kapcsan keriilnek bemutatdsra. Az utdbbi években azonban
egyre jobban kiterjednek a vizsgalédasok azokra a telepiilésekre is, amelyek a térbeli
atalakuldsok kovetkeztében nyertesei a szuburbanizacionak (Koos 2020).

A magasabb statuszl, tobbnyire fiatal népesség eldvarosokba vald koltdzése utan a
lokalis konfliktusok megsokasodtak (Kovacs 2017). A helyi kézosségek meggyengiilnek,
helytiket az dnmegvalositast és a kényelmes életmodot keresd lakosok kozdssége veszi at,
kivaltképpen a rekreacids szuburban telepiiléseken. A kibontakoz6 tarsadalmi konfliktusok a
masodik demografiai atmenet’® mogétti valtozasok lényegi jegyeit is idézik. A torténelmileg
meghatéarozott és a bekoltdzd lakonépesség Osszetételének kiilonbozdségein til a dontéshozok
érdekeit szolgalo intézkedések tovabb mélyitették a fesziiltséget a szuburban telepiiléseken.

7 https://www.demografia.hu/hu/tudastar/fogalomtar/14-masodik-demografiai-atmenet
A masodik demografiai atmenetet jellemz06 értékvaltozasok nem keriilnek feldolgozasra a tanulmanyban, azonban
azoknak a tarsadalmi csoportoknak a problémakorét tarja fel, akik tdbbnyire annak résztvevoi.
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A tanulmany a magyar telepiilésszerkezet centrum-periféria modell valtozasait vizsgalod
szakirodalmakon keresztlil mutatja be a szuburbanizéicios folyamatokat, illetve két nyertes
szuburban telepiilés: Budajend és Tinnye lokalis problémadit. A szegregacid és migracid
jelensége nyoman kialakuld konfliktusok megismerése, okainak értelmezése hozzajarulhat
azoknak felolddsdhoz a szuburban telepiiléseken.

A szuburbanizacio jellemzdi Magyarorszagon

Az urbanizacié, mint a szuburbanizaciot is magaba foglalo jelenség megkésve jelentkezett
Magyarorszagon. A fejlett orszagokban 1930 ¢és 1960 kozott lezajlott az urbanizacids
folyamatok nagy része, mig Magyarorszagon ekkor kezdett el kibontakozni az iparosodas és a
jelentdsebb gazdasagi fellendiilés kovetkeztében. 1990 utan a népess€g migracidja mar nem a
falvakbol a varosokba tortént, hanem a nagyobb varosokbdl az azokat koriilvevé falvakba
(Enyedi 1988).

A magyar nagyvarosi térségek szerkezeti valtozasaibol fakadd sajatossagokat és
hatasokat feltir6 hazai kutatasaiban Szirmai bemutatja a 2005, illetve 2014-es években
elvégzett, 100 000 fét meghaladd reprezentativ népesség vizsgalata®® soran a magyar
urbanizécio fobb jellegzetességeit. A 2005-0s kilenc nagyvaros-térségi vizsgalatnak eredménye
azt mutatja, hogy Uj sajatossagok kezdenek megjelenni a magyarorszagi tarsadalmi strukturalis
atalakuldsok kovetkeztében. A kutatd elsdsorban a csokkend presztizsii belvarosokrol, a
nagyvarosok kiilsé ¢épiilé részein 0j lakonegyedekrdl szamol be (Szirmai 2015). A
hagyoményos centrum-periféria struktira részben megerdsodott, részben atszervezddott. A
megerdsddést az mutatta, hogy a varostérségek belsd szerkezetében megvaltozott a strukturalis
hierarchia. A magas statuszu képzett munkaerd a varosokban koncentralodott, a vidéken pedig
jellemzden a képzetlenek laktak. A fejlett varosrészekre az infrastruktura fejlodése, ill. a
magasabb iskolai végzettséglieck nagyobb szamban vald megjelenése volt jellemzd, mig a
vidéken ellenkezd folyamatok zajlottak le. A Tarki 2014-es kutatasaiban®® is a rendszervaltas
hatdsainak megitélése szempontjabodl a magasabb iskolai végzettségiieck érvényesiilését
lathatjuk. Magyarorszagon, bar elkezdddott a centrum-periféria modell szerkezeti
atalakulasa, de mégsem lehetett attdl teljesen eltekinteni: ez a jelenség a kettds hierarchikus
teriileti tarsadalmi struktura nevet kapta (Szirmai 2009). A varostérségekben magas statust
centrum ¢és alacsony statusu periféria csoportok alakultak ki, ugyanakkor az alacsony statusu
centrum €s a magas statusu periféria is megtaldlhatd. Ezek aranyai megtorték a centrum és a
periféria kozott hizodo térbeli tarsadalmi lejtot.

Szirmai 2014-es varostérségi tarsadalom-szerkezet vizsgalata a 2005-0s vizsgalat
alapjan, annak megismétléseként késziilt. A varostérségi kiilonbségek elkezdtek
kiegyenlitédés mutatni tarsadalmi szerkezetében, azonban a véros és kornyéke kozotti

8 https://mek.oszk.hu/15300/15390/15390.pdf (147-164).

81 https://www.tarki.hu/hu/news/2014/kitekint/20140224_rendszer.html
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tarsadalmi kiilonbség fokozodott. E jelenség altal egy ujfajta, belsd szuburbanizacic® kezdett
kibontakozni (Szirmai — Varadi 2012).

A szuburbanizacié nyertesei és vesztesei

A rendszervaltaskor végbemend ideoldgiai, politikai, gazdasagi atalakulas jelentdsen
meghatarozta az orszag térbeli valtozasait. A piacgazdasag atvette a kozponti forrasok helyét,
a szolgaltatdipar és a maganvallalkozok elétérbe keriilve maguk mogé utasitottdk a gyaripart,
illetve a hagyomanyos nehézipart (Valuch 2014). Magyarorszagon a piacgazdasag feltételeinek
megjelenését kovetden az eldvarosi fejlédés tobbféle formaban nyilvanult meg. Azok a
telepiilések, amelyek fel tudtak zarkozni a gazdasagi és piaci valtozasokhoz, valamint a
szolgaltatoi iparhoz is tudtak kapcsoldodni nyertesként keriiltek ki az atmeneti id6szakbol.
Ugyancsak a szuburbanizacié nyerteseiként emlithetdk a szerényebb anyagi eszkdzokkel
rendelkezd fiatal, kisgyermekes hédzasparok altal lakott telepiilések is, akik (telepiilések?)
szamara vonzo kornyezetet jelentett a hétvégi hazas kornyék, még a hianyos infrastruktura
ellenére is. A nyugdijas korosztalybol is sokan igénybe veszik azt a lehetdséget, hogy a
gyerekekre hagyjak varosi hazaikat, maguk pedig kikoltoznek a varoson kiviil (Szirmai 2015).

A nyertes telepiiléseken kivil a megjelend lakéasprivatizicidoval egyidejiileg a
szuburbanizacios folyamatok azonban tovabb erdsitették a szegregalt negyedek kialakulasanak
folyamatat. igy a teriileti egyenlStlenségek kovetkeztében nem csak nyertes, hanem vesztes
telepiilésekrdl is beszélhetlink. Ezeken a telepiiléseken a rendszervaltastol vart tarsadalmi jollét
helyett a munkanélkiiliség, a tarsadalmi mobilitds nehézségei, a ndvekvd egyenldtlenségek,
valamint a szocidlis biztonsdg csokkenése fokozodtak. Az egyre jobban differencialodo
jovedelmek kovetkezményeként a magyar varosokban megfigyelheté volt mind a magas
statuszu lakonegyedek elszaporodasa, mind pedig az alacsony statuszu népesség szegregacioja.

A szuburbanizacié teriileti egyenl6tlenségeinek kivaltd okait a varosi népesség
decentralizacigjanak térbeli megjelenése, szerepldi és problémai magyardzzak. A
szuburbanizacid, mint decentralizacios folyamat a megyeszékhely-nagysagu varosok kortil
els6sorban a lakasproblémakbol adodoan jelentkezett (Timar 1999). Ezzel egyiitt az
onkormanyzati autondmia fokozta az el6véarosi fejlddés kiilonbségeit. Az egyes
onkormanyzatok szuburbanizacioval kapcsolatos allasfoglalasa, fejlesztési gyakorlata a teljes
elutasitastol a kozombosségen at az aktiv tdmogatasig terjedt. Voltak olyan telepiilések, ahol az
onkormanyzat forrashianya vezetett ahhoz, hogy a testiilet néhany telek vagy készpénz fejében
ingatlanfejleszté cégeknek adta at fejleszthet6 teriileteit (Dovényi — Kovacs 1999). A tulajdon
privatizacidja, a piaci viszonyok térnyerése, a modernizacio, a vezetési elképzelések
eredményei megnyilvanultak a telepiilések lokalis konfliktusaiban is. Gergely Julia 2014-ben a
budapesti agglomeracido néhany telepiilésén végzett kutatasa alapjan késziilt esettanulmény a
telepiilésvezetdk szerepét mutatja be a szuburbanizacios folyamatokat kisérd helyi problémak
alakulasaban (2014). Gergely szerint nem bir olyan vonzerével a varoskornyéki térség mar,
mint a rendszervaltast kovetden, amely elsésorban a csalddok romlod anyagi helyzetével

82 A varosok kiilsd dvezeteiben épiilt 1ij lakonegyedekbe dramlottak ki a belsd részekben €16, magasabb statusi
tarsadalmi rétegek, mintegy egy 0j migracios hullamot hozva Iétre.
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magyarazhatd. A kikoltozési szandék csokkenésének oka elsdsorban gazdasagi kérdés. Az
adossagok, valamint az alacsony iskolai végzettségli csoportokban lehetetlenné valik a
mobilizacio. A kikoltozési szandék csokkenése kevésbé mutathatd ki a magas statuszu, magas
iskolai végzettséglieknél, akiknek az anyagi korlatok nem szabnak hatart jelentdsen a térbeli
elmozdulédsaikban. A rendszervaltast kovetd lakasprivatizacid, az ingatlan beruhdzasok és
fejlesztések teret adtak a szegregacids folyamatok kiteljesedésének, melyek telepiilésenként és
régionként kiillonboznek egymastol. Megfigyelhetd a keleti és nyugati varosok mentén €lok
kozott is a gazdasagi kiillonbség. A nyugati régioban nagyobb a lakossdgszam, magasabbak a
jovedelmek, nagyobb csaladi hazakban laknak, jobban felszereltek a haztartdsok, mint a keleti
orszagrészben, mely mind azt bizonyitja, hogy a tdkeerd meghatdrozoja a teriileti
szuburbanizacionak (Bajmocy 1999).

Az ujonnan kialakuld jogi szabalyozds ¢és a vezetési koncepcidk a teriileti
egyenldtlenségeket és az abbol fakadd problémékat tovabb mélyitették a szuburban
telepiiléseken (Timar 2006). Kondor 2016-os, a budapesti agglomeracio tiz telepiilésén végzett
kutatasai alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a magantulajdon és az allami tulajdon
egyensulyanak kérdései hatdrozzak meg a teriileti egyenldtlenségek alapjat, amely szdmos
konfliktus forrasava is valthat. A kialakuld konfliktusok megoldasaban azonban az allam
minimalis szerepet vallal Magyarorszagon. A szuburbanizaci6 térhoditasanak koszonhetden a
mezdgazdasagi teriiletek csokkennek, a bekolt6zok nem érdekeltek a fold termeldeszkozként
valdé megtartdsdban. Az ingatlanpiac kialakuldséval az idilé ovezetek felértékelddtek, és az
orszag szamos helyén rekredcios szuburbanizacié valdsul meg (Kondor 2016).

Legnyilvanvalobb nyereségnek az ¢érintett falvak népességének gyarapodasa,
fiatalodasa latszik, kiilondsen ott, ahol erre masként nincs lehetdség (Gergely 2014).

Tarsadalmi konfliktusokat felerésité szuburbanizacios folyamatok

A lakohelyi mobilitds a gazdasagilag fejlett varosok kornyékén, kiemelkedéen Budapest
agglomeracios ovezetében volt jellemz6 (Schuchmann 2013). A lakossag térbeli helyzetének
megvaltozasa, elmozduldsa konfliktushelyzetet hoz létre, amely formalja a tarsadalom
hagyomanyos rendszereit, viszonyait és identitasat (Kovacs 1999). Az elévarosokban
megvalosuld szegregacid figyelhetd meg a magyar térfolyamatokban (Vasarus 2017). A
szegregacid magaval vonja a dzsentrifikacio kedvezdbb teriileteken valdo megjelenését. Az igy
kialakulo lakohelyi szegregaciot eldsegiti a kapcsolati hald szerepe is, kiilondsen a hasonlo
anyagi forrasokkal rendelkezOk esetében. A kozeli kapcsolatban allok ugyanarra a telepiilésre
koltoznek, vagy ugyanabba az utcaba, ezaltal is fokozva a térbeli elkiilontilést (Bajmocy 2000
— Vasarus 2017).

Olyan esettanulmanyok eredményeire tudunk tdmaszkodni, amelyekben a
szuburbanizacié migracios €s szegregacios hatasait figyelhetjiik meg. A nagyobb és gazdagabb
ingatlanok tulajdonosai a magas presztizsii kiilvarosi telepiilésekre koltoznek. Telkiben példaul
a kilencvenes évek elso felében telket vasarlo és épitkezo 11y lakosok tilnyomo tobbsége a X1.,
XIL., II. kertiletbol érkezett a faluba (Kovacs 1999). A kapitalista viszonyok kozott kibontakozd
elévarosi fejlddés jelentds szegregacidhoz vezetett.
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A térbeli egyenl6tlenségekbdl fakado tarsadalmi problémak meghatarozzak a kialakuld
helyi konfliktusok jellegét is (Boros 2011). A szuburbanizacié térhoditasa utan megjelend
probléméak gyors ilitemben szaporodni kezdtek, a helyi érdekellentétek kialakuldsa soran
sérilhettek a tulajdonrészek. Telekiben példaul az 6téves moratdorium alatt allo karpotlasi
foldek tulajdonosainak kovetelniiik kellett foldjeik belteriiletbe vonasat. Egy masik probléma
az Osszeférhetetlenség volt az Onkormanyzatok ingatlanpiaci szerepvallaldsa soran. De
problémak jelentkeztek a helyi tarsadalom csoportjai kézott is, ugyanis a helyi tarsadalmi
struktura atalakuldsa sordn a politikai és értelmiségi €letbe az ujonnan betelepiilok befogadasa
vagy kirekesztése egyarant megjelent a szuburban telepiiléseken. Fontos konfliktusforras
ezeken a telepiiléseken még a zoldovezetek gyors felszdmolasa, a terjeszkedés és a
kornyezetszennyezés kérdése is (Molnar 2005).

Szegregacio és konfliktusok Tinnyén a régi és uj lakosok kozott

A budapesti agglomeracio telepiilésein, a szuburbanizaciét kovetd jelenségek és azok
hatasainak vizsgalatai koziil kiemelkedoek Molnar Maria 2005-ben végzett kutatasai (2005). A
szerzé a varosbol vald kikoltozés hatasara létrejovo valtozdsokat vizsgalta Tinnyén, ahol a
szuburbanizaciot kisérd szegregacid jelentésen meghatarozta a telepiilésen €16k problémait.

A zsambéki medence észak-nyugati sarkaban elhelyezkedd falu a Pilisi medence
kozvetlen szomszédsagaban, a budapesti agglomeracioban talalhatd. A telepiilés térbeli és
természeti kornyezete, valamint infrastrukturalis jellemz6i az egyes tarsadalmi csoportok
szegregalt elhelyezkedését mutatjak be. A falu lakoi a telepiilést elvalaszté patak mentén
telepedtek le, a foutcaja csak késobb alakult ki a kereskedelmi és kozigazgatasi szempontoknak
megfelelden. A patak két partjan helyezkedik el a Gazdasor, vagyis az Alsosor és a Tulsosor.
Az Alsoésortol indulé dombon van az Urak sora, amely a mai féutca, ahol a 19. szdzadban kuriak
épiiltek, mint ahogy ez a nevében is érzékelhetd. Itt talalhaté a katolikus templom, kozépiiletek,
boltok, kocsma és a Néphaz is. A féutca végén a zsidok utcaja helyezkedik el, ahol a zsido
csaladok nagy része telepedett le és zsinagoga is épiilt itt. A telkek nem zértak, hanem 6nallo
teriileten figyelhetéek meg, amelyek részei a foldrajzi tajnak. A szétdarabolt falu képe a térbeli
szegregaciot jeleniti meg. Mig a régi teleplilésszerkezet kialakulasaban a gazdalkodasi
szempontok és a rokonsagi kapcsolatok voltak a meghatarozoak, addig a jelenlegi kapcsolodasi
pontok féként a kozépiiletek, kozintézmények és a hozzajuk vezetd utakon keresztiil tarulnak
fel. A telepiilésen mind a falusias, mind pedig a kisvarosi jellegzetességek megjelennek.

A falu kozlekedési viszonyai kedvezotlenek a budapesti agglomeracioban, azonban a
telepiilések kozotti kapcsolatai tobbiranytak a gazdasagi érdekeknek megfeleléen. Elmondhaté
az, hogy a gazdasagi, foldtulajdoni helyzet hatdrozta meg az 0j bekoltozok letelepedésének
helyszinét, meghatarozva ez éltal a telepiilésszerkezetet, azon beliil pedig a szegregaciot. A
kozlekedés gyors javulasara nem lehetett szamitani, igy a migracio és ingazas nem volt jellemzd
a falura. Akik ingaztak, egy id6 utan elkoltoztek a hidnyos infrastruktira miatt.

A szegregacio jelenségét tovabb mélyiti a faluba kolt6z6 népesség cseréje. A 20. szazad
torténelmi eseményei nyoman a holokauszt kovetkeztében alig maradt zsid6 csalad Tinnyén,
hazaikba régi gazdacsaladok leszarmazottai, valamint kiilonbdz0 rétegekbdl érkezok koltoztek,
nagyon szegény vagy cigany csaladok. A héazak tulajdonosainak cseréje utan a Gazdasor
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elhanyagolt lett, a hazakat nem ujitottak fel, nyaralokként funkcionaltak. Majd 1990-ben j
vasarlok telepiiltek be a faluba, akik felujitottak az altaluk megvasarolt hazakat, késdbb pedig
1j, modern épiiletek is megjelentek. Tinnyén ez a folyamat a 90-es évek masodik felében indult
el (Varadi 2000).

A falu alapnépessége vallasat tekintve reformatus 6skozosség, akikhez zsellércsaladok
telepiiltek be. Mikor? Id6beli zavart okoz. 1990 és 2002 kozott a kozség lakossaga 168 1j lakost
fogadott be és 48 0j haz épiilt (Molnar 2005). A telepiilésen ¢€lokre jellemzd az, hogy a
telepiilést, azon beliil pedig az elhelyezkedést személyes kapcsolatok hatarozzak meg
(Baymoczy 2000). Hasonld tarsadalmi statusszal rendelkezd ismerds csaladok ugyanabba az
utcaba koltoznek, mintegy zart szegregalt teriiletet alakitva ki (Zsidok utcaja vagy Urak sora).

A hagyomanyok nagyon erdsen élnek a meglévo helyi kultiirdkban. A faluban él0k két
csoportra osztottak magukat: az igazi tinnyeiek és az idegenek, amely tényt mindkét csoport
tudomasul vett. Igazi tinnyeiek azok a csaladok, akiket a falu annak elismer. Ennek f0
meghataroz6 szempontja valamely vallasi csoporthoz, illetve a régi lakosok altal valamely jol
ismert csalddhoz, rokonsagidhoz valo tartozds. Ezek az ismert csalddok egyre kevesebben
vannak a faluban, foként képviseldk, vallalkozok, értelmiségi csaladok. Ok 6rzik a falu
hagyomanyait az j bekoltozoket figyelemmel kisérve, illetve tdjékoztatjdk Oket irdsban és
szoban is a helyi szokasokrdl. Az Gijonnan bekoltézok tobbnyire értelmiségi fiatal csaladok,
akik nem tudtak, vagy nem akartak azonosulni a helyi kultirdval, szokasokkal.

Fontos szerepet toltenek be a kapcsolatteremtésben a formadlis és informalis kozosségek.
Rajtuk keresztiil bontakoznak ki azok a tarsadalmi konfliktusok a régi és az 0j lakosok kozott,
amelyek meghatdrozzdk a falu arculatat, kapcsolatrendszerét. A teriiletileg elkiiloniilt
falurészek kozott gyenge a kooperacid, a kapcsolati halo, amely megosztja a falu egységét. A
kiko1tozd csalddok koziil sokan csalodottak, az 4hitott nyugalom helyett cserébe zajos® a
kornyezet, kiilondsen az jonnan kialakitott utcadkban. A polgarmesteri hivatal munkdjéba
nemcsak az igazi Tinnyeiek, hanem a beko1t6zok is kezdenek bekapcsolodni, ami fesziiltséggel
jart. Erds elkotelez6dés van a régi lakosok kozott a csaladtagjaik irant, ami a demokratikus
vezetésnek nem enged teret. Megjelennek fesziiltségek a vallasi csoportokban és a civil
szervezetekben. A katolikus egyhazkozségi tanacs jelentdsen megvaltozott, csak 0j bekoltozok
képviseltetik magukat, egy régi tagot leszamitva. A civil szervezetekben is csaknem teljesen
kiszorulnak soraikbdl a régi lakosok, akiknek érdekérvényesitd képessége alacsonyabb, mint
az idegeneknek. Mindennapi nézeteltérések jelentkeznek a munkavallalds, gyermeknevelés
kérdéseiben is. Vannak a bekoltozok kozott olyanok, akik atveszik a falu értékrendjét és
szokasait, mig masok elkiiloniilnek. Ok csak kikapcsolodni, csendességet keresni koltoztek ki,
azonban életmddjukban még mindig a févaroshoz kotddnek. A természet szeretete, értékeinek
megOrzése, valamint a régi paraszti kultra megtartdsa nem ugyanazt jelenti a régi és az Uj
lakosok szamara.

Migracio és tarsadalmi konfliktusok Budajenén

8 Hulladék feldolgozo iizem kozelsége és zaja.
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Kiss Réka 2005-ben végzett kutatasaiban Budajendn 70 napig tartdé terepmunka soran
igyekezett feltarni azt, hogy a kutatas el6tti tiz évben megindult szuburbanizacids folyamatot
kiséréd migracios jelenség milyen valtozasokat okozott a falu tarsadalomszerkezetében. A
szerz0 a megfigyelés €és interjukészités eszkozeivel dokumentalta a jelentésebb kozosségi
alkalmak® tapasztalatait. Vizsgalta azt, hogy a lakosok cserélédése hogyan irta 4t az egyéni és
kozosségi kapcsolatrendszereket, a kulturalis, és mentalitasbeli jellemzdket. A kutatds soran
felszinre kertiltek a régi és 01j lakosok kozotti tarsadalmi konfliktusok, amelyek elsdsorban a
kulturdlis szokésok kiilonbozdségében rejlettek, valamint a foldtulajdon kérdései, illetve a
politikai részvételben megjelend nézeteltérésekben nyilvanultak meg.

Budajend Pest megyében a Zsambéki medence keleti részén, a Budai helység labanal
helyezkedik el, kivalé természeti kornyezetben, 2008-t61 Magyarorszag legfejlettebb
kistérségének tagjaként. A falu 2001-ben 1300 f6s lakossagaval a kdzepes népességli falvak
soraba tartozott. Lakossdganak kordsszetétele 2005-ben az orszdgos atlagnal kedvezdbben
alakult: a 15 év alattiak aranya 17,6%, a 40 év alattiak aranya 57,7% volt, amely tiikr6zi a
szuburbanizaci6 soran tapasztalhaté migracié kovetkeztében a fiatalabb kortak dominansabb
megjelenését a faluban. Az 1930-as népszamlalaskor Budajend lakossaganak 90%-a német
anyanyelviinek vallotta magat. A masodik vildghaborut kdvetden a német lakossag kitelepitése
utdn szinte nem maradtak a faluban német anyanyelviiek, amely a falu etnikai térképét gyors
iitemben atirta. A kitelepitett német lakosok helyére székely parasztok, illetve alfoldrdl érkezd
magyarok koltoztek be. Igy a falu élete egy konfliktusoktol és neheztelésektdl megterhelt
német- sz€kely- magyar viszonyrendszerben folyt tovabb, eltérd kulturalis hattérrel.

A szuburbanizéacio soran elindult migracidos hullim az 1990-es években Budajendn
megduplazta a falu lakossagat. Ez a folyamat meghatarozta a falu teljes demografiai, kornyezeti
¢s kulturalis arculatat. Budajend magas presztizsli szuburban kdzségnek szamitott a budapesti
agglomeracidban.

A telepiilésen kétfazisu migracio figyelhetd meg:

1. 1990-es évek elsd felében a sok gyermekes alsé kozéposztalybeli csaladok koltoztek
ki, vallalva akar a nehéz ¢€letkoriilményeket.

2. 1990-es évek masodik felében a gazdag, szellemi elithez tartozd kozéposztalybeli
csaladok koltoztek ki, akik a zoldovezeti luxust kedveld, kiépitett kornyéket
valasztottak lakohelytil-

A migracidés hullamot kovetden a falu hagyomanyos élete kezdett atalakulni: a
mezdgazdasag ¢és az allattartds minimumra csokkent a faluban, a lakossag 80%-a ingézott, igen
magas volt az értelmiségi népesség szdma (54%) (Beluszky 2011). A falu kdzpontjat kevésbé
érintette a bekoltozok altali valtozas, mivel az 0j lakosok jellemzden a falu kiilsé zondira
jellemz6 luxus korilmények kozé koltoztek be. Ezek a luxus-negyedek gyakran a

8 Qlyan eseményeket vett megfigyelés ala, mint a Szent Marton napi lampagyujtas, betlehemezés, helyi civil
kezdeményezések stb.
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belteriiletekbe vonast eredményezték és a mezdgazdasagi foldeknek a felszamolasat, amely
veszélyeztette a régi falukép megmaradasat, eldsegitve jellegének elvesztését. Bar a falu
aktualis vezetdi torekedtek a természeti €s kulturalis 6rokség megtartasara, az mégsem vezetett
eredményre.

1. tablazat: A bemutatott szuburban telepiiléseken megjelené tarsadalmi
problémak a rendszervaltas utan

Tinnye Budajend
2 etnikai-kulturalis foldteriileti vitak belteriiletbe
% kiilonbozoségek vonas ¢€s értékesités- kifizetés
E gazdasagi-hatalmi érdekek iitemezési konfliktusok
= infrastrukturalis hianyossagok vallalkozo6i lehetdségek
S kérnyezeti zstfoltsag, zaj versenye
é‘) s térbeli szétdaraboltsag kulturalis értékek
; § kevés munkalehetdség kiilonbozdsége
S = alacsony civil érdekérvényesités természeti kornyezet
“§ faluvezetés csaladi megtartasa koriili vitak
% hagyomanyozésa hagyomanyos élet atalakulasa,
5 alacsony beilleszkedési korabbi kultara kiszoruldsa
% hajlandésag ingazas
X

Forras: sajat szerkesztés.

A faluban a mindennapi élet soran némely esetekben a hdzassagkotés vagy kozosségi
¢lmények hatdsara enyhiilni latszottak a kiilonb6zdségekbol fakadd problémak. Azonban a
kozosségi eseményeken til az egyiittélési nehézségek tovabbra is fennmaradtak és
meghataroztak a faluban €16k kapcsolatait (Kiss 2005).

A 1. tabldzatban felsorolt tarsadalmi problémak a két telepiilésen eltérd jellegii
konfliktusokat jelenitenek meg, amelyekben a lakosséagra jellemzd értékek is megjelennek.

Tinnyén a szegregalt, lassabban fejl6d6 falu biztositja a kulturdk keveredéset, fokozatos
frissitését, ugyanakkor a csalddi kapcsolodéasaik, hagyomdanyaik miatt nehezebben
érvényesiilnek a bekoltozOk a tarsadalmi, politikai életben. A lakossdgaban fokozatosan
gyarapod6 kozség szamara a szuburbanizaciods folyamatok mind a régi mind pedig az uj lakosok
szdmara meghataroztak a mindennapi ¢életet. Bar jelen vannak azok a szegregacios jelenségek,
amelyek mind torténetileg, mind fOldrajzilag, infrastrukturdlisan vagy tarsadalmilag
meghatarozzak a kozosségi kapcsolatokban rejld problémakat, mégis kialakul a tarsadalmi
egyiittélés. Egyre jobban 6sszefonodott a régi és az 0j lakosok kulturaja, szokasai. Az 6faluban
épiild ) héazak lakoi Ujfajta szemléletet vittek a falu régi negyedeibe, kulturdlis hatést
gyakorolva rajuk. Azonban nemcsak az 0j betelepiiltek hoztak valtozast a régi lakosok életében,
hanem az 6falu lakdinak viselkedéskultiraja is hatott az Gjonnan betelepiilokére. A kordbban
betelepiilok kdzott mar vizsgalhatd volt a két kultira 6sszefonddasa. A legjellemzdbb 6sszekotd
kapocs kozottiik a globalis vagy kornyezeti kultira (Molnar 2005).
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Budajendn a gazdag, kényelmes eldvarosi luxusnegyedek kialakuldsa, az ingazés, a
modernizaci6 el6térbe helyezése miatt a hagyomanyos kultara eltiindben van értékrendszerével
egyltt. A rekreacids szuburban telepiilés konfliktusai nem az egyiitt ¢l0, hanem az egymas
mellett €16 népesség problémait mutatjak be. A bekoltozo lakosok a foldteriileti vitdkban, a
vallalkozasaik lehetOségeinek teret kovetelve szoritjak ki a régi kultarat, hagyomanyokat. Nincs
torekvésiik a falusi €életbe bekapcsolodni, tarsas kapcsolataik és munkdjuk altal tovabbra is a
varoshoz kotddnek. Az eldvarosi €let szamukra kikapcsolodas, ugyanakkor jellemzo rajuk az
erds érdekérvényesités képessége (Vasarus 2017). Az eltérd intenzitdsi migracios folyamatok
meghatarozzak a szuburban telepiiléseken a helyi tdrsadalom kapcsolathdlozatat, kulturalis
¢letét, tarsadalmi berendezkedését. A tobb évtizedes torténelmi sajatossagok, a faluvezetési
stratégiak, az anyagi forrasok, foldrajzi tényezOk mind hozz4jarultak a szuburbanizaciot kisérd
szegregacids és migracios jelenségekhez.

Osszegzés

A tanulményban Magyarorszag térszerkezeti valtozasait vizsgalod szakirodalmakon keresztiil
mutatom be a rendszervaltas utdni szuburbanizacids folyamatok altal meghatarozott lokalis
konfliktusokat a nyertes szuburban telepiiléseken.

A szuburbanizacié sordn manifesztalodott tarsadalmi konfliktusok mar a korabbi
¢évtizedek altal torténelmileg is meghatarozottak voltak, melyeket bdvitettek azok az uj
problémakorok, amelyek a térbeli atalakulas kdvetkezményeiként jelentkeztek (Csurgo 2013).
A telepiilések nem voltak felkésziilve a szuburbanizacios folyamatokat kisérd jelentdsebb
szegregacidos ¢és migracios jelenségeket kovetd lokalis problémaknak a kezelésére. A
teleptiléseken kialakuld fesziiltségek tiikrozik a gazdasadgi és hatalmi érdekek eldtérbe
helyezését a helyi érdekekkel, kulturaval szemben. A zoldteriiletek felszamolasa, vallalatok
benyomulasa, a teriiletek beépitése, a magantulajdon terjeszkedése mind fokozza a tarsadalmi
egyenldtlenségeket.

crer

zajlottak a kikoltozések (Gergely 2014). A nagyobb és gazdagabb ingatlanok tulajdonosai a
magas presztizsii kiilvarosi telepiilésekre koltoztek. Még az egymas melletti telepiiléseken is
megfigyelhetdek voltak az eltérd gyorsasaggal megvalosulo térfolyamatok. Mig egyik telepiilés
nagyon népszeri volt a kikoltoz6k kozott (Budajend), féleg a gazdagabbak altal kedveltek,
addig a kozvetlen szomszeéd telepiilést kevésbé valasztottdk a kikoltozok (Tinnye). A
telepiilések eltérd fejlettségi szintet képviseltek elsdésorban gazdasagi €s infrastrukturdlis
szinten, amelyeket befolyasoltak a kiilonb6zo vezetési stratégidk is. Tinnyén a telepiilés vezetoi
lassitottak a kikoltozeés folyamatat, mig Budajendn nem tulajdonitottak nagyobb jelentdséget a
helyiek gyors kiszorul6 kultardjanak, a konfliktusok kezelésének.

A szuburbanizicid nyertes telepiilésein a helyi lokalis problémék megjelenitik a
konfliktusokat athato 0j értékvaltozasokat is. A konfliktushelyzetek mogott megjelend
elsddleges prioritast ¢lvezd 0j tarsadalmi értékek, mint a gazdagsag értéke, a kényelmes ¢és
egeészséges ¢letmaddra valo torekvés értéke, amelyek elsdsorban a nyertes rekreacids szuburban
telepiiléseken mutatkoznak. A megjelend 1) tarsadalmi értékek szociokulturalis
vonatkozdsdban vizsgalva ezeket a falvakat, nem jelenthetjiik ki egyértelmiien azt, hogy
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nyertesei a szuburbanizacios folyamatoknak. Az elévéarosi telepiiléseken, ahol a bevandorlasok
gyorsan zajlanak, varhato a tradicionalis élet teljes atalakuldsa, a régi lakosok hagyomanyos
kultardjanak kiszorulésa.

A telepiiléseken a fokozatosan vagy teljesen kiszoruld kulturdlis értékek altal
meghatarozott problémak elemzése soran vizsgalando kérdés az, hogy az uj kulturalis értékek,
valamint a tarsadalom 4altal kivénatosnak tartott értékek hogyan illeszkednek egymashoz ¢és
miként tudnak meghonosodni az adott telepiiléseken.
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