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Abstract

This study investigates the presence of the European identity with a particular focus on youth
in EU member and candidate states. It introduces the most important theoretical and some of
the recent empirical works on the subject, and offers a statistical analysis based on the data of
the Eurobarometer survey between 2011-2019. This period involves the time of the migration
crisis and the end of the financial and economic crisis, which gives an added value to the
research. The empirical findings touch upon the relationship of the national identity and the
European identity in the countries in question, and a special focus is made on EU citizenship.

Bevezetés

A mai fiatal, 25 év alatti korosztdly szdmottevd része, a 2004 utan csatlakozo orszagokat
leszamitva, mar az EU-ba sziiletett bele, vagy abban nétt fel. Ez az unids népesség jelentds,
tobb mint 110 millié fot kitevd része, és 1étszadma mellett azért is érdemes foglalkozni veliik,
mert a kdzeljovében valdszinileg meghatarozo résziik lesz az Eurdpai Unids dontéshozatal
alakulasara vonatkozoan.

Tanulmanyomban elsdsorban ennek a korosztalynak az Eurdpai Unidhoz valo viszonyat
vizsgadlom az eurdpai identitds szempontjabol. Ennek megfelelden els6ként az eurdpai
identitassal kapcsolatban sziiletett elméleteket jarom korbe, majd néhany e témaban sziiletett
empirikus kutatas kovetkeztetéseit mutatom be, végiil az Eurobarometer felmérések valtozoival
végzek sajat statisztikai szamitasokat, €s az igy nyert — e korosztalyra €s a teljes populaciéra
vonatkoz6 — értékeket elemzem.

Eurodpai identitas: elméletek és empirikus kutatasok

Az eurdpai identitas elméletei

Az Europai Unio, mint politikai entitds immaron tobb mint fél évszazados multra tekinthet
vissza, €s 1dokozben felndtté valt mar egy olyan generacio is, amely belesziiletett ebbe a
politikai kozdsségbe. Ennek és a tudatos uniods identitasformalasnak vélhetéen szerepe van az
identitasuk, igy az europai identitas alakuldsaban is.

Az euroOpai identitas a tdrsadalomtudomany egyik fontos témajava par évtizeddel ezelodtt
valt, amelynek hatterében tobbek kozott az eurdpai integracid mélyiilésével és a bovitéssel
kapcsolatos folyamatoknak, valamint a hagyoméanyos nemzetallami keretek fokozatos
Székelyi 2006: 48). Altalanosan hangoztatott nézet, hogy az eurdpai identitas az Eurdpai Uni6
fontos legitimacios forrasa, és ahogy egyre tobb szupranaciondlis dontés sziiletik, amelyek
egyre sz¢lesebb terliletet fognak at, igy valik az identitds is mindinkabb fajstulyosabb kérdéssé
(Dixon 2011: 1).
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Az egyik leginkabb kutatott kérdés az, hogy az eurdpai identitds milyen viszonyban all
a nemzeti identitassal. Ez azért is érdekes, mert a felmérések szerint sokan erdsen kotodnek a
nemzetiikh6z és Europahoz is, de az emberek egy része kizardlag nemzetével azonosul. A két-
féle identitds viszonyaval kapcsolatban tobbféle elképzelés €l. Van, aki szerint a gazdasagi,
politikai egységen tul etnikai, nyelvi, kulturalis szempontbol is sokszinii unids népesség
helyébe egy egységesiilt kozosség 1ép majd. (Orkény — Székelyi 2006: 48-50, Dér 2005: 126).
Egy masik nézet az eurdpai €s nemzeti identitas Ujfajta egyiittélését valdszinisiti, az etnikai
/kulturalis identitas felerdsddése mellett (Orkény — Székelyi 2006: 48-50). Wessel és Miinch a
kapcsolatokra nyitottabb dimenzidval egésziil ki (Dér 2005: 139). Beck és Giddens az Eurdpai
Uni6 és a nemzetallamok egymasrautaltsagat hangsilyozza, és a sokféleség az 6 meglatasuk
szerint megoldas, nem pedig probléma: a kozmopolitizmus a nacionalizmussal tarsulva nyitotta
teszi a nemzeteket, és eldsegiti, hogy azok a kooperacidban rejld hasznokat is kiaknadzhassak
(Orkény — Székelyi 2006: 50, Beck — Giddens 2005, Beck 2006: 61). Jakubowicz (2011: 290-
296) a nacionalista €s tradicionalista hangok felerdsdodésére hivja fel a figyelmet, de nem veti
el egy olyan Europa lehetdségét, amelyben a nemzetek kiilonallasa és egybefonddasa egyarant
lehetséges politikai, és kulturalis téren is. Ezt arra alapozza, hogy nemzeti szinten is zajlik a
kiilonb6z6 csoportok, érdekek kozotti kiizdelem, €s a nemzeti identitds valtozékonysaga,
valamint a kulturalis identitds tobbréteglisége is azt bizonyitja, hogy az egyes identitasok
(példaul egyéni, kollektiv) uj elemekkel is kiegésziilhetnek. Az erds nemzeti identitas pedig
sziikséges az europai népek, mint egyenld felek kozotti egylittmitkodéséhez (Jakubowicz 2011:
290-296). Maier ¢és Risse tovabba azt emeli ki, hogy azért nem lehet homogén az europai
identitas, mert kiilonboz6 nemzeti identitasokkal all kolcsonhatasban (Maier — Risse 2003: 72).
Ehhez hasonloan, Karolewski szerint az eurdpai identitas egyfajta hibrid identitas, amelyhez
kulturélis vegyesség is tarsul, s amely ennélfogva nem valoszinli, hogy a nemzeti identitas
helyébe 1épne (Karolewski 2011: 164-172).

Tobb szerz6 szerint az eurdpai identitaishoz — amely sok esetben posztnacionalista —
egyfajta altalanos értékrend kothetd. Ez lehet példaul demokratikus, polgari, liberalis értékrend,
vagy amelyben a partnerség, nyitottsag, kozos haszon elve elsddlegesek (Dér 2005: 126, Maier
— Risse 2003: 17, Orkény — Székelyi 2006: 51). Vannak szerzék, akik egyfajta habermasi
demokratikus alkotmanyt, emberi jogokat, joléti allamot, kulturalis sokszintiséget, illetve a
szocialis jogokat, szolidaritast hangstilyozzak, mint eurdpai értékeket (Maier — Risse 2003: 18,
Delanty 1995: 12, Delanty 1996). Masok idesoroljak még a pluralizmust, dnrendelkezési
jogokat, a tarsadalmi konszenzuskeresést és igazsagossagot is (Orkény — Székelyi 2006: 48-
50). Ezen szerzOk szerint az Eurdpai Unidnak, igy annak intézményeinek meghatarozo szerepe
van, és lehet a jovOben is az eurdpai (civil) identitas formélasaban.

Az eurdpai identitas, €s altalaban az identitas teriileti alapokra helyezésének problémas
mivoltara vilagit ra Zakota (2010: 54-58). O igy ir az Eurdpa-fogalomrol: ,,annyi arcat mutat-
ja, ahdny nézdépontbol probaljuk épp megkozeliteni €s ezek az egyméstol gyakran markénsan
kiilonboz6é (foldrajzi, torténelmi, politikai, eszmetorténeti) értelmezések is folyamatosan
valtoztak az idOk soran” (Zakota 2010: 55). Habermas a teriilet helyett a kommunikéciot és az
egyenld tagsagot tartja meghatarozonak a k6zds identitas kialakulasaban (Goncz 2010: 26).
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Az eurdpai identitas kapcsan gyakran felmeriild problémanak tartjak az eurdpai démosz
hianyat. Maier és Risse ramutat, hogy mig a politikai s a jogrendszer mar 1étrejott az EU-ban,
a szuverén nép viszont még nem (Maier — Risse 2003: 33). Ezzel egyetértve, Dér azt mondja,
hogy identitas-szubjektum jelenleg nem létezik (Dér 2005: 126). Akad olyan, aki szerint az
eurdpai démosz kialakulhat, és elegendd az is, ha az eurdpai identitds a nemzeti identités
kiegészit6je csupan (Maier — Risse 2003: 72).

Tobb szerzé foglalkozott mar azzal a kérdéssel, hogy az eurdpai identitds politikai,
illetve kulturalis jellegli-e. Az eurdpai identitas jellegével kapcsolatos kérdésfelvetésnek alapjat
az adhatja, hogy az EU, mint civil, politikai kozosség elkiilonithetd a kulturalis értelemben vett
Europatol (Maier — Risse 2003: 17). Az eurdpai identitas egyesek szerint egyszerre kulturalis
¢és politikai, legfeljebb egyik dominansabb, mint a masik, mésok szerint e két kategoria
elkiilontil. Ez utdbbi vélekedés alapjan a kulturdlis identitas a hagyomanyos europai
értékrendhez kapcsolodik, mig a politikai az Eurdpai Unidhoz val6 lojalitast jelenti (Horvath-
Kassai 2011: 97-101). Bruter szintén az identitas két dimenziojarol ir: a kulturalis (térténelem,
etnicitas, civilizaciot, orokség, és mas tarsadalmi hasonldsagok) és civil (politikai rendszer)
Osszetevordl (2005: 11-13) - elobbi magyarazza a polgarok Eurdpahoz, mig utdobbi az EU-hoz
vald kotédését. Dér allaspontja szerint demokratikus értékrenden alapuld posztnacionalista
politikai identitdsrol van sz6, amely az eurdpai intézményrendszerben realizalodik, ugyanakkor
a kultiranak kozvetitd, 6sztonzd szerepet tulajdonit (2005: 126). Kassai és Horvath (2011: 97-
101) kiemelt szerepet tulajdonitanak az allampolgari statusznak az eurdpai politikai identités
vonatkozasdban, hiszen az egyén ezaltal érzi magat a rendszer részének.

Sokak altal vitatott kérdés az is, hogy egyaltalan beszélhetiink-e eurdpai identitasrol.
Kérdés, hogy tavoli cél lehet csupan, vagy a jelenben is lehetséges? Az eurdpai identitds Gtjaban
all6 akadalyok lehetnek a kozos kultara, az egységes nyelv és a kozosen megosztott nyilvanos
szféra hianya, valamint a torténelmi mult kiillonb6zdsége. Goncz is az eurdpai orszagok kozotti
haborus konfliktusokat, és a k6zds mitosz hidnyat hozza fel ellenérvként (Goncz 2010: 26).
Jellemz0 az a vélekedés, hogy a jelen valosagat a kiilonbségek hatarozzdk meg szinte minden
fontos teriileten - nyelvi, etnikai, vallasi, jogi, gazdasagi, politikai téren is (Orkény-Székelyi
2006: 51). Risse (Maier — Risse 2003: 4) parhuzamot von a nemzetek és az unio kozott, tekintve,
hogy eldbbiek is a torténelem soran alakultak ki, és az eurdpai egységgondolat is 1étezett mar
az EU el6tt. Szerinte az eurdpanizacid, az eurOpai integracido €s az eurdpai identitasok
formalodasa egymassal Osszefiiggésben, egyiittesen zajlik. Felmeriil az is, hogy az eurodpai
identitds csupan amolyan statusz identitds, amelyhez nem tarsulnak viselkedésbeli
sajatossagok, ami megkiilonboztetné az eurdpaiakat a nem eurdpaiaktol (Karolewski 2010: 73).

Az eurOpai identitas és az eurdpai polgari statusz kozotti kapesolatrol ir Karolewski
(2011: 2-3), aki szerint a globalizaciés folyamatok miatt mar tarthatatlanna valt az elképzelés
egy homogén és autondm nemzeti kultirarol és az azzal egybefonddo természetes, organikus
nemzetallami politikai hatalomrol. Ez azt jelenti, hogy a polgarsag (citizenship) és a kollektiv
identitas egysége felbomlik, de legalabbis a kiilonféle polgarsagokhoz mas és mas kollektiv
identitas kapcsolodik. Egyes nézetek szerint a politikai kzosség miikodése szamara elég olyan
politikai jogok megléte, melyek megfelelnek egyetemes, erkdlcsi normaknak. Az alkotmanyos
patriotizmus propagaldi ugy tartjak, hogy az EU-ban a k6zos alkotmany megalkotasa jelenti a
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megoldast a demokratikus deficit problémajara. Azonban, ha a polgarsagot szétvalasztjuk a
kollektiv identitastol, akkor csoportok kozotti egyezkedések mechanizmusava degradalodik,
amelybdl hidanyzik a tagjainak egyenldséget biztositd, politikai kdzdsséget 0sszekovacsold
jellege. Ennélfogva tobb szerzd sziikségesnek tartja egyfajta Osszetartozas €érzésének, kozos
értékeknek a meglétét is. Karolewski (2011: 8) ugy definialja a polgarsagot, mint k6zos tagsag
a politikai k6zosségben. Mivel a polgarsag az egyént 6sszekoti a politikai kozosséggel, igy a
kollektiv identitashoz is kapcsolddik. Karolewski a polgarsag relacios jellegét emeli ki: a
polgarsag a (1.) polgarok, mint egyenld aktorok kozotti kapesolat, akik a kozosséget alkotjak;
(2.) polgéarok és a politikai hatalom kozotti kapesolat; (3.) jogokbol kovetkezd kapcsolat,
melyek integraljak és ki is zarjak a kozosségen kiviil allokat. A jogok mellett azonban sziikséges
a kotelezettségekkel jard aldozatvallalas is, amelyeknek alapjaul a szolidaritas, lojalitds, €s
bizalom szolgalnak — ez a polgartarsi bajtarsiassag teszi lehetévé a széleskorli konszenzus
1étrejottét kozéleti kérdésekben. A szerzd azt is allitja, hogy a kollektiv identitds nem része a
polgarsagnak, de eldsegitheti annak létrejottét, amennyiben a polgarok sokkal inkabb
figyelembe veszik a politikai k6zdsségbe tartozo tobbi polgartarsukat (Karolewski 2011: 164-
172).

Empirikus kutatasok fiatalok korében

A kovetkezOkben olyan tanulményok kovetkeztetéseit mutatom be, amelyekben a kutatok
europai fiatalok korében végzett, illetve demografiai tényezdket is figyelembe vevd
felmérésekre tamaszkodnak. A magyar helyzetrdl beszamolva Goncz (2010: 3) példaul
megkiilonbozteti az EU-hoz val6 viszony szimbolikus (elvi, érzelmi alapt), és a pragmatikus,
utilitarista aspektusat. A pusztan pragmatikus elutasitast nevezi puha euroszkepticizmusnak,
mig kemény euroszkepticizmusnak tekinti a szimbolikus elutasitdst. A magyarokra a puha
értelemben vett euroszkepticizmus a jellemzd. Mig Eurdpa tobbi részén a szociodemografiai
tényezok (példaul nem, életkor, és iskolazottsag) is erdsen befolyasoltak, hogy mennyire érzik
magukat az emberek Eurdpahoz tartozonak, addig Magyarorszagon 2009-ben, a korabbiakkal
ellentétben, ezeknek a szerepe mar nem volt tapasztalhato (Lengyel — Goncz 2010: 539-542).

Mitchell (2016: 177-198) kutatasa 6 unids orszag (Franciaorszag, Németorszag,
frorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag, Egyesiilt Kiralysag) egyetemi diakjai korében végzett
fel-mérésen alapul. Szerinte az Eurdpaval azonosulas a haszonelvii valtozoknal (a tagsaggal
jar6 nemzeti koltség-haszon; egyéni anyagi elonyok-hatranyok) jobban magyarazza a
megkérdezettek korében az EU tdmogatottsagat, illetve e szempontbdl az Eurdpaval azonosulés
fontosabb, mint az, hogy valaki eurdpainak tartja magat.

Polakova (2018: 7-21) kérdéives felmérésével, amelyet 484 (316 nd és 168 férfi)
szlovak kozépiskolas és egyetemista didk korében végeztek, az ,,Eurdpai vagyok™ kifejezés
jelentését probalja meghatdrozni. Vizsgalja tovabba a fiatalok attitidjeit az eurdpai identités
elemeit illetden. A valaszadok szerint az eurdpai identitas kialakulasaban a kovetkezo tényezok
fontosak: magas foku jogvédelem, demokratikus értékek, egységes pénznem, kollektiv politikai
rendszer, egység a sokféleségben. Ellenben nem tartottdk fontosnak a kdzds vallési orokséget
¢s a kozos hivatalos nyelv bevezetését. A férfiak fontosabbnak vélik az egységet a
sokféleségben és a kozos politikai rendszert, mint a ndk. Az életkor képezi azonban a
legfontosabb valtozot €s a fiatalabbakra az iskola nagyobb befolyést tud gyakorolni az europai
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identitas kialakitasdban. A valaszadok tobbsége a személyes identitast a nemzeti identitassal
kapcsolja 0ssze elsdsorban, csak masodsorban az eurdpai identitdssal. Ugyanakkor a kollektiv
identitdsokat, mint egymast kiegészitoknek, nem ellentétesnek érzékelik, és az egyének minél
inkabb szlovaknak érzik magukat, annal inkabb eurdpainak is, és forditva (Polakova 2018: 7-
21).

Striessnig és Lutz (2016: 305-311) az Eurobarométer nemzeti/eurdpai identitasra
vonatkozo, 2006-o0s és 2013-as adatainak 6sszehasonlitasat végzik, és egyben Lutz, Kritzinger,
Skirbekk 2006-0s Novekvo eurdpai identitas demografiaja cimii tanulmanyanak eldrejelzéseit
ellendrzik. A felhasznalt elméleti modell a demografiai metabolizmus, amelyet Ryder (1965:
843) alkotott meg, ¢és amely tanulmdnyomban is alapvetd jelentdségli. Szerinte az egyének
kialakult vélekedései nemigen valtoznak, ezért a tarsadalmi atalakulds motorja az 0j generaciok
megjelenése. Lutz figyelembe veszi az életat soran végbemend valtozasokat is, lazitva a merev
kohorsz determinizmusan a modellnek. Az eurdpai identitds kapcsdn megkiilonbozteti az
érzelmi kotddéssel szemben a haszonelvii megitélést. A szerz6 az affektiv, érzelmi dimenziot
nevezi eurdpai identitdsnak. A tanulmany pozitiv kohorsz hatdsrol, novekvd mértéki
tobbszords identitasrol/eurdpai identitasrol szadmol be. A fiatal kohorszok szerintiik masképp
szocializalodnak, és a t6bbszoros identitas fennmarad idOsebb korukban is. A kohorszok kozotti
eltolddas a tobbszords €s az eurdpai identitds irdnydba kisebb 2006 és 2013 kozott, mint 1996
¢s 2006 kozott. A 15-24 évesek korében a vartnal valamivel alacsonyabb a ndvekedés, és
id6szakos hatasok szerepe figyelhetd meg az identitasuk képzddése sordn. A 35 felettick
korében viszont, akikre a kialakult, stabil identitds a jellemzd, a varakozas szerint alakult a
trend. Osszességében az adatok azt mutatjdk, hogy az eurdpai népesség egyre inkabb eurdpai
beallitodasu a gazdasagi és politikai nehézségek ellenére is. A szerzok megallapitjak, hogy a
kisebb eltérések ellenére a demografiai metabolizmus modell prediktiv képessége alapjaban
véve jo (Striessnig — Lutz 2016: 305-311).

Fomina (2017: 141-165) szerint ugyan a fiatalok k6zott magasabb az unié tamogatasa,
az euroszkepticizmus jelenléte ebben a korosztalyban is érzékelhetd. A tagsagot egyik legin-
kabb tamogatd orszagban, Lengyelorszadgban, az euroszkeptikus nézetek mogott e korcsoport-
ban a nemzeti identitas, szuverenitas, és a nemzeti érdekek féltése all. Igy sokak szamara pél-
daul egyfajta differencialt integracido gondolata, annak valamely formaja az elfogadhat6 1ut.
Fomina e gondolat szoszoloinak mozgatorugéit igy fogalmazza meg: ’hogy hizzunk minél
nagyobb hasznot az Uniobol ugy, hogy minél kevesebbet adjunk vissza, és elkeriiljiik Briisszel
vagy Berlin kivetéseit”. A szerzé kiemeli a hazai politikai kornyezet erés hatasat, foként a
radikalizalodo politikai diskurzus, euroszkeptikus retorika szerepét, melyre a politikailag
kevésbé ,képzett” fiatalok sok esetben fogékonyabbnak bizonyulnak. Ugyancsak
megfigyelhetd euroszkepticizmus és xenofobia kapcsolata, a mas kultaratol vald félelem és
azzal szembeni ellenségesség.

2016-ban 1351 fiatal (18-30 év kozotti) brit feln6tt korében végeztek felmérést azok
tarsadalmi-politikai attitlidjeirdl, és az EU-tagsdgrol alkotott nézeteirdl. E felmérés szerint
mindossze 25% szandékozott a kilépés mellett szavazni. A 18-24 év kozottiek mintegy
haromnegyede végiil a bennmaradasra szavazott, ezzel szemben a 65 év felettieck 60% -a
kilépésre voksolt, a nagyobb nemzeti szuverenitdst tdmogatva. A kulturdlis diverzitasrol
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negativ véleménnyel volt a kilépni akarok 46 %-a, a masik csoportban ez csak az emberek
6.4%-ara volt jellemz6. A kilépdk sokkal kevésbé biztak a tanarokban és az akadémikusokban,
ellenben jobban biztak a politikusokban. A vizsgalt adatok alapjén a szerzd szerint egy tipikus
Kilépésparti profilja igy hatarozhaté meg: ,.férfi, alacsonyabb szociookondémiai statusii, negativ
szinben latja a kulturdlis sokféleséget, és a bevandorlas tigyét tekinti a legfontosabb politikai
kérdésnek jelenleg az orszadg életében” (Ehsan 2016: 5).

A 2019-es Eurobarometer felmérés eredményeibdl kideriil, hogy a fiatalok tartjak
magukat legnagyobb részben az EU polgdranak, ¢és korban elérehaladva az egyes
korcsoportokban (15-24; 25-39; 40-54; 55+) egyre kevesebb valaszado gondolta igy (78%-
73%-72%-62%). Elkiiloniil tehat egy ,,ko6zépsd korosztaly”, és egy attol eltérd gondolkodast
fiatal, illetve idOsebb generacio. Ezeknek az adatoknak az értelmezéséhez is felhasznalhato a
fentiekben leirt demografiai metabolizmus elmélete.

Az eurdpai identitds és nemzeti identitds kérdéskorébe vag annak vizsgalata, hogy az
emberek szerint mennyi a k6zos az EU lakossagaban, illetve a sajat orszaganak népességében.
Az elsd kérdésrdl a megkérdezettek kis tobbsége ugy vélte, foként a fiatalok, hogy sok a kdzos
—az EU28 -as atlag 51% volt. A sajat nemzetre vonatkozoan a megkérdezettek jelentds része
(70%) korosztalytdl fliggetleniil azt gondolta, hogy sok a kozos. Mindez 6sszhangban all a
korabban emlitett kutatdsi eredményekkel, amelyek az emberek azonossdgtudatara, annak
eurdpai és nemzeti vetiiletére vonatkoznak. Ugyancsak egybecseng azzal is, hogy a kulturalis
diverzitast sokan az EU egyik alapvetd vonasanak tekintik.

Amellett a kérdés mellett, hogy mennyire azonosulnak az EU-val az emberek, az is
fontos, hogy mit tudnak rola, vagyis mivel is azonosulnak, illetve mit is utasitanak el. Utobbira
ismert példa, hogy a Brexit utan a leggyakoribb Google keresés targya a Mi az EU? kérdés volt.
A 2019-es rendhagy6 Eurobarometerben példaul arra kérdeztek ra, vajon hanyan tudjék, hogy
az europai parlament képviseldit kozvetleniil a tagallamok valasztjak. E kérdésben a 15-24 ¢€s
25-39 éves korosztaly volt a legkevésbé tajékozott, 52 és 54%-uk tudta csak a valaszt.
(Europeans 2019: 111-134).

Elemzés: unios kotodés és eurdpai polgarsag
Modszertan

A tanulmanyom f6 kérdéseinek vizsgalatahoz az Eurobarometer (EB) adatait hasznaltam fel.
Az Eurobarometer az Eurdpai Bizottsag €s mas eurdpai intézmények megbizasabol 1974 ota
végzett kozvélemény-kutatds a tagallamok, illetve tagallam jeloltek lakossdga korében. A
kérddivek lekérdezése orszdgonként koriilbeliil ezer {6 személyes megkeresése utjan torténik,
minden alkalommal uj mintdkon. Az évente lezajlo Standard EB-ben a kozvélemény EU-val,
annak intézményeivel, unios politikakkal kapcsolatos attitiidjeirdl kérdeznek.

Elemzésemhez a Standard EB 2011-es, 2013-as, 2015-6s, 2017-es, és 2019-es tavaszi
vagy 0szi felmérés egyikének adatait hasznaltam fel, amelyekhez a hozzaférést a Gesis Leibniz
Institut fiir Sozialwissenschaften biztositotta. Az elemzésre keriild adatok korének meg-
hatarozéaséaban jelentds szerepe volt, hogy a kozelmultra vonatkozoan nyerhessiink képet, és a
fobb eurdpai események (gazdasagi valsag, migracios valsdg) hatdsait is figyelemmel
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kisérhessiik elemzésem targykorében. Az itt felsorolt években a kutatdsi cél szempontjabol
fontos valtozok megléte, a kérdésfeltevés és valaszlehetdségek egyezdsége volt a jellemzd. Az
adatfelvétel és a kialakitott adatbazis teriileti sajatossagaibol is kovetkezik, hogy Kelet és
Nyugat-Németorszagra vonatkozéan kiilon értékek keriiltek kiszdmitdsra. Az Egyesiilt
Kiralysag egészére Osszesitett adatok csak 2019-ben alltak rendelkezésre, mig a tobbi év
esetében Nagy-Britannia és Eszak-frorszag kiilon szerepel. Az adatokat IBM SPSS statisztikai
programmal dolgoztam fel, leir6 statisztikai szamitasokat végezve azzal.

Eredmények
1. abra: Mennyiben érzik magukat az emberek az EU polgaranak 2011-2019 kozott
(teljes lakossag)
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Forras: sajat szamitas, Eurobarometer 2011,713,715,17,”19.

Ebben a fejezetben a fent emlitett szamitasok utjan nyert adatok elemzésével kivanok
foglalkozni az EU-hoz/orszaghoz kotédést és az unids polgari azonossagtudatot vizsgalva.
Tekintve, hogy e tanulmany keretein beliil nem vallalkozhatok a tagallamok mindegyikérdl
részletes képet felrajzolni, inkabb arra torekszem, hogy a fiatalokra és a teljes mintara
vonatkoz6 adatokban rejlé tendencidkra, fObb azonossagokra, kiilonbozdségekre, illetve
altalanos vonasokra és figyelemreméltd egyedi esetekre felhivjam a figyelmet. Probalok valaszt
kapni arra, hogy a demografiai metabolizmus kapcsan sziiletett kutatdsi eredményekkel
Osszhangban allnak-e majd a kapott értékek, és az emlitett valtozokra vonatkozdan nyert
értékek Osszehasonlitdsara is sort keritek. Az adatok mogott rejlé okok teljes korti és mérésekre
tamaszkodd magyardzatira nem torekszem, sokkal inkabb gondolatébresztd felvetésekkel

igyekszem szolgalni.

Az elemzett 6t adatfelvételkor az embereket megkérdezték, hogy mennyire érzik
magukat az EU polgarainak. A megkérdezettek négy allitas koziil valaszthattak. Az 1-es
jelentette, hogy teljes mértékben EU polgarnak érzik magukat, a 4-es pedig azt, hogy egyaltalan
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nem?®. Ezeknek a vélaszoknak a teljes mintéra (1. dbra) és a 15-24 évesekre (2. abra) vonatkozo
orszagonkénti bontdsban szamitott 4tlagait elemzem a kovetkezOkben.

A magukat leginkdbb unios polgaroknak a teljes mintaban a luxemburgi valaszadok
érezték, fiiggetleniil az EU-t érintd valsdgoktol. Az uniés atlagnal minden évben pozitivabb
eredmények sziilettek a kiillonb6z6 régiokba tartozo, nagyobbrészt régi tagorszagban (belgak,
nyugat-németek, danok, irek, spanyolok, finnek, svédek), és némelyik Gjban (észtek, maltaiak,
lengyelek, szlovének). Magyarorszagon 2011-ben és 2013-ban is kedvezdtlenebb a helyzet. A
valaszok unios atlaga 2013-t6l fokozatosan javult, de a legrosszabb évben is elérte a 2,33-as
értéket. A magukat legkevésbé EU polgarnak érzok csoportja ugyancsak vegyes mind a belépés
idépontja, mind a régié tekintetében. Bulgaria, Gorogorszag, Nagy-Britannia, Eszak-irorszag,
Csehorszag, Olaszorszag és Franciaorszag - egyes években a ciprusiak, lettek is - emelkedik Ki
negativ értelemben.

A 25 év alatti fiataloknal ez a sor annyiban modosul, hogy a bolgarok csak 2011-ben és
2017-ben adtak az atlagosnal negativabb valaszokat. A 25 ¢év alatti fiataloknal a
Hlistavezetének” szintén Luxemburg szamit, a tobbiek csoportjabol azonban az irek kiesnek, a
szlovakok pedig bekeriilnek oda. Szemmel lathatéan a mért adatok sokkal hektikusabb
eredményeket hoztak a fiatal generacional. Az EU-28 atlagit nézve a fiatalok esetében a
legkedvezobtlenebb eredmények 2011-ben sziilettek, illetve a javulas 2017-ben tobb nemzet
esetében meg is akadt. A teljes lakossagnal és a fiatalokndl megegyezett az Osszesitett atlag
2017-ben (2,08). Ez annak tudhat6 be, hogy a 2017-es év is kiugroéan negativnak szamitott
szamos orszag fiataljai esetében (bolgaroknal, litvanoknal, cseheknél, briteknél, olaszoknal és
leginkdbb a goérogoknél). A kiilonbozé évek igen nagy hulldmzést hoztak példaul a balti
allamokban, igy a litvanokndl, és a letteknél. Osszességében azonban a fiatal korosztalyban
kedvezdbb vélaszok sziilettek, mint a teljes mintdban. Magyarorszdgon a javuld tendencia
toretlen volt a teljes minta és a fiatalok esetében is.

Az Eurdpai Unidhoz, és a nemzetiikhoz valo kotodésrdl is megkérdezték az embereket,
2013-t61 raadasul az EU tagéallamok mellett , kiils6”, tagjelolt orszagokban is. A 4-es skalan a
legerdsebb kotddést az 1-es jelentette, mig a kotddés hianyat a 4-es.2” A fentiekben leirtakhoz
hasonlé médon nyert értékeket elemzem e két valtozo esetében is. A teljes minta eredményei
alapjan elmondhato, hogy a kétféle (nemzethez, és EU-hoz) kotddés mértéke kozott jelentds a
kiilonbség valamennyi allam esetében. A legnemzetibb érziiletrdl Danidban, Gordgorszagban,
valamint Cipruson, Bulgariaban tantiskodnak az adatok?®. Az orszdgukhoz legkevésbé kotédok
kozé Csehorszag, Szerbia és Eszak-Irorszag vélaszadoi tartoznak, amit a politikai helyzet is

% For each of the following statements, please tell me to what extent it corresponds or not to your own opinion.
You feel you are a citizen of the EU 1=Yes, definitely 4=No, definitely not

2" Please tell me how attached you feel to... Country/EU. 1=very attached 4=not at all attached.
28 Nemzethez kotddés szélsdértékei az emlitett nemzeteknél a vizsgalt években: DK 1,10 -1,17; GR 1,17-1,25; CY

1,18-1,36; BG 1,25-1,32.
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magyardzhat®®. A nemzethez kétédés tekintetében kisebb eltéréseket lehet csak felfedezni a

négy év soran, szemben az unids kotddés kapott értékeivel. Az union kiviiliek koziil a torokok
rendelkeztek a leginkdbb nemzeti érziilettel, és egyben Szerbia utan jonnek a sorban, mint az
EU-hoz legkevésbé kotédok®. Az EU-hoz kotddést illetéen valamennyi orszag koziil a
legnegativabbnak szamitanak a szerbek, a tobbi ,,kiils6” allam atlagértékei azonban - ha nem is
kedvezdek - nem szamitanak negativ iranyba kirivonak unios mércével mérve. Az EU-hoz vald
kotddését tekintve pozitiv irdnyban egyértelmiien kiemelkedik Luxemburg, de folyamatosan jo
eredmények  sziilettek  Belgiumban,  Nyugat-Németorszagban,  Spanyolorszagban,
Magyarorszagon, Lettorszagban, Maltan, és Lengyelorszagban is, azaz a legtobb régioban
talalunk ra példat®t. A legkevésbé kotddék kozé sorolhatdak az unidn beliil a ciprusiak, az
északirek, a britek, de tartésan mind a négy év sordn rossz eredmények sziilettek a csehek
korében is. A finnek és hollandok is viszonylag kedvezétlen valaszokat adtak®?. Azt lathatjuk,
hogy az EU-hoz kotddésben érvényesiil egy pozitiv iranya tendencia, hiszen 2013 utan
fokozatos javulas lathat6**. Ez a pozitiv sorozat megtdrik tobb ujonnan csatlakozott
orszagban®, és csak egyetlen régi nyugati tagallamban, Ausztriaban.

A 15-24 éves valaszadok esetében a nemzethez kotdédés mértékében nagyobb
ingadozasok voltak az évek soran, mint a teljes mintdban. Erdekes modon ebben a részmintaban
inkdbb a nemzethez kotddés terén lehet szdmos orszdgban pozitiv tendencidrdl beszélni, de az
egyes orszagok szintjén vannak ettdl eltérések. Az is lathato, hogy a fiataloknal a nemzethez
kotddés terén kevésbé stabilok az értékek, foként a 2013-as és 2015-0s adatok térnek el negativ
iranyba®. A 2017-es és 2019-es év értékei nagyon hasonléak, és tobbnyire pozitivabb
eredményeket hozott néhany orszag kivételével - pl. Belgiumban, Spanyolorszagban,
Csehorszagban®®. Az EU28-as atlag e két évben nagyon hasonlit a teljes minta atlagaira. A
leginkabb nemzeti érziiletl nacidk ugyanazok, mint a teljes mintdban. A fiataloknal a
legrosszabb eredmények kapcsan is sokkal inkdbb a nemzethez kotddésrdl beszélhetiink, mint
a kotédés hianyarol. Az EU-hoz kotddésrdl is elmondhatd, hogy a fiatalokndl kapott
eredmények nagyobb valtozékonysdgot mutatnak, igy teljesen egységesnek mondhatd

2 Nemzethez kotédés szélséértékei az emlitett nemzeteknél a vizsgalt években: CZ 1,69-1,79; SR 1,75-1,88; GB-
NIR 1,81-2,05.

% Nemzethez kotddés — szélsdértékei  Tordkorszagnal a  vizsgalt  években: TR 1,31-1,38.

EU-hoz kot6dés szélséértékei az emlitett két orszagnal: TR 2,67-3,13; RS 3,06-3,25.

81 EU-hoz ko6t6dés szélséértékei az emlitett nemzeteknél: LU 1,91-2,24; BE 2,30-2,38; DE-W 2,00-2,41; ES 2,10-
2,50; HU 2,12-2,42; LV 2,00-2,45; MT 2,20-2,51; PL 2,04-2,36.

82 EU-hoz kotddés szélsértékei az emlitett nemzeteknél: CY 2,46-3,05; GB-NIR 2,64-3,06; GB-GBN 2,65-2,99
és UK 2,58; CZ 2,76-2,84.

33 Az EU28 atlagai az EU-hoz k6t8dés tekintetében: 2,64 (2013); 2,54 (2015); 2,42 (2017); 2,33 (2019).
34 Bulgariaban, Romaniaban, Szlovakiaban, Csehorszagban, Maltan.
% Az EU28 atlagai a nemzethez kot6dés tekintetében: 1,74 (2013); 1,66 (2015); 1,46 (2017); 1,45 (2019).

3% A nemzethez kotédés értékei 2017/2019-ben az emlitett orszdgokban: BE 1,79/1,77; ES 170/1,63; CZ 1,69/1,69.
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tendenciardl nincs szo, jollehet az EU28 atlagdban és szamos orszagnal megjelenik a pozitiv
irany valtozas®’. Ebben a korosztalyban a 2017-es évet leszamitva atlagosan kedvezébbek az
adatok. Az EU-hoz kotédés mértéke a fiatalok korében is Luxemburgban volt a legerdsebb,
azonban itt még pozitivabbak voltak az eredmények. Ennek kovetkeztében a kétféle kotddes
tekintetében igen kicsi a kiilonbség a luxemburgi fiatalok korében®. Az EU-hoz legkevésbé
kotddok kozé zommel ugyanazok az orszagok sorolhatéak, mint a teljes mintanal. A Brexit
szempontjabol is érdekes, hogy a brit fiatalok a 2015-6s, de leginkabb a 2019 - es évben - itt
mar az Egyesiilt Kirdlysag fiataljai egyiitt - pozitivabb valaszokat adtak, mint ami a teljes mintat
jellemezte®. Ha azokat az orszagokat nézziik, ahol a fiatalok nagy munkanélkiilisége jellemzd
volt, akkor is nagy kiilonbségeket lathatunk példaul a spanyol és a holland, brit értékekben, ami
tobb tényezd egyiittes figyelembevételét indokolja’.

2. abra: Mennyiben érzik magukat a 15-24 évesek az EU polgaranak 2011-2019
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Forras: sajat szamitas, Eurobarometer 2011,713,°15,717,”19.

Az 0jabb szamitasokhoz a kotddés mértékét (EU-hoz/orszdghoz) tekintve a kdvetkezd
két kategoria kertilt kialakitasra, amely révén a valaszadok szazalékos megoszlasat kaptuk: 1.
kotddok 2. nem kotddok. A teljes mintdban kiemelkedd, 98% feletti a hazdhoz kotddés a

87 Az EU28 atlagai az EU-hoz k6t8dés tekintetében: 2,54 (2013); 2,46 (2015); 2,42 (2017); 2,19 (2019).

3 A nemzethez/EU-hoz kétddés értékei Luxemburgban: 1,82/2,28 (2013); 1,77/2,13 (2015); 1,59/1,95 (2017);
1,46/1,79 (2019).
3 Az EU-hoz kistodés értékei a brit fiataloknal: GB-GBN 2,47 (2015); GB-UKM 2,37 (2019).

40 Az EU-hoz kotédés értékei az emlitett orszdgokban 2013/2015-ben: ES 2,47/2,10; NL 2,81/2,60; GB-GBN
2,81/2,47.
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gorogoknél és a danoknal, amelyeket a nagy vilaszadasi arany is jellemez*!. A hazdhoz kotédék
aranya a spanyolok és a belgdk*? esetében kisebb, mint a legtobb unids orszagban, mindezt
magyarazhatja a régiok erdteljes autondmiara torekvése, széthuzasa, amely miatt az egész
orszag iranti kotddés sokakban masodlagossa valhat, esetleg meg is kérddjelezodhet. A politikai
helyzet negativ befolyasold hatisa érzddhet Eszak-frorszagban is*:. Tobb tagallamban a
gyengébb eredmények a 2013-as évben sziilettek, ha az orszaghoz kotodést nézziik, de az
eltérések 1ényegesen kisebbek, mint az unids kotddés esetében. Az EU-hoz kotodésnél a 2015-
0s év is negativnak szamit, és latvanyos kiilonbségek vannak az els6 két és az utolsé két vizsgalt
¢év kozott a szdzalékos aranyokat tekintve sok tagallamban. Nyugat-Németorszagban példaul
54,2%-ro61 (2015-ben) 72,9%-ra (2017-ben) nott a kotddok aranya, ennek hatterében allhat a
2015-ben csucsosodd migracios valsag sokkja, és az azt kovetd megkdnnyebbiilés, amelyet
féként a migracios hullam enyhiilése valthatott ki. Erdemes megjegyezniink, hogy Kelet-
Németorszagban is megfigyelhetdek eltérések, azonban ezek korantsem voltak ilyen
drasztikusak, és itt végig alacsony marad a kétddék aranya*t. Spanyolorszdgban is a nyugat-
némethez hasonld valtozas észlelhetd*®. A maltai adatok annyiban kiilonlegesek, hogy a 2017-
es javulast koriilbeliil ugyanakkora, 8%-os visszaesés kovetett a 2019-es évben®®. A ciprusiak
korében igen alacsony volt a valsag éveiben azok aranya, akik erésen kétddnek az EU-hoz (kb.
22-24%), de itt is egy jelentds pozitiv valtozas kovetkezik be 2017-t61.47 Erdekes, hogy a nem
tagallam Torokorszagban a 2019-ben elérte a 38%-ot azon valaszadok aranya, akikben erds
kotodés €lt, Albanidban pedig a legrosszabb arany is 50% feletti. Ezen orszagok esetében persze
a kotédés mogott mas tartalmak htizédhatnak, példaul egyfajta odatartozas utani vagyakozas.
A hiresen euroszkeptikus cseh lakosok kozott példaul a kotddok ardnya tobbszor is ez ala
siillyedt*®. Az EU-hoz kotédés terén még azonos régioba tartozo orszagok esetében is igen
eltérd aranyszamokat talalunk. Erre példa a balti orszagok esete, ahol a litvaniai és lett kotddok
csoportaranyaban 16-18%-os novekedés kovetkezik be 2013 és 2019 kozott*®. Ezzel szemben
az észteknél a négy évben az aranyok valtozasa alig haladja meg a 8%-0t™.

41 Az orszaghoz kotddok aranyéanak szélsdértékei az emlitett orszagokban %-ban: GR 98,2-99,3; DK 97,5-99.

42 Az orszaghoz kot6dék aranyanak szélséértékei az emlitett orszagokban %-ban: BE 83,9-87,3; ES 83,2-88,4.

3 Az orszaghoz kot6dok aranyanak szélsértékei Eszak-irorszagban (2017-ig van adat) %-ban: 70,2%-80,4%.

4 Az EU-hoz kotédok aranyéanak szélséértékei Kelet-Németorszagban %-ban:46,4-51,2.

4 Az EU-hoz két6dék aranyanak alakulasa Spanyolorszagban %-ban:49,0 (2013); 55,8 (2015); 70,8 (2017);
68,8 (2019).

4 Az EU-hoz kit6d6k aranyanak alakuldsa Maltan %-ban: 51,0 (2013), 58,8 (2015) 67,2 (2017), 59,0 (2019).

47 Az EU-hoz kot6d6k aranyanak alakulasa Cipruson %-ban: 24,5 (2013); 22,4 (2015); 37,8 (2017); 50,7 (2019).

4 Az EU-hoz/orszaghoz kot6d6k aranyanak szélséértékei Csehorszagban %-ban: 33,7-38,9/88,5-90,4.

49 Az EU-hoz kot6dék aranyanak (%) szélséértékei a litvanoknal és a letteknék: LT 38,3-56,3; LV 56,3-72,8.

% Az EU-hoz k6t8d6k aranyanak (%) széls6értékei az észteknél: EE 44,2-52,5.
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Ha a hazahoz kotddést nézziik, akkor talan valamelyest nagyobb a hasonlosag a 15-24
évesek ¢s a teljes minta kozott, mint az EU iranti kotddést tekintve. A két mintara jellemzo
szazalékaranyok kozotti kiilonbségek ¢s a fiatalokndl az éves adatok kozotti elmozdulds is
altalaban mérsékeltebb e valtozo esetében®l. Az Eurdpahoz kotédés tekintetében nagyon vegyes
képet mutatnak az adatok, ha a szazalékos aranyokat figyeljiik. A fiatalok korében elsGsorban
Dél-Eurdpaban, illetve Kozép és Kelet-Eurépadban magasabb a kétddok aranya, mint a teljes
mintaban, de kivételek itt is akadnak. E korcsoportban arra is van példa, hogy végig elmarad a
kotddo csoport aranya a teljes mintas adatokkal 6sszehasonlitva, és arra is, hogy stabilan sokkal
magasabb aranyuak. A portugaloknal éppen a valsagok idején magas az unidhoz erésebben
kot6dok aranya®?. A magas vagy alacsony aranyu nemzeti kotddéshez gyakran, de nem minden
esetben tarsul ellentétes, tehat alacsony vagy magas aranyu eurdpai unids kotédés - 1d. gorogok
és a hollandok®®. Azonban a klasszikus esetben, mint példaul a brit fiataloknal, az EU-hoz
kotddok aranya magasabb a teljes mintdban lathatonal, a hazahoz k6tédoké pedig alacsonyabb
- akar tobb, mint 10%-kal**. Persze ennél kisebb mértékii eltéréseket is tapasztalhatunk - Id.
francidk®.

A polgari azonossagtudatra vonatkozé valaszok alapjan is két kategoriat hoztam létre:
1. EU polgaranak érzi magat 2. nem érzi EU polgaranak magat. Ezuttal is a teljes mintara (3.
abra), ¢és a 15-24 éves (4.4bra) korosztalyra végeztem el a szamitdsokat, hasonldéan az
elézdéekben leirtakhoz. A magukat unios polgarnak érzék csoportja jellemzden a 2013-as évben
volt a legkisebb foként Nyugat-Europaban (danok, irek kivételével) és tobb déli orszaghan,
valamint a k6z€p és kelet-eurdpai allamok egy részében is. A keleti régidé masik részében 2011-
ben volt a legalacsonyabb az ebbe a csoportba tartozok szamaranya. A legjobb eredményeket
pedig a 2019-es év hozta, ez aldl csak néhany orszag jelentett kivételt - példaul Malta,
Spanyolorszag, Bulgaria.

A vizsgélt években viszonylag nagy ingadozasokat, gyakran 10%-os eltéréseket lehet
megfigyelni, 2011/2013 utan pedig sok allamban fokozatosan ndvekvd tendenciat mutat az
emlitett csoportba tartoz6 valaszadok szamaranya.

5 Belgium kozel 19%-os ingadozasaval példa a kivételre, itt az orszaghoz kotédok aranyanak (%) szélséértékei:
71,9-90,7 Ez a teljes mintanal a kdvetkezo volt: BE 83,9-87,3.

52 Az EU-hoz kotdd8k aranyanak (%) alakuldsa Portugélidban: PO 60,6 (2013); 68,9 (2015); 56,1 (2017); 64,9
(2019).

53 Az EU-hoz/orszaghoz kotédék aranya (%) az emlitett orszagokban: NL 34,4/80,2 (2013); 39,7/76,5 (2015).
38,6/79,5 (2017) 53,5/76,1 (2019) és GR 44,2/95,6 (2013) 46,8/96,4 (2015) 49,4/95,4 (2017) 56,6/98,7 (2019).

% Az EU-hoz/orszaghoz kot6dok aranya (%) Nagy-Britannidban és az Egyesiilt Kiralysagban a fiataloknal: GB-
GBN 33,3/76,9 (2013); 50/86,8 (2015); 52,7/80,0 (2017) GB-UKM 59,8/74,6 (2019) Ugyanez a teljes mintaban:
GB-GBN 27,8/89,3 (2013); 38,2/92,3 (2015); 42,3/91,9 (2017) GB-UKM 47,0/86,8 (2019).

% Az EU-hoz/orszaghoz kot6dék aranya (%) Franciaorszagban a fiataloknal: FR 50,0/87,5 (2013); 57,3/84,3
(2015) 59,5/83,5 (2017); 67,7/89,2 (2019) Ugyanez a teljes mintaban: FR 49,1/93,3 (2013); 55,6/95,0 (2015)
56,9/93,1 (2017); 57,1/92,7 (2019).
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3. 4bra: Az EU polgaranak érzi magat 2011-2019 kozott (teljes lakossag) (%)>®
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Forras: sajat szamitas, Eurobarometer 2011,713,715,°17,”19.

Altalaban elmondhaté, hogy a 15-24 évesek kozott a magukat EU polgarnak érzék
aranya nagyobb mint a teljes mintdban. A fiatal korcsoportban a teljes mintaban
tapasztalhatonal is nagyobb ingadozasok figyelhetdek meg az évek soran. Eléfordul, hogy ezek
mértéke meghaladja a 20%-ot is (példaul a hollandoknal, olaszoknal, letteknél, magyaroknal),
tehat ez a jelenség nem kothetd régiokhoz. Ha az okokat kutatjuk, akkor gondolhatunk a
fiatalabb korosztdly még formalodoban, kialakuloban [évé egyéniségére, amely a
meggydzddéseiben is kifejezésre jut, vagy a fiatalokat kiilonosképp erdsen sujtod valsagra. Ez
utdbbira utalnak a valsag éveiben mért csoportaranyok. Akarcsak azt a teljes mintaban
lathatjuk, itt is jelentkezik egy fokozatos novekedés bizonyos orszdgokban, azonban ez
korantsem altalanos. A teljes mintdban mért 2019-es évi visszaesés Bulgaria esetében a
fiataloknal is megfigyelhetd, Maltaban viszont a magukat EU polgarnak érzok aranya eléri a
92%-ot.

Erdemes egy pillantast vetni az EU-hoz kotéddk ardnyszamaira is e valtozoval
Osszefiiggésben. Luxemburgban a két valtozonal a szdzalékos aranyok dsszhangjat lathatjuk,
az 1. kategodriaba tartozok 80-90%-os aranyt tesznek ki mind a két esetben. A két valtozo értékei
bizonyos esetekben mintha valamelyest egylitt mozognanak, de az EU-hoz k6t6dok csoportja

% A 3. 4dbra azoknak a szazalékos ardnyit mutatja orszdgonként, akiket a valaszuk alapjan az els6
kategoriaba (EU polgaranak érzi magat) soroltunk.
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sokszor szamottevden eltér, méghozza kisebb aranyu, mint a magukat EU polgéarnak érzék
csoportja.

4. abra: Az EU polgaranak érzi magat 2011-2019 kozott (15-24 évesek) (%)57
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Forras: sajat szamitas, Eurobarometer 2011,713,715,17,719.
Osszegzés

A szakirodalomban vegyes nézetek élnek a nemzeti és az eurdpai identitds kapcsolatarol.
Bizonyos szerzék egy egységesiilt kozosség 1étrejottét vetitik elore, €s a nemzeti identitas
helyébe 1ép6 eurdpai identités kialakulasat varjak. Tobbek szerint a nemzeti és eurdpai identitas
egymas kiegészitdi, és szimbiodzisuk a redlisabb - és valaki szerint jobb is -, mar csak a kulturalis
sokféleségbdl adodoan is. E sokféleség akadalyként és pozitiv tényezdként is felmeriil. Az
Osszekotd kapocs a kozos eurdpai identitdshoz sokak szerint egyfajta kozos értékrend. Az
eurdpai identitas kulturalis és politikai/civil dimenzidjat is megkiilonboztetik, és utobbihoz
kapcsolodik az allampolgarsag. A polgarsag és identitas kapcsolatara vilagit ra az a vélekedés,
miszerint a polgari statusz 6sszekoti az embereket a politikai kozdsséggel, igy az eldsegitheti
az identitas létrejottét. A demografiai metabolizmus elmélete szerint a kohorszok masképp
szocializalddnak, és ez kihat az identitasuk alakulasara is. Ennélfogva a fiatalokban az eurdpai
beallitodas erdsebb, mint az idésebb generacidkban, ugyanakkor idészakos hatasok befolyassal
vannak a még formalodo személyiségiikre, meggydzddéseikre - 35 éves kor f6l6tt ezek azonban

57 A 4. dbra azoknak a 15-24 év kozdttieknek a szazalékos aranyat mutatja orszdgonként, akiket a valaszuk
alapjan az elsd kategoriaba (EU polgaranak érzi magat) soroltunk.
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mar kevésbé valtoznak. Mindez sszefiiggésbe hozhat6 azzal, ahogy Risse az eurdpai identités
formalodasanak torténelmi aspektusat hangsulyozta, és az elméletre tekinthetiink igy is, amely
e folyamatnak a demografiai vetiiletét, illetve mechanizmusat irja le.

A kapott szazalékos aranyok arra utalnak, hogy a kétféle identitas kiegészitheti egymast,
hiszen sokakban a nemzeti és az EU-s kotddés egyiittesen jelen van. Ugyanakkor olyanok is
vannak, akikben csak a nemzeti kotddés ¢él. Ezek az eredmények tehat megerdsitik a korabbi
kutatdsoknak az eredményeit, ¢s azoknak a véleményét tamasztja ald, akik nem tartjak
valészintinek, hogy az eurdpai identitds a nemzeti identitds helyébe Iéphet. Az egyes
orszagokban eltérd, és hulldmzé mértéki az EU-hoz kotddés, szemben a sokkal stabilabb
nemzeti kotédéssel. Az elemzés ala vont 6t év - amely Osszességében kilenc, az EU és
lakossaganak életében meglehetdsen mozgalmas évet dlel fel - adatai kozepes tava valtozasok
megfigyelésére adnak lehetdséget. Azonban az mindvégig egyértelmiinek latszik, hogy a
tagallamok népességében a 15-24 éveseknek az EU-hoz viszonyulasa &ltalaban pozitiv
iranyban tér el a teljes mintdban megfigyelthez képest, igy a demografiai metabolizmus
elméletének is megerdsitését szolgalhatjak az eredmények. A 25 év alattiakra vonatkozo
értékek erdteljesebb hullamzasa betudhato esetleg annak is, hogy az 6 gondolkodasuk - ahogy
ezt Striessnig €s Lutz is megallapitotta - kevésbé olt még szilard, kialakult format, de ez a
nemzeti kotddésiikre példaul kevésbé igaz, amely altaldban Iényegesen erdsebb, mint az unios
kotodésiik. Mindez Jakubowicz vélekedéséhez kapcsolodik, aki szerint az 6sszefonddo eurdpai
népesség egylittmitkddésének jo alapjat képezhetik az erds nemzeti identitasok.

Tertileti szempontbol nehéz egységes klasztereket megallapitani. Minden térségben
vannak az EU-val kapcsolatosan kedvezobb és kevésbé pozitiv attitidoket mutatod allamok is,
¢és ez tovabbi valtozatossagot mutat, ha az idosort nézziik. Ugyanez a helyzet, ha a polgarsagrol
van sz0, noha egyes tagallamok sok-sok évtizede tagjai az unionak. Lehetséges, hogy ez alapjan
azért sem rajzolodnak ki egységes csoportok, mert tobb 1ényeges hatas érte a tagallamokat.
Azzal is szamolni kell, hogy mas okok is allhatnak a hasonlo értékek mogott, masrészt az ,,0jak”
jelentds része is mar masfél évtizede belépett. A 15-24 éveseknek pedig mar csaknem minden
orszagban az EU a természetes politikai kozege. Eléfordul persze, hogy bizonyos kozos
jellemzokkel bird orszdgokban valamelyest hasonld(bb) adatokat taldlunk. A valsadg altal
jobban sujtott, vagy politikailag sajatos helyzetii (példaul megosztott), illetve egyes tjonnan
csatlakozott allamban is érzékelhetdé az atlagnal kedvezodtlenebb beallitodas az EU-val
kapcsolatban. A 2013-as, sok esetben ,,gyenge” eredményekbdl azt lehet feltételezni, hogy bar
a recesszio végét novemberben kimondtdk a szakemberek, a kilabalds, illetve az abba vetett
bizalom még varatott magara a kérddiv lekérdezése idején. A 2015-6s ¢és 2017-es
eredményekben valdszinlileg a migracios valsag hatasait, kezelési problémait is fel lehet
fedezni. Ugyanakkor lathaté az is, hogy az EU-hoz val6 viszonyt tekintve az eredmények
alakulasaban tobb dontd tényez0 is szerepet jatszhat, amelyek egymast felerdsithetik, esetleg ki
is olthatjak.

Osszességében az latszik, hogy a fiatalok gondolkodasanak szerves része az EU,
ugyanakkor alapvetd, és érzelmileg fontos szdmukra a hazdjuk. A valtozok két kategorids
vizsgalatabol az deriil ki, hogy az egyes tagallamokban a magukat EU polgéaroknak érzok
aranya nagyobb, mint az EU-hoz k6t0dOk aranya. Ez utalhat arra, hogy a polgarsag tényébdl az
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EU-hoz kotddés nem feltétleniil kovetkezik, és sokakban az egyfajta automatikusan, az
allampolgarsaggal és az EU tagsaggal jar6 allapot lehet. Mindez megkérddjelezi az
altalanosithatosagat Kassai ¢és Horvath allaspontjanak, miszerint az eurdpai politikai
identitasban fontos szerepe van az allampolgarsagnak. Az értékek valtozékonysaga, és az egyiitt
mozgasa azonban a polgarsag és az identitas k6zott meghtuz6do kapcesolatot - amely Karolewski
felvetése is - latszik megerdsiteni. Ha az EU-hoz és az orszaghoz kotodés tekintetében kapott
csoportaranyok hatterében meghuzodo okokat keressiik, elképzelheté, hogy a nemzeti
kiilonbségek az eurdpai egység ellen hatnak egyesekben (azaz zartabb nemzeti identitasuak),
masokban pedig ez nem akadaly, esetleg kifejezetten pozitiv (nyitottabb nemzeti identitastak).
Elébbi esetben lehetséges, hogy a nemzeti identitds, a nemzeti érdekek féltésérdl van szo,
melyrél Fomina is beszdmol a lengyel fiatalok kapcsan. Az utdbbi esethez illeszkedik Wessel
¢s Miinch elgondoldsa a nemzeti identitds eurdpaizalodasardl, illetve a nacionalizmus
kozmopolitizmussal valo6 kiegésziilésének Beck és Giddens altal megfogalmazott gondolata.

Az elemzésemnek egyik sajatossaga, hogy az alapjaul szolgald egy évtizedben az
Eurdpai Uni6 és lakossaga valsagok sorozatat ¢€lte at, illetve - részben vagy egészben - hagyta
azokat maga mogott. Az eredmények azt sejtetik, hogy ezen események tobbek kozott
befolyasoltak a lakossag - és ezen beliil eltéré mdodon a fiatalok - unidhoz vald viszonyulasat
is, de arra is figyelmeztetnek, hogy tovabbi kovetkeztetések levonasara az egyes allamok
szintjén hat6 tényezdk megfigyelése is sziikséges. Masik jellegzetessége munkamnak az, hogy
az Eur6pai Unidhoz valo kotddést, és az unids polgarsagot egylitt vizsgalja, ezen feliil azok
lehetséges kapcsolatara is kitér. Mindemellett szorosan kapcsolddik szadmos, a témaban
sziiletett elméleti és empirikus kutatds eredményeihez. Tanulmédnyomban a hangsuly a
kvantitativ megkozelitésre keriilt, de tovabbi kvantitativ és kvalitativ kutatasok segithetnek az
europai identitds, az EU-hoz kapcsolodo attitlidok tartalmanak, a meghatarozo tényezdknek
feltarasdban, teljesebb megértésében. Az itt kapott eredmények mélyrehatobb kutatisa
hozzajarulhat a valsagok tarsadalmi hatasainak megértéséhez, de segithet az integracios tervek
mérlegelésében, és annak felmérésében is példaul, hogy azok milyen tamogatottsagra
szamithatnak.
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