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A Pécsi Egyhazmegye hitoktatéinak
helyzete és jovoképe

A vallés dtalakuldsa, a valldsossdg hagyomanyos formdinak visszaszoruldsa altald-
nos trend a keresztény kulturdlis alapokra épiil6 nyugati tdrsadalmakban. Ez a fo-
lyamat sokrétii, gyakran ellentmonddsos: a tradiciondlis elemek dtalakulnak, j for-
mdban kelnek életre; gyengiil a régi ritudlék gépies megdrzését elStérbe helyezd
kiilsédleges valldsossag, ugyanakkor er6sodik a személyes dontésen alapuld, belsé
elkotelezettséget igényld aktivitds szerepe (Tomka M. 2000: V. 2.). Kézben a val-
las egyéb alrendszerek feletti integrtor-szerepe megsziint. A vallds mir nem egy-
értelmii és nem az egyetlen természetes értelemad6 kozeg a modern vildg valaszo-
kat keresd embere szamara (Kamaras 2003: 13-39). A vallasos ismeretek és érté-
kek 4taddsa — a pluralista tdrsadalom kihivdsainak hatdsara — professzionalizalodik.
Ebben a munkdban — a papsdg mellett — kiemelt szerep harul egy fontos kozvetitd
rétegre, a hitoktatokra. Tanulmdnyunk kozéppontjdban a Pécsi Egyhdzmegyében
tevékenykedd katolikus felekezetli hitoktaték életkoriilményeinek vizsgalata 4ll
egy kulcsszavakkal elShivott asszocidciokra épit6 kutatds eredményei alapjan.!

Magyarorszdgon — ahogy a volt szocialista blokk orszdgaiban dltaldban jellem-
z8 — a fenti valtozdsok Osszekapcsolddtak a centralista politikai struktirdk dltal ho-
zott dontések kovetkezményeivel (Tomka M. 2003: 9-27.). Mig a szocialista id6-
szakban az dllamhatalom tudatos egyhdazellenes politikdja felgyorsitotta a szekula-
rizéciot (Horvéath 2007: 176-187.), addig a rendszervéltist kovetd idGszakban az
egyhdzi intézményrendszer djjdszervezése lehet§séget biztositott az aktivabb tdrsa-
dalmi jelenlétre (Ragadics 2007a: 188-192.). Az atalakulds kovetkezményeként a
korabban népegyhdzi szerepben 1€v6 torténelmi egyhdzak szdmdra kiemelten fon-
tos, hogy képesek legyenek a valldsos értékrend hatékony €s hiteles képviseletére
(Tomka F. 1999: 9-24.).

A vallasi szervezetek kezében 1évS intézményrendszer (templomok, plébanidk,
pardkidk hdlézata mellett egészségiigyi, oktatdsi és szocidlis intézmények) fenntar-
tasa feladat és teher, ugyanakkor komoly lehet8ség is az egyhdzak reprezentdnsai
szamdra. Alkalmas arra, hogy jelen legyenek a szekularizalt tdirsadalomban, s elér-
jék annak relevans tagjait. Az egyhdzi jelenlétet a sziikségletek is megalapozzdk: az
allami, dnkormdnyzati elldtérendszer, valamint a civil szféra gyengeségei olyan (rt
eredményeztek (kiilondsen a szocidlis szektorban), amelynek betoltésére a torténel-
mi egyhdzak képesek — elsGsorban értékrend;jiik és hagyomdnyaik miatt (Ragadics
2007b: 65-71.).

L A vizsgdlat médszerében a nyitott kérdéseket felhaszndl kérdéives kutatdsokkal adekvit.
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Hitoktatok a mai magyar tarsadalomban

A torténelmi egyhdzak munkdjdban sajdtsdgos szerep harul a hitoktatokra — elsGsor-
ban az adott felekezethez kapcsolddé értékek és normdk dtaddsa, kozvetitése terén.
II. Janos P4l pédpa hitoktatdsrol sz616 enciklikdja (Catechesi tradendae 1979) alap-
jan: ,,Az Egyhdz tudja, hogy legjobb erdit kell bevetnie a hitoktatdsba, nem kimél-
ve sem faradsdgot, sem gondot, sem anyagi dldozatokat...” A magyar katolikus hit-
oktatds kerettantervének bevezet§je is feltételezi: ,,...a hittandrok és hitoktatdk hit-
oktatdsra felkészitett, megfeleld teoldgiai, pedagdgiai és a kateketikai ismeretekkel
rendelkezd, €16 hiti katekétak...” (1996: 4-5.)

A magyarorszagi hitoktatok élethelyzetében, munk4djdban ugyanakkor szdmos
ellentmondas is érvényesiil. Munkavégzésiik helye nagyfoku heterogenitdst mutat.
Az egyhdzi fenntartdsu intézményeket kivéve onkorményzati, alapitvanyi fenntar-
tdsu 6voddkban, iskoldkban folytatjdk tevékenységiiket a fenntarté engedélyével,
igy gyakran vendégként vannak jelen az intézményben és a tantestiiletben. A veze-
t61 kontroll tobbnyire nem érvényesiilhet kdzvetlen médon felettesiik, a teriiletért
felels plébanos jellemzd tulterheltsége miatt.

Az altaluk oktatott tdrgy vildgnézetet ad 4t, értékrendet kozvetit (a bels viszonyu-
1as, az elkotelezettség fontosabb az dtadott tuddsanyagndl), igy specidlis modszereket
igényel: kiemelten fontos a hitoktat6 személyes példdja, személyisége és hozzaalldsa.
A tantdrgy sajitossdgaibdl erednek a szdmonkéréssel kapcsolatos dilemmak is. Mds
targyak esetében a leadott tananyag elsajititdsanak kényszerét a rendszeres szdmon-
kérés, mérés alapozza meg. A hittan esetében ez a lehetség / kényszer csak az egy-
hézi iskoldk esetében jelentkezik, mds esetekben ez a kontroll-eszkoz hidnyzik a mun-
kafolyamatbdl (kreativitdsra 0sztonozve a hitoktatot). Koztes szerepiik alkalmanként
élesen jelenik meg: tobbségiik vildgiként, laikusként tevékenykedik, ugyanakkor az
egyhdz hivatalos intézményrendszerét (sokak szemében a klérust) képviselik a gyer-
mekek, sziil6k és mds targyakat oktato kollégdik el6tt. Az éves rendszerességgel meg-
rendezésre keriild tovabbképzésen és lelkigyakorlaton kiviil kevés lehetdségiik ado-
dik arra, hogy tapasztalataikat, napi problémdikat megosszdk mas hitoktatdkkal, hit-
tandrokkal. A fenti sajatsdgok miatt kiemelten fontos minden olyan vizsgélat, amely
feltarja a hitoktatok specidlis helyzetét, problémait és lehetSségeit.

Kutatas a Pécsi Egyhazmegye hitoktatéinak korében

A Pécsi Egyhdzmegye gyakorl6 hitoktat6i korében végzett vizsgdlatunk célja elss-
sorban az volt, hogy megismerjiik a gyakorl6 hitoktatok, hittandrok munkavégzés-
sel, munkahelyi kdrnyezettel kapcsolatos attitlidjeit, terveit és elvdrdsait. A kutatdst
egy, a Pécsi Piispoki Hittudomanyi FSiskoldn meghirdetett kutatészemindrium? ke-

2 A kutatdst végz6 csoport tagjai: Ragadics Tamds (oktat6), Kovacsné G4l Katalin, Nagyné G4l Mé-
ria, Somodi Imre, Tutti Tibor, Ujhelyi Csilla Katalin.
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retei kozott végeztiik, igy az is fontos volt, hogy a vizsgalattal ij médon létesitsiink
hidat a képz8hely és a munkaer6piacon jelenleg aktiv kordbbi hallgaték kozott a ha-
tékonyabb képzés érdekében.

A mintavételre egy nyitott kérdéseket tartalmazo, asszocidciokat, véleményeket
el6hivo, onkitoltés kérd6iv felhasznalasaval keriilt sor 2011 novemberében. A kér-
déiveket a Pécsi Egyhdzmegye gyakorld, heti rendszerességgel oktato katekéti tol-
totték ki onkéntesen. Vizsgalatunk a mintavétel hidnyossdgai miatt (nem valdszind-
ségi, a hitoktatds helyére nézve nem reprezentativ) csupdn egy nagyobb, orszagos
vizsgalatot megalapozd eldzetes tesztelésnek tekinthet, amelynek eredményei és
tapasztalatai irdnyaddak lehetnek egy szélesebb korii kutatas el6készitéséhez. Ezzel
egyiitt a Pécsi Egyhdzmegyében a gyakorl6 hitoktatok kb. 25-30%-a szerepelt a
mintdban (48 £6). Felvettiink hattérvaltozokat is (hitoktatds helyszine, oktatott kor-
csoportok, a hitoktatd életkora, képzettsége stb.) ezek azonban a vdlaszaddk ala-
csony szdma és a mintavétel modja miatt nem relevansak.

Nyitott kérdéseinket egy egyszer, a hitoktatok munkakdriilményeivel kapcso-
latos SWOT-analizis kialakitdsnak céljaval a kovetkez6 médon fogalmaztuk meg:

— Milyen 6romeit, sikerei voltak / vannak munkdja sordn? Mire biiszke? Mi
a j6 ebben a munkdban? Miért érdemes hitoktatoként tevékenykedni?

— Milyen problémdi, nehézségei vannak munkdja sordn? Mi hétraltatja mun-
kdjanak eredményességét?

— Milyen tervei, igényei vannak a jovdre nézve (hivatds)? Sajat szakmai fej-
16dése szempontjdbol milyen Iépéseket tart fontosnak? On — ha lehetSsége
lenne - milyen teriileteken véltoztatna a hatékonyabb katekézis érdekében?
— Mit gondol (milyen véltozdsokra szamit) a hitoktatdssal, a munka kiilsé
feltételeivel kapcsolatban a jovdre nézve?

Hitoktatas: orom és biiszkeség

A hitoktatok tobbnyire az elsé kérdésre vilaszoltak a legterjedelmesebben. Ez 6r-
vendetes tény, mert objektive azt jelzi, hogy egyéltalan vannak 6romok, sikerek eb-
ben a hivatdsban, és feltételezhetSen ezekbdl van tobb, nem pedig a kudarcokbdl,
nehézségekbdl. Szubjektive pedig azt, hogy a hitoktaték — és ez nem kevésbé fon-
tos — hivatdsuknak inkdbb 6romeit, mintsem nehézségeit latjak.

Kozel sem meglepd mddon a hitoktaték legnagyobb sikere munkdjuk sordn az,
hogy Istenhez vezethetik a gyermekeket, hitet ébreszthetnek benniik, és vezethetik
6ket a hit Utjan. Ilyen jellegli vdlaszok az esetek nagy hanyadaban fordultak eld.

A mdsodik leggyakrabban el6forduld sikerélmény, 6romforrds szdmukra az,
hogy a gyermekek érdeklddnek a keresztény hit kérdései irdnt, és lelkesen vesznek
részt az 6rdkon. Sokan valaszoltak gy, hogy szamukra dnmagdban pozitiv, hogy
gyerekekkel foglalkozhatnak, és hogy szeretetet adhatnak nekik és kaphatnak téliik.

A vilaszadok majd’ harmadédndl fogalmazddott meg sikerélményként az, hogy
a gyermekeket a hitoktatok bevezették az egyhazi kozosségbe. Ertve ez alatt azt,
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hogy a gyermekek szentségekhez jarulnak (gyodnds, elséaldozds, bérmalds), szent-
misére jarnak, részt vesznek kiilonb6zd egyhazi programokon (pl. hittantabor), il-
letve hogy sikeriilt kialakitani keresztény ifjisdgi csoportokat.

Pozitivumként értékelhetd az is, hogy a hittanosokon keresztiil a sziilSket, a csa-
ladot is evangelizdlni lehet.

Fontos tényezd a hitoktatok munkdjukkal val6 elégedettségében, hogy olyan hi-
vatdst végeznek, amelyet igazdn fontosnak tartanak, amelyben mély értelmet lat-
nak, és amelyben ,,Isten munkatdrsaiként” tekinthetnek magukra.

Hat vélaszad¢6 szerint hivatdsuk végzése kdzben nem csak 6k igyekeznek a ra-
juk bizottakat Isten felé vezetni, hanem 6k maguk is ndvekszenek hitiikben, spiri-
tudlis elmélyiiltségiikben.

Végiil néhany vélaszad6 szamdra 6romet, sikert, biiszkeséget jelent az, hogy hit-
tanos tanitvdnyai jol szerepelnek a hittanversenyeken, az iskolai rendezvényeken,
és egyéb tantdrgyak esetében is a j6 tanulok kozé tartoznak.

Ezenkiviil tiz egyéb vdlasz is sziiletett, amely a fenti kategéridkba nem volt be-
sorolhatd. Ez azért 6rvendetes, mert azt tantsitja, hogy a hitoktatdsban — a hitokta-
ték szerint — sokféle 6romforrds, sikertényez6 rejlik, illetve hogy ezeket a hitokta-
ték észre is veszik, felismerik. Ezek koziil csak egyet szeretnénk kiemelni, azért
mert elsdre taldn nagyon hizelgd a hitoktatdsra vonatkozéan, dm — feltéve, hogy a
védlaszaddnak igaza van — komoly kritikdt fogalmaz meg a formadlis iskolai nevelés-
sel kapcsolatban: ,,Azért érdemes ezen a teriileten tevékenykedni, mert sok esetben
a hittandra az egyetlen alkalom, ahol a gyermek szeretetet kap.”

Csupdn egyetlen f6 valaszolt ugy, hogy nem volt sikere és 6rome munkdjaban.

Problémak, konfliktusok

Ha a mdsodik kérdésre adott valaszok alapjdn azokat a tényezdket vizsgaljuk, ame-
lyek a hitoktatéknak munkdjukban nehézséget okoznak, akkor azonnal szembedtlik
a sziil6i érdektelenség mint legsilyosabb probléma. A vélaszaddk kozel fele emli-
ti, hogy a hittandrai és a csalddi nevelés kozott nincs kongruencia, mert a csalddi
valldsgyakorlds sokszor hidnyzik vagy formadlis. A sziil6k nem mutatnak példat
gyermekeiknek a valldsos életre vonatkozéan. Az, hogy a gyermek eltér6 norma-
rendszerrel taldlkozik otthon és a hittanérdn, nagy nehézség elé 4llitja a hitoktatot.

A mdsodik legnagyobb probléma az éraegyeztetés. A vdlaszadok harmada sze-
rint a hatékony hitoktatdst lehetetlenné teszi, hogy nincs a hittannak érarendi helye,
igy csak nulladik 6rdban vagy kés6 délutan (egy vélaszadé szerint 4 6ra utdn!) le-
het megtartani. Rdaddsul a tanuldk jelentékeny része délutdn fakultativ foglalkoza-
sokon (szakkor, edzés stb.) vesz részt, amelyek sok esetben iitkdznek a hittannal,
mert az iskola a délutdni programok megszervezésekor nem mindig van tekintettel
a hitoktatdsra. Igy a hittanosok gyakran hidnyoznak a hittan6rarél, vagy legaldbbis
kénytelenek egyik foglalkozdsrél a mdsikra rohanni. Ezzel fiigg 6ssze a gyerekek
faradtsaga is, amely a vdlaszadok szerint a harmadik legf6bb akadaly (tiz valaszban
jelent meg ez a téma): ez nem is csoda, ha a hittandrara csak a tanitdsi nap végez-
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tével keriilhet sor. A faradt, pihenésre, kikapcsoldddsa vagyo tanuldkat sokszor —
érthetd moédon — kevéssé koti le a hittan.

A nehézségek sordban a negyedik a megfelel tankonyvek, oktatdsi segéd-
anyagok, szemléltetd eszkozok hidnya.

A vilaszadok koziil hatan problémadsnak {télték a hitoktaték és a papsdg viszo-
nyat: szerintiik a papsdg nem tdmogatja kellen a hitoktaték munkdjat. Még elszo-
moritébb, hogy csupdn egyetlen vdlaszadé mondta azt, hogy ennek oka az, hogy a
papsdg is tulterhelt, a tobbiek szerint egyszeriien érdektelenségr6l van sz6. A ne-
hézségek sorrendjében kozvetleniil ezutdn kovetkezik a hitoktatd és a tantestiilet
nem megfeleld kapcsolata.

Ugyanakkor lathat6, hogy a problémadk forrdsat a hitoktaték nem csupdn kiilsd té-
nyez6kben, hanem 6nmagukban is keresik: néhany vélaszadé sajat korldtait (tdlter-
heltség, rutin hidnya, megbecsiiltség hidnya, blin) is megnevezte, mint nehézséget.

Problémait jelent a tanuldk érdekl6désének hidnya, a lemorzsolddds, az alacsony
tanul6i 1étszam is. Nem megoldott a hitoktatdsbol kikeriil6k utégondozdsa, nincse-
nek erre alkalmas ifjiisdgi csoportok.

A problémdk rangsordban csak az utolsé helyen jelenik meg a hitoktaték ala-
csony fizetése (harom f6 emlitette). (Ezen kiviil két vdlaszad6 emlitést tett az anya-
gi forrdsok hidnyar6l, 4m valaszukbdl nem deriilt ki egyértelmiien, hogy sajat ho-
nordriumukrdl vagy a katolikus egyhdz altal a hitoktatdsra forditott osszegekrdl —
pontosabban azok alacsonysdgardl — van sz6.) Mindenestre megéllapithatd, hogy a
hitoktaték tobbsége nem a materidlis jellegli problémdkban latja a hitoktatas leg-
fobb kerékkotdit (kivétel ez aldl a taneszkozhidny).

A fentieken kiviil egyéb problémakat is megjelolt a valaszadok. Péld4dul: magas
csoportlétszdm, a nem hittanos gyerekek rossz példdja, gyakorlati jellegli tovabb-
képzések hidnya, a szekuldris vildgszemlélet stb.

Tervek, igények, lehetoségek

A harmadik kérdésre adott vdlaszaikban a hitoktatok egyarant kitértek arra, hogy
6k maguk miben kivannak véltozni, illetve az egyhdzmegyének miben kellene val-
toztatnia a hatékonyabb katekézis érdekében. A valaszoknak ez a két tipusa szoro-
san Osszeflige. Hogy példaként egy jellemz$ vélaszt emlitsiink: a tovdbbképzése-
ken val6 részvétel egyrészt a hitoktatd egyéni hajlandésdgan mulik, masrészt azon,
hogy az egyhdz egyiltaldn szervez-e tovabbképzéseket. Ugyanigy kétoldali dolog
a hitoktatdok és az egyhdzszervezet, illetve a hitoktatok egymas kozti kapcsolatainak
szorosabbra szdvése. Ilyen megfontoldsok alapjdn nem latjuk indokoltnak a ,,lehets-
ségek” kategoria szétvalasztdsat egyéni illetve a szervezetben rejld lehet8ségekre.
A vialaszadok tobbsége gondolta gy, hogy a tovdbbképzésben valo részvétel le-
het&séget jelent a katekézis eredményesebbé tételére. Egyesek fels6foku teoldgiai
tanulmdnyokat kivdnnak folytatni a Pécsi Piispoki Hittudomdnyi Féiskolan, vagy
éppenséggel mar folytatnak is. Mdsok részt vesznek hitoktatéi tovdbbképzéseken —
vagy legaldbbis az igényiik megvan rd. Vannak, aki szakirdnyu tovabbképzéseken
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(pl. mentdlhigiéné) vesznek részt / kivannak részt venni. Egyesek az egyhdzi rend
felvételét is tervezik (diakondtus). Ismét masok ondlldan, autodidakta médon kép-
zik magukat. Elmondhaté tehat, hogy a targyi és szakmodszertani tuddsnak a hitok-
tatok nagy jelent8séget tulajdonitanak. Az viszont rendkiviil meglepd, hogy — bar
hitoktatokrol van sz6 — a lelki fejlédés, a spiritualitdsban valé elmélyiilés fontossa-
ga nem jelent meg ilyen sullyal a vdlaszokban: csupdn harom védlaszadé emliti. (Il-
letve néhanyan tesznek emlitést arrdl, hogy Jézus Krisztus, Isten kegyelme stb. al-
tal vélik valaki j6 katekétava.)

A masodik legfontosabb lehet&séget a hitoktatok a hitoktatds médszertani meg-
Ujitdsaban latjak: 4j tankonyvekkel, a figyelmet jobban megragadé tanitdsi médsze-
rekkel, technikai eszkozokkel stb. Ebbdl az 14tszik, hogy hitoktaték jelentékeny ré-
szére jellemz$ egyfajta ,technokrata” szemlélet, amely szerint a katekézis haté-
konysdgdnak javitisa technikai kérdés (is): informatikai eszkozokkel, tj
tankonyvcsalddokkal, dj oktatdsi stratégidkkal megoldhatd. Pedig ennél jéval tobb-
r6l van sz6. Erre érzett rd az a hat vdlaszado, akik szerint a hittant ,,tantargyatlani-
tani” kell: a formadlis ismeretkodzlés helyett a tanuldk lelki épiilésére, a merev tan-
orai keretek helyett a bensGségességre kell helyezni a hangsilyt. Valéban: bar nagy
sziikség van a korszerli szakmddszertanra és modern taneszkdzokre, a hitoktatds
megjitdsa sokkal inkdbb a hittan mint tantdrgy gyokeres atértelmezésétdl varhato.

Hat vdlaszban jelent meg a hitoktatok kozotti folyamatos kapcsolattartds,
egylittmi{ikodés fontossdga. Ennek pozitiv hozadéka — a kolcsonds segitségen kiviil
— az dllando tapasztalatcsere is lehetne.

Ugyanennyien jegyezték meg, hogy a hitoktatast szoros kapcsoltban kell szem-
Iélni és végezni a csalddpasztordcidval, sziil6katekézissel. Ez egyrészt feltétele,
madsrészt kovetkezménye a sikeres hitoktatdsnak. Feltétele, mert a gyermekek kozt
végzett hatékony katekézis nehezen képzelhet6 el, ha a tanul6 a csalddban nem ta-
lalkozik a hittanéran dtadott értékekkel. Kovetkezménye, mert a gyermeken keresz-
tiil a hitoktaté a sziil6t is evangelizalni tudja. Ebben 14t egy fontos lehetdséget a hit-
oktatok egy része.

Részben Osszefiigg ezzel, hogy néhany valaszadé a hitoktatok tevékenyégét radi-
kélisan atértelmezve gy gondolja, hogy — természetesen a gyermekek iskolai hitok-
tatdsdt sem zardjelbe téve — a felndttek katekézisére kellene nagyobb hangstlyt he-
lyezni. Ez 6sszhangban van a katolikus egyhdz eredeti, 6kereszténykori hagyomanya-
val, illetve mai gyakorlatdval, mely szerint az évszdzadokon 4t gyakorolt formadlis,
ismeretkozld, ,.kotelezd” iskolai hitoktatds helyett a kereszténységet érett fejjel és tu-
datos elhatdrozdssal vélaszté felndttek katekézise preferdlandé (Keszeli €. n.: 6-20.).

Négy vialaszadé gondolja ugy, hogy a hitoktatds hatékonysdganak emeléséhez
javitani kell a hitoktatok erkolcsi és anyagi megbecsiiltségén. Ugyanennyien véle-
kednek dgy, hogy szorosabbra kell f{izni a hitoktaték kapcsolatat az egyhdzszerve-
zettel mikroszinten (plébania) és makroszinten (egyhdzmegye) egyarant.

A hitoktatok oromteli kreativitdsat jelzi, hogy szdmos tovébbi, a fenti kategoridk-
ba nem sorolhat6 lehetséget is megfogalmaztak a hitoktatds eredményesebbé tételé-
re: pl. szentségek vételére val6 alaposabb felkészités, iskolakdpolna kialakitdsa, zene
alkalmazdsa a katekézisben, ciganypasztordci6 felkaroldsa stb. S6t nagyszabdsu, az
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egyhdzi hierarchia szerepét 4tértékeld javaslatok is megfogalmazddtak, mint példdul
a laikusok nagyobb részvétele az egyhdz életében, illetve baziskozosségek kialakita-
sa. Az egyik vélaszad6 pedig — bar nem zdrhatjuk ki, hogy részben irénidval allunk
szemben — teljesen szakitana a hitoktatds eddigi gyakorlatdval: ,,A hatékonyabb
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katekézis érdekében besziintetném a hitoktatdst, és tantsagtevd életet élnék.”

Mit hoz a jovo?

A negyedik kérdésre adott valaszok mutatjdk a legnagyobb variancidt: a vdlaszadok
kozel 60 kiilonbozd védlaszt fogalmaztak meg. Ezek a visszajelzések annyira sokfé-
1€k, hogy kategéridkba sorolni &ket szinte lehetetlen. Ezért a kovetkezSkben ugy
fogjuk osztdlyozni a vdlaszaddkat, hogy optimistdn vagy pesszimistdn latjdk a jovét.

A vilaszadok tobbsége optimistan szemléli a jovét, és pozitiv irdnyu valtozdsok-
ra szamit. Az optimista jov6képpel rendelkezdk kozé soroltuk azokat is, akik elége-
dettek jelenlegi munkakoriilményeikkel, ezért nem tartanak sziikségesnek véltozaso-
kat. 8 6 kifejezetten pesszimistdn latja a jovot, elsGsorban sajat jovojét. A pesszimis-
tak kozé soroltuk azokat is, akik azt frtdk ugyan, hogy nem szdmitanak véltozasokra,
de vélaszaikbdl egyértelmiien kideriil, hogy negativan latjdk a jovot. 4 f6 nem szamit
véltozasokra, 5 f6 nem tudja, mit varjon a jov6tdl, 1 £6 pedig nem vélaszolt. A tovéb-
bi 10 véalaszad6 tobbnyire 6hajokat és elvdrdsokat fogalmazott meg anélkiil, hogy
nyilatkozott volna arrdl, bizik-e ezek megvaldsuldsdban. Ezek a védlaszaddk tehat
nem fogalmaztak meg egyértelmii (pozitiv vagy negativ) jovéképet.

Az optimista vdlaszok kozott tobbszor fordul el a bizalom kifejezése az tij pé-
csi plispok, Udvardy Gyorgy személyében. Sokan gondoljdk dgy, hogy az tj piis-
pok tevékenységének koszonhetSen rendezettebbek lesznek a Pécsi Egyhdzmegye
viszonyai, ami pozitiv hatdssal lesz a katekézisre is. Lathatjuk, hogy egy aktudlis
esemény — egy Uj fépdsztor kinevezése — milyen jelentds hatdssal volt az egyhaz-
megye hitoktatéinak kozérzetére, jov6képére. Tovabbd az optimistdk koziil tobben
remélik, hogy novekszik a hitoktatds, a hitoktatok erkolcsi és anyagi megbecsiiltsé-
ge, orarendi helyet kaphat a hittan, javul az egyiittm{ikodés a sziil6kkel, pedagégu-
sokkal és a papsdggal, illetve Uj lehetdségek tarulnak fel a pasztoracidban elsdsor-
ban a laikusok bevondsdval.

A pesszimistdk elsGsorban a sajat egzisztencidjukat féltik, leépitésektdl, csokke-
né gyermeklétszdmtol és emelkedd kotelezd draszdmtdl tartanak, illetve nem remé-
lik, hogy a hittan érarendi helyet kap.

Osszegzés

A fenti eredmények — els6sorban az alacsony elemszam miatt — nem szolgédlhatnak
alapként messzemend kovetkeztetésekhez, ugyanakkor érdemi informdcidkat k6zol-
nek egy specidlis, dtmeneti és ellentmonddsos helyzetben 1év6 pedagdgusrétegrdl,
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ezdltal elGsegitik a hitoktat6kra jellemzd élethelyzetek és problémdk megértését.
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A vizsgdlat sordn szerzett tapasztalatok lényegesek (tdmogatasul, megerdsitésiil,
irdnymutatéul szolgdlnak) a gyakran egymdstdl elszigetelten tevékenykedd hitokta-
tok, hittandrok, valamint a képzésiikben érintett intézmények, oktatok szdmara is.

Eredményeink fontos visszajelzést jelentenek a munkahelyi kornyezet aktorai-
nak, a hitoktatok tevékenységét irdnyité plébanosoknak és az egyhdzmegye okta-
tdsszervezési feladatokat ellatdé munkatdrsainak is. A gyermekek, fiatalok és id6-
sebbek javdra megvaldsitott hatékony hitoktatéi hivatds komoly kooperdciot igé-
nyel a fenti szerepl6k részérdl.

Vizsgdlatunk kozvetve hozzdjarulhat egy nagyobb, a hitoktaték korében vég-
zendd orszagos kutatds megalapozasahoz, amely eredményeivel tdmogathatja a hit-
oktatéi palya népszeriisitését a fiatalok korében, illetve alapul szolgdlhat egy — a
specidlis koriilményekhez és sziikségletekhez igazodd —, a lemorzsolddds és kiégés
megel&zését célzé hitoktatdi életpdlyamodell kialakitdsdhoz.
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