RAGADICS TAMAS

Ormansagi értékek — a kistelepiilési tirsadalmak
konfliktusainak tiikrében

Bevezetés

Drava korabbi irterében elhelyezked6 dél-baranyai Orminsig neve Gssze-

forrt a peremhelyzetben 1évé, gettésodd, hatranyos helyzetd aprofalvak

képével. A foként a Sellyei kistérséghez tartozé 45! kisteleptilés (Kiss 1937: 9-

12) tobbségében valoban a negativ tendendiik folytatédtak, illetve erésodtek fel

a rendszervaltast kovet6 idészakban (Bognar — Csizmady 2005: 36-41), a falva-
kat mégis nagyfokua heterogenitas jellemzi a demogrifiai sajatsagok és a munka-
er6-piaci helyzet szempontjabol. A torténeti kistaj human eréforrisai szerények,
kiemelten magas a munkanélkiiliségi rita (Ragadics 2007a: 195-196). A kozin-
tézmények mellett csak a mezGgazdasagi tevékenység kinal megélhetési lehetd-
séget. A tanulmany — a mértékado szakirodalom és a térségben készitett inter-
juk? alapjan — azt vizsgalja, milyen lokilis tényezOk gatoljak a természeti kin-
csekben és kornyezeti értékekben gazdag térség tirsadalmi és gazdasagi fejlédé-
sét, kiemelve a helyi tirsadalom kohéziojit alaasé tényezSket>.

Természeti- és épitett komyezeti értékek — turisztikai attrakcidk?

Az ormansagi telepiilések természeti komyezetét a 19. szazadi szabilyozisi
munkikig a Drava artere jelentette; a tijegység nevét a holtagak, mocsarak kozil
kiemelked6 foldkupokrdl (,urmak,”, ormak”, ,,ormanyok™), teraszokrél kapta
(Kiss 1937: 10-11). A vizjarta vidék élelmet, nyersanyagot és védelmet biztosi-
tott az itt €l6 népességnek, amely a t6rok hodoltsag ideje alatt is helyben maradt
(Szabo 1937). Az artén gazdilkodas (Andrisfalvy 2004: 15-19) az orszig mas
vidékein is fontos megélhetési forrasként szolgalt, az Ormansag esetében azon-
ban az emberek létalapjat jelentette. A teriilet- és vizrendezés kovetkeztében a
ta] képe jelentGsen atalakult, ugyanakkor a térség zirtsiga és peremhelyzete
hozzajarult a természeti komnyezet egyes elemeinek megdrzéséhez. Holtagak,
tavak, mocsaras tertiletek, Gsi ’értéti erd6k, rétek Srzik a taj régi képét. Az utobbi
évek sorin korvonalazodott Os-Driva program a vizes él6helyek megmentését,
a tajgazdilkodas erésitését tizte ki céljaul a természeti értékek fenntartisa és 2
mezogazdasag specialis formainak timogatisa érdekébent. A hagyomanyos
artéri gazdalkodas kialakitisa j lehetségeket teremt a kornyezetbarat termelés
és energiahasznositis, valamint a tutizmus teriiletén is.
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Az épitett komyezet értékes elemei koziil kiemelkednek a 18. szazad végén,
19. szazad elején emelt jellegzetes, festett fakazettis templomok’ gazdag szinvi-
Jigukkal, egyedi motivumaikkal. A templomok mellett kastélyok (Sellye, Ma-

elek), haranglabak, kapolnak emlékmivek és a kozhaszni munkasok altal
gondozott parkok diszitik a szodiilis problémakat kiilsé képiikben nem mindig
titkroz6 telepiiléseket. A falukép szempontjabol meghatirozdak a paraszti épi-
tészet helyl védettséget élvezd remeket: kuriak, tornacos lakohazak, talpashazak,

 és gazdasagi épiiletek (Csdszar 2004).

Az Ommainsagra jellemz6 tradiciok ereje csokken, a népi mesterségek miive-
16i kozil elvétve talilunk egy-két hagyominydrzot: a koézpontok (Sellye,
Vajszl6) kis muzeumai mellett csak néhany idés asszony egyre nehezebben
elkésziilé szottesei és a bogdasai Szatyor Gy6z6 fafaragisai 6rzik a régi diszit6-
elemeket, technikakat.

A rendszerviltasig a térség meghatirozo termelési agazatat a mezGgazdasag
jelentette: a termelGszovetkezetek a szant6foldi névénytermesztés mellett — a
jelentGs helyi hagyomanyokkal rendelkezé — allattartassal foglalkoztak. A mez6-
gazdasigban foglalkoztatottak aranya mara drasztikusan visszaesett. A tsz-ek
felbomlasa utin néhany (féként a térségen kiviili tulajdonosok altal iranyitott)
villalkozas mellett szamos kényszervallalkoz6 jelent meg — foként a korabban a
miasodik gazdasigban aktiv dinnyetermeszték (Kovacs T. 2005: 44-49). A kis-
termelSk szima az értékesitési problémak miatt fokozatosan visszaesett. Az
onellité konyhakerti termelés a megélhetési binézés miatt van visszaszorulo-
ban.

Mindezen problémak ellenére a mezGgazdasig jelenthet megélhetést a tér-
ségben €6k egy része szamara. A zoldség- és gyiimolcskertészet mellett a bio-
gazdilkodis, valamint a gyogynovények gydjtése és termesztése jelenthet kito-
rést a jelenlegi nehéz korilmények koziil.

Az interjialanyok koziil néhanyan a térség értéket kozott soroltik fel a teri-
let hatairment fekvését. Ez a tény a 20. szazad soran inkabb hatranyként jelent-
kezett: a hatarérizeti sav infrastruktirijanak fejlédését mesterségesen visszafog-
tak a misodik vilaghiborit kovetd idészakban. A hatir kézelsége 6sszekapcso-
lédott a foldrajzi, gazdasagi és szociilis marginalizacibval. Horvatorszag kiisz6-
bon ill6 unids csatlakozasa és az igényelheté kohézios forrasok lehetGsége a
Jovében a hatranyokbdl elényt kovacsolhat. Szintén csak lehetSségként (turisz-
tikai vonzerd formajiban) jelenik meg a térség etnikai és kulturalis sokszintisége,
mely egyelGre gazdasagi és szociokulturilis alapi konfliktusok forrasa.

A fejlédés kerékkotoi
Az el6z6 fejezetben emlitett adottsagok és lehetoségek kiaknazasat szamos

tényez6 gitolja. Ezek koziil a legtébb az orménsagi telepilések peremhelyzeté-
hez kapcsolodik. Az aprofalvas térszerkezet miatt a vonzerdt jelentd turisztikai
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attrakciok (épitett és természeti komyezeti értékek) is elaprozodottak. Hianyog.
nak a tervezett tematikus utak, a megfelel6 infrastruktira és a sziikséges szolgil-
tatasok. A teriilet kozlekedési feltirtsaga nem megfelelS: gyér és rossz mindségg
az uthalézat, hianyos a tomegkozlekedés, sok az elszigetelt zsaktelepiilés.

A hitrinyos helyzetd aprofalvak jellemz6 problémija, a munkanélkiiliség is
fokozottan jelentkezik. JelentGs a fiatal és képzett népesség elvandorlasa, ezért 5
munkahelyteremtést a képzetlen, gyakran motivalatlan helyi munkaeré 1s nehe-
zitl. A térség tGkeabszotpcids képessége alacsony. Az 6nkormanyzatok forris-
hianyosak. A helyi er6bdl torténd beruhazasok, fejlesztések lehetosége minima-
lis. A telepiilések vezetGi a leszakado térségek szamara elérheté palyazati Gssze-
gekben reménykednek; pozicidjukat a segélyek elosztisa feletti hataskoriik stabi-
lizalja (Tamas 2005: 33).

Az ormansagi falvak fejlédése, a valsagjelenségek kezelése — a problémak
meélysége miatt — a szikos helyi eréforrasok felhasznalasa mellett csak kiilsé
tamogatas bevonasaval képzelhet6 el. A kiviilr6l megvalosuld fejlesztések azon-
ban csak akkor lehetnek hatékonyak, ha szorosan osszekapcsolodnak a helyi
kozosség torekvéseivel, raépiilnek a lokalis kezdeményezésekre, erdsitve azokat.
A teriilet- és teleptilésfejlesztési projektek menedzsmentjének azonban szembe-
siilnie kell a helyi tirsadalom szétforgacsoltsagaval, motivalatlansagaval, a lokalis
kozosségek hianyaval (Ragadics 2008: 127-129).

Az ormansagi kistelepiilések tarsadalmaiban jelentkezé konfliktusok nem
pusztan a rendszervaltast kéveté migracios tendenciak eredményei, hosszabb
multra, szerteagazé problémabazisra vezethetGk vissza. A tanulmany keretei
kozott most a 20. szazadi valtozasokat tekintjiik at vazlatosan.

Migracios tendenciak az ormansagi kisteleptiléseken
a 20. szazadban

Az ormansagi teriletekre jellemzd, negativ kévetkezményekkel jaro népesség-
mozgisok mogott a 20. szazad elejére kultirava formalodott és elterjedt egyke-
rendszer, valamint a szazad sorin hatisukat éreztet$ gazdasagi-tirsadalmi valto-
zasok és politikai dontések allnak.

Népességmozgdsok a masodik vildghdboniig

A 20. szazad elsé felében szamos szerzGS hivja fel a figyelmet a dél-baranyai
reformatusok 6npusztitd és nemzetpusztité gyakorlatira, az egyke-kultira terje-
désére. Az egyke-rendszer szoros osszefiiggésben van azzal a komoly toréssel,
amely az ormansigi népesség életmédjaban kovetkezett be a 18-19. szazadban
(Kiss Z. 1991: 101-111). Amikor az Grbéri rendezést és a jobbagyfelszabaditast
kovetGen a kozos hasznalati vizek, nadasok, erdSk és legelck a foldesurak ke-
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4ébe, az ormansigi falvak pedig a ,nagybirtokok haldlgylrijének szoritasaba™
keriiltek, az itt €6k elveszitették mindazt, ami addigi létalapjukat meghatirozta.
Ezek a viszonyok hivtik életre a tajegység lakoinak sorsit kiméletleniil meghati-
roz6 magatartisformik tefjedését (Andorka 1975). A koribban biztonsagot
-elent6 természeti-foldrajzi pozicio tette lehet6vé egy — az orszagos folyamatok-
16l elkiiloniilé — specialis értékrend altal megalapozott, torz kultira kifejlédését,
mely rovidtivon biztositotta a tiléléshez szilkséges gazdasagi feltételeket, né-
hany ember6lté alatt azonban az ,,6slakos™ népesség drasztikus csokkenéséhez
vezettet.

A sziiletésszabalyozis kovetkezményei miatt a hizasulando fiatalok (f6ként a
nagyobb szimban életben hagyott lanyok) parvilasztisi lehetSségei meglehet-
sen beszikiiltek. Erre a kihivisra szolgilt megoldasként a szegényebb, féként
sokgyermekes alfsldi csaladokbol szarmazé vék bearamlisa. A vok mozgasa és
az exogim hazassigkdtés mir koribban is bevett gyakorlat volt az Ormansagon
beliil a falvak kis népességszamaboél ad6do szitkségletek (a génallomany frissité-
se) miatt (Lipp 1986).

A vé-rendszer kiegésziilt az un. fogadottgyermek-rendszerrel: a gyakran bru-
talis terhesség-megszakitasi modszerek alkalmazisinak kovetkezményeként 19.
szizad végére jelentSsen megnétt a gyermektelen csalidok arinya a dél-baranyai
reformatus falvakban. A jémédu gazdik a szegényebb, tobbgyermekes csala-
dokbdl , szerezték be” utodaikat.

A foldhoz, mint a megélhetés bazisahoz, valamint az 6nillésaghoz valé ra-
gaszkodis megakadalyozta, hogy az orminsigi népesség nagyobb arinyban
vegyen részt a kivandorlisban, kiilf6ldi munkavallalasban, jollehet az orszag
mis teriiletein ez hatékony tilélési stratégianak bizonyult.

A fogyatkoz6 orminsigi reformatus magyar populicié mellett egyre jelent6-
sebb a 17-18. szizadtdl szigetekben betelepiilé katolikus horvit, és a 20. szizad
elején megjelend, eredetileg ortodox, beds ciginy népesség témyerése (Ragadics
20092: 387-388). A beisok — amellett, hogy kézmives termékekkel lattak el a
falvak lakossagit — az els vilaghaborut kévetéen bérmunkasként jirultak hozza
az egykézés miatt munkaerShiannyal kiizd6 csalidi gazdasagok fennmaradisa-
hoz. Az etnikai viszonyokat tovibb amyalta a német szarmazasu gazdilkodok
témyetése, akik az elnéptelenedd falvak teriileteinek felvasarlasaval jutottak
birtokokhoz.

Az 1920-as években 1j elemként jelennek meg a térségben — politikai dontés
alapjin — az iiresen maradt hizakba betelepitett alfoldi nagycsalidosok, sok-
gyermekes frontkatonik. (Bizva abban, hogy a beiramlé magasabb termékeny-
ségii csoport pozitiv mintaként szolgil majd a gyermekvillalasi szokasokat ille-
tden.) A hatalom a foldkérdés megoldasa, a problémak valodi orvoslasa helyett
azok elkendézését valasztotta’.

A migriciés tendencisk ellenére minimalisnak tekinthet$ a kiilonbéz6 etni-
kai és felekezeti blokkok kozotti atjaras a masodik vilighaborit megel6z6 id6-
szakban.
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Migricids tendencidk ag Ormdnsdgban (1945-1990)

A 19. szazad misodik és a 20. szizad els6 felében lezajlott — féként a birtok-
meg6rzéshez kot6d6 egyke-kultirihoz kapcsolodo — valtozasok kovetkeztében
megroppant és jelentGsen meggyengilt az ormansagi falvak tirsadalma. A helyi
tarsadalmak integracidjanak a masodik vilighaborit koveté id6szak sem kedve-
zett.

A szocializmus évei alatt felerésodtek a térségben a peremhelyzetben 1évé,
hagyominyosan mezSgazdasagi foglalkozasi struktiraju kistelepiilések valsagje-
lenségei. A problémakat tovibb mélyitették a kozponti hatalom intézkedései. A
magyar-jugoszliv kapcsolatok romlisa az 50-es években megpecsételte térség-
ben €l6k sorsat: az ormansagl térség jelentSs része fejlesztésre alkalmatlan, szi-
gorian Orzott hatirsavva alakult. A teriiletet nagy szorgalommal szabaditottik
meg a rendszeridegen elemektSl: kulikoknak nyilvanitott moédos gazdak nagy
szamban kertltek ki a drava-menti falvakbol, s jutottak kilonb6zé munkata-
borokba (Kovics T. 2005: 33-34).

A kibontakoz6 mezSgazdasagi kollektivizalast kovetSen sokan hagytak el az
orminsagi falvakat is, hogy az ipari centrumokban (Pécs, mecseki banyak) talal-
janak megélhetést. A migracié a képzettebb, fiatalabb népességet érintette, £6-
ként a korabbi gazdak leszarmazottait. Jellemzéen a hagyomanyosan passzivabb
uradalmi cselédség maradt helyben. A korzetesités és intézmény-Gsszevonas
centralista politikdja novelte a migracios hajlandésagot térségben.

A szocialista id6szakban bekévetkezett, az ormansagi telepiilések helyzetét
befolyasol6 jelentds viltozas a cigany népesség falvakba telepiiléséhez kothetd.
A bekoltozéseket az allami kényszer és tamogatas egyarant befolyasolta. Mar a
Rikosi-rendszerben sor keriilt a beasok erészakos kitelepitésére a hatarzarat
képez6 Drava artéri erdoségeibdl. Az 1960-as években pedig a cigany csaladok
tandcsi tamogatassal koltozhettek az iresen maradt hazakba. Az eltéré kultiraja
cigany népesség megjelenése, az ingatlanok értékének csokkenése tovabb erdsi-
tette a tradicionalis népesség elvandorlasinak titemét (Harmat 2004: 131-136).

A szocializmus évtizedeiben az Orminsig népességének kb. egyharmadat
veszitette el (Kovacs T. 2005: 38-39). A redisztributiv forrasokbodl torténd fej-
lesztések csak néhiny nagyobb telepiilést (Sellye, Vajszl6) érintettek, motivalva
ezzel a funkcié nélkili aprofalvakbodl a térségi (also fokd) centrumok iranyiba
torténé népességmozgast. A legjellemzSbb tendencia azonban tovibbra is 2
nagyobb gazdasagi kbzpontok felé torténd elvandorlas maradt.

A misodik gazdasig erdsodésével Gsszefiiggd visszatorlodas jelensége (Ju-
hasz 2006: 195-198) inkabb a virosi térségek kozelében éreztette a hatisat, az
Orminsag szempontjabol nem hozott jelentés valtozast. A dél-baranyai térség-
be telepitett kisebb {izemekben jellemzéen az alacsonyabb statuszi, képzetle-
nebb helyi munkaerd foglalkoztatasira keriilt sor, az Ormansagba iranyulé mig-
tici6 alacsony szinten maradt. Annil jelentGsebbnek mutatkozott a magasabb
statusza varosi munkahelyek altal motivilt ingizas. A rendszetvaltast kovetoen
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gzonban mind az Ormansigon beliili, mind pedig a térségen kiviili munkavalla-
145 lehetoségel beszikiiltek.

N@am:gmozga'wk a rendszervdltdst kivetd idiszakban

_es évek eleién a kistelepiilési munkahelyek szima jelentésen — az or-
izé;iggﬂzzg meghiladé mértéelfbm — esett vissza (I’(ové,cs K 2005} 141—1’42?.
A termelGszovetkezetek felbomlisa, a lokalis g’az’dasag mas szaktorm’nak leépii-
Jése Gjabb elvandorlasi hullimot inditott el - fokcflt a fiatal, mu’nkakepes }akos—
sag korében. Az elkoltozések alacsony mgatlzfnarkaat"erec'kr’lenyeztc.:kf,dtgyi az
ormansagi falvak a szoclalis indittatésﬁ ;é;l]g:ﬂas célteriileteivé valtak: feler6so-

5 stranyos helyzeti népesség bear % e
dOt;\;thlanliybéﬂak};'zsok p::lg:mtizeglését kovetSen felélénkilt a lftkésp’laci és e’l—
kezd6dtt a hitralékok miatt csapdahelyzetbe kertilt, alacsony stituszd népesscg
kikoltozése a virosi centrumoktol tavolabb fek:vc') fa.lva.kba' (Csanady és
Csirmady 2002: 27-54). Ez a jelenség 6sszekapcsqlqdott az ipatl mun];ahelyek
leépiilésével, és az elsGgeneracios varoslakok depn’valt csoport!mnak‘wsszatcfr-'
16disaval a mezdgazdasigi kényszervillalkozisok és az alkalmi mezSgazdasagi
munkavallalis itinyiba (Juhasz 2005: 42-50). A ) e ’

A gazdasigi kézpontoktol tivol fekvé kistelep\i!est:k !ellemzo valsag]clct_ns’e-
gei kivétel nélkil diagnosztizilhatok az ormansagi térségben: magas az idés,
inaktfv népesség arinya, ugyanakkor markans a fiatal korstrukt\m'wa% re’nde]kc-
26, marginalizalédott csoportok jelenléte is. A legsﬁlyosa!:ub problémik és konf-
liktusok a hasadt tirsadalmu telepiiléseket érintik (Kovacs K '2(.)?5: 1'45-152),
ahol egymistdl eltérd kultirival, etnicitassal és gazdasa'.gi_ fttatcgaval jellemez-
hetd rétegek konfronticiokkal terhes egyuttélését flgyr:tl’}{cquk’ meg. e

Az orminsigi falvak népességére jellemz6 a sz.?c{ahs ellator.enészatol t.r?lo
nagyfoku fiiggés, a deprivilt csoportok szempontjabél kafa%ttwszu};us devxans
viselkedési formik elterjedtsége, a kiszolgaltatottsag, kilatastalansag, ,kmbran—
dultsig és frusztricié (Bognar és Csizmady 2005: 37). Eze‘k a ]elcns’egek =
fenti migricios tendencidk eredményekeént — 6sszek'apc§olodnak a tarsad’alml
konszenzus hisnyaval. A tirsadalomtudominyok egylk’kk’:n’lclt fcladata’ a tirsa-
dalmi integrici6 el6segitése — a lokalis kozosségek fe]lodesmfk, problrcmamakf
konfliktusainak vizsgilata tjan — az erSsebb, életképesebb, osszetartobb helyi
tarsadalmak kialakuldsa érdekében.
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Kozosségteremto erdk a kistelepiiléseken

Az orminsagi térségben készitett interjik alapjan lathattuk, hogy a kistelepiilé-
sek lako6i maguk is problémaként élik meg a lokalis szintG konszenzus hianyit, 5
helyi tirsadalom széttagoltsigit. A konfliktusok felolddsa, a helyi kozosségek
fejlédése jelentés mértékben javithatja a telepiilési életminGséget. A kovetke-
zGkben vizlatosan — a teljesség igénye nélkil — mutatom be a kisteleptilési ke-
z0sségképzbdés szempontjabol meghatarozé tényezoket.

A magyarorszigi telepiiléseken tirsadalmi legitimitassal és a kozszolgiltatis-
ok biztositasara rendelt forrasok elosztisa feletti jogkorrel a helyi onkormanyzat
rendelkezik. Az aprofalvakban a lokalis hatalom letéteményese a szodiilis segé-
lyek elosztasat is iranyité polgirmester. A polgirmester személyes kvalitisa,
aktivitasa és kapcsolatrendszere kiemelt fontossagu a telepiilési k6z6sség megte-
remtése szempontjabol.

A polgarmester mellett a telepiilésen mikodé mas véleményvezérek (peda-
gogusok, muivel6édési haz-, ill. telehiz-vezetok, egyhazi reprezentinsok, civil
vezetGk stb.) szerepe is jelentés lehet a kulturilis és k6zosségi programok, helyt
rendezvények, projektek kezdeményezése, megszervezése és megvalositisa
kapcsan. A sikeres vallalkozok, helyi munkaadok jelenléte — gazdasagi jelentSsé-
gik mellett — mintaatadé funkcidjuk muatt is fontos.

Az alapvet6 szolgaltatasokat ellat6 intézmények a falu kozosségi és informa-
ciés csomopontjaiként funkcionalnak. Ebbe a kotbe sorolhatjuk a telepiilésen
talilhato vegyesboltokat, tzleteket, vendéglatod egységeket, valamint a vasit és
buszallomast is. Kozosségi szempontb6l® meghatirozo szerepe van az oktatasi
intézményeknek. A lokalis szolgaltatasokat ny9jt6 intézmények és a helyl mun-
kahelyet biztosit6 gazdasigi egységek szerepe kiemelten fontos a telepiilési
életminéség szempontjabol, ugyanakkor a kozosségképzodés, a tarsadalom
szervezése szempontjabol is nagy jelentoséggel birnak (Ragadics 2009b: 33-35).

A falvak intézményeinek specialis szeletét képezik az egyhizakhoz (az Ot-
miansag esetében a katolikus és reformitus felekezethez) tartozd intézmények
(iskolak, alapitvinyok, karitisz csoportok, vallisi kozosségek stb.). Az egyhazt
alap kozosségszervezés is erGsen személyfiiges; hatékonysaga a vallasi szerve-
zetekhez kot6do reprezentansok kvalitasan, hozzaillisin és a helyi konfliktu-
sok, tirsadalmi-szocidlis problémik mélységén mulik (Ragadics 2007b: 369-
375).

Az aktiv civil szervezetek a helyi kozosségek vitalitasanak indikitorai. Ebbél
a néz6pontbol kozelitve nem meglepS, hogy az ormansagi telepiiléseken na-
gyon kevés a lokalis életmindség javitisa érdekében tevékenykedd nonprofit
szervezet. A miik6dé civilek jellemzéen nagyobb emyészervezetek gyenge helyi
sejtjet, ill. az 6nkormanyzatok iltal — a palyazati lehetéségek hatékonyabb ki-
hasznaldsa érdekében — létrehozott, valés aktivitassal és tarsadalmi beagyazott-
saggal nem rendelkezd alapitvanyok vagy egyestiletek.
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A fentl tényezSk mellett a helyi tirsadalom kohézibja szempontjabol fonto-
sak a telepiilésen €Ik szamira szervezett programok, innepségek, falunapok,
szabadid8s- és sporttevékenységek, amelyeken — a k6z6sségi alkalom mellett —a
telepiilés a kiilvilig felé is megmutatkozhat.

Minél nagyobb hatrinyokkal és minél sulyosabb szocialis konfliktusokkal

kiizd az adott aprofalu, annil kevésbé, ill. annil alacsonyabb hatékonysaggal

aktivizalodnak a fentebb emlitett kozOsségszervezé tényezék a telepiilésen.
Ugyanakkor a szikséghelyzet és kiszolgiltatottsag maga is kézsségképzd té-
nyezéként funkcional: konfliktuskezelési és problémamegoldasi stratégiaként
megkoveteli az adekvit rokonsagi, szomszédsagi és baritsigi network kolcso-
nos mikodtetését.

Osszegzés

A gazdasigi kézpontoktdl tivol fekvé magyarorszagi kistelepiilések a rendszer-
valtist kovets idészakban erésen polarizalodtak; tobbségiikben az egymast
erSsitd hatranyok 6rdogi kore miatt felhalmozodtak a tirsadalmi és gazdasagi
problémak, és néttek a szocidlis egyenlétlenségek. A dél-baranyai telepiiléseket
jellemz6 migraciés tendencidk kovetkeztében az orminsigi térség falvainak
hagyomanyos kozosségei megtortek és felmorzsolédtak. A helyi tirsadalmak
humién erSforrasai, anyagi és mentilis tartalékai kimeriiltek. A gettésodo apro-
falvak népessége 6nerébdl képtelen javitani az életlehetSségein, az esetleges
kiilsé timogatisok, fejlesztd projektek viszont zatonyra futhatnak a lokalis kon-
szenzus hisnya miatt. A helyi kozosségek revitalizacioja, erSsitése és Gjjaalkotasa
a teriilet- és telepiilésfejlesztést megel6z6, kiemelten fontos feladat. Ebben a
munkaban nagy szerep hirul a helyi véleményvezérekre, a2 meglévé kozosségi
kezdeményezésekre és intézményekre, melyeknek megévasa és erGsitése a gaz-
dasigossagi szempontokon tilmutato, a helyi életminGség és a telepiilések jovo-
je szempontjabol kulesfontossagu feladat.
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Jegyzetek

! Kiss Géza kakicsi lelkész a néprajzi jellemz6k, valamint a reformatus magyar hagyomanyok
alapjan sorolja a térség tclepiiléseit az Ormansagi kistathoz.

2 Az interjialanyok az ormansagi kistelepiilések véleményvezérei (polgirmesterek, tanirok, egyha-
z1 reprezentansok) voltak. Az interjuk készitésére 2009 tavaszan kerilt sor.

3 Az ormansagi vizsgalatok elvégzéséhez a Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitvany “Kor-
nyczetkultiira” szakalapitvanya nyujtott timogatast.
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4 Egy unios INTERREG-palyizat keretében horvat-magyar osszefogassal kerill sor a Drava-
menti térség hagyomainyos vizgazdalkodasanak helyreillitisira egy diverzifikiltabb, tradicionalis
gazdilkodasi rend kialakitasa érdekében (www.osdrava hu).

5 Kiilonésen értékes a j6 allapotban megmaradt adorjasi, dravaivanyi, kovacshidai és a korosi
templom.

6 Buday Dezs6 1909-es munkajat (Az egyke Baranya virmegyéhen), és a térségben tevékenykedo
reformatus lelkészek (Filep 1984 [1929]; Kiss 1937) cikkeit kovetben a népi szociogrifia jeles
alakjai (llyés Gyula, Gunda Béla stb.) is foglalkoztak a kérdéssel.

7 Mivel az egykézés célja a foldbirtok elaprozodasinak megakadalyozasa volt, a kérdés politikai
megoldasanak tervezete (Kis Géza ,,Egyke” cimG 1917-es tanulmanya alapjan) a birtok atoroklési
rendjének korlatozasat vetette fel. Ennck értelmében csak a 3 gyermekes csalad 6rokithette volna
a birtok teljes egészét az utddokra. Egyetlen gyermek vallalasa esetén a foldterilet fele, két gyer-
mcknél a harmada szallt volna az allamra. Az orménsigi nemzetpusztulistdl rettegé Filep Lajos
zengoOvarkonyi lelkész az amerikai és kanadai kivindorlas helyett a dél-dunantili betelepiilésre
buzditja honfitarsait (Filep 1984 [1929]). '

8 Szélesebb értelmezésben a kozos célokkal, érdekekkel, értékrenddel és ,,mi”-tudattal rendelkezé
csoportosulast tekintem kozosségnek (Hankiss 1983: 205-241).
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