SzeGEDI BriGITTA-TOTH REKA

Az dnkorméanyzat és a nonprofit
szervezetek kapcsolata Siklos varos
példajan

A dolgozat hatteréiil szolgal6 kutatasrol

Téménkat egykori olvasmanyélményiink' alapjan valasztottuk. A Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal altal megjelentetett konyv, pontosan ezt a témat dolgozta fel
2000-ben, és egy korabbi, 1996-os kutatdst vett alapjaul — melyben a 3149 6nkor-
manyzatnak kiildott kérddivben? informaciot kértek az Onkormanyzat altal juttatott
pénziigyi taimogatasok mértékérdl, osszetételérdl, a timogatott szervezetek szamarol
és tevékenységérdl, természetbeni segitségrol, valamint a szektorbol érkezé kiilon-
bo6z6 formaja hozzajarulasokrol — és, amely kutatas az dnkormanyzatok €s nonprofit
szervezetek kapcsolatat elsé izben vizsgélta.

,»Az akkori felmérés eredményei azt mutattak, hogy a magyar telepiilések tobbségében
intenziv és sokréti kooperacio zajlott, ugyanakkor a kapcsolatokkal nem rendelkezd
onkormanyzatok magas aranya, illetve a kiilonbozé egytittmikodési formak alternativ
és korantsem teljes kor( elterjedése sejteni engedte, hogy ez a fejlédési folyamat még
korantsem zarult le...” (Sebestény, 2002:15). A 2000-re vonatkozé adatgytijtés szerint
tovabba, az onkormanyzatoknak mar csak 20%-a allitotta, hogy semmilyen kapcsolata
sincs nonprofit szervezetekkel, mig 1996-ban ez az arany kozel 30%-os volt.

A konyv tehat 1ényegében egy Osszehasonlitd, leiro jellegl kutatdst mutat be, mely
egyben feltarja az eltelt idGszakban bekovetkezett valtozasokat is.

Ezek alapjan, kutatasunk fokuszaba a siklési nonprofit szervezeteket, és a helyi dnkor-
ményzattal valo egyiittmikodésiik feltarasat allitottuk. A szervezetek kapcsolatrend-
szerét tobb megkdzelitésbdl is megvizsgaltuk. Az elsé 1épés az anyaggyijtés volt, mely
soréan Siklosrol altaldban — Siklds varos torténete, elhelyezkedése, gazdasagi, tarsadal-
mi, politikai, demografiai jellemzdi, egyesiileti multja stb. — és a témankhoz kapcso-
16d6an — helyi nonprofit szervezetek szdma, vezetGik neve, elérhetGsége, tevékenysé-
gi koriik szerinti beosztésa stb. — tdjékozddtunk és gydjtottiink adatokat. A modszer
alapvetden interjuzasbol €s helyi anyaggyjtésbdl allt. Ezutan kozosen elkészitettiik a
nonprofit szervezeteknek, illetve az 6nkormanyzatnak szant interjik vazlatait.

A mddszertan tehat, a megel6z6 szakirodalomra, az Gsszegyjtott elzetes ismeretek-
re, illetve a Sikloson — az dnkormdnyzattal és tobb nonprofit szervezettel — készitett
interjikra épiilt, és ezekre tamaszkodva igyekeztiink feltarni a helyi, telepiilési onkor-
manyzat €s a nonprofit szervezetek kapcsolatat.
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Hipotézisiink — eddigi ismereteinkre alapozva — szerint Sikléson:
— az Onkormanyzatok €s nonprofit szervezetek kapcsolata gyenge, azaz legfGbb
~Erintkezési feliiletiiket”, az 6nkormanyzat altal a nonprofit szervezeteknek nyuj-
tott anyagi tdmogatas adja;
- torténeti hagyomanyaik ellenére, a szervezetek kozott val6 produktiv egylittmd-
kodésre példat nem, vagy csak elvétve taldlunk;
- a nonprofit szervezetek nem képesek hatékony egyiittmiikodésre, igy érdekér-
vényesitésre sem. Céljaik elérésében, mikodésiikben, tevékenységiik kifejtésében,
ezaltal korlatozva vannak.

Sikl6s egyesiileti multja

Atérsadalmi egyesiilések formdit alapvetGen a nemzeti hagyoményok (dalardak,
olvasokorok), a gazdasag (ipartestiiletek), tarsadalom (tlizoltosag, temetkezés)
valtozo szikségletei, illetve az osztaly-, réteg- és csoportérdekek (érdekképvisele-
tek) hataroztak meg. A dualizmus alatt Sikléson koriilbeliil 35-37 egyesiilet miko-
dott. 1888-t6l hetilap jelent meg a nagykdzségben (a megyében Pécs utdn méso-
dikként). Az egyesiileti élet a fokozod6 haborts késziiltség és az ebbdl fakado, az
egyesiiletek mikodésére vonatkozo, egyre szigoriibb és korldtozobb rendelkezések
folytan 1912-t61° megtorpant, késGbb megsziint. Az els6 vilaghabori kitorése utén
pedig, néhany s;ociélis és tiizolt6 egylet kivételével minden egyesiilet besziintette
tevékenységét. Am az 1920-as évektdl djra fellendiilt az egyesiileti élet. 1924-ben
mar Ujra 23 egyesiilet mikodott. A megmaradtak mellett 4j, mas tipusu egyesiiletek
alakultak. (Nagy, 2000) ,,Az egyesiiletek elsG vilaghabort uténi jellegzetes csoportjat
alkottdk a katonai, bajtarsi és politikai egyesiiletek. A trianoni békeszerzédés 112.
cikkelye megtiltotta a katonai egyesiiletek Iétrehozasat, ezért ilyen céllal sportegye-
siiletek alakultak. Koziilik a legismertebbek a levente- és a polgdri 16vészegyesii-
letek”. (Nagy, 2000: 298-299.) Siklson maig mikodik, de nem kozvetleniil ennek
ut6djaként, ugyanis a masodik vilaghaboru eldtt ezeket betiltottak, és ilyen irdanyu
gyakorlatok vezetését a katonasag vette 4t. Az 1945 uténi valtozasok nem kedvez-
tek a spontan tarsadalmi szervezédéseknek. »Mar létiikkel is reakcidésnak szamitot-
tak a baloldali partok szamara. ElGszor a sz€lsGjobboldali tarsadalmi szervezeteket
Szlintették meg rendeleti dton. Az uij hatalom szemében azonban gyanusak voltak a
kiilonboz6 felekezeti egyhdzi egyestiletek is, sét a baloldal fokozatos eléretorésével
egyaltalan az egyesiiletek voltak a hatalom szamara kényelmetlenné, mert nehezen
lehetett ellenGrizni Gket”. (Rozs, 2000, 322)

1?70-t61 a nagykozség dinamikus fejlédésnek indult, az infrastruktira jelentGs fejlesz-
t€sével, majd Mariagytiddel valé dsszevonasaval (népszavazas utan) 1977-ben vérosi
fangra emelkedett. A ma is tapasztalhat6 élénk egyesiileti élet csak 1989 utan kezdett
Smét fellendiilni. Napjainkban, tobbek kozott a Siklosi kistérség kozpontjaként tolt
be fontos szerepet a megye €s a térség életében.
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Egytittmikodési formak, lehetdségek

,»A hazai nonprofit szektor a nyolcvanas évek végén végbemend ujjasziiletése Ota
tobbszorosére novekedett, és az dsszetétele is megvaltozott. A gomba-mddra szapo-
rod6 alapitvanyok ma mar a szervezetek harmadat alkotjak, ugyanakkor ajabb for-
mak is megjelentek, mint a kozalapitvanyok, koztestiiletek, kozhasznt tarsasagok.
Atalakult a tevékenységi szerkezet is, a hagyomanyos teriiletek — sport-, szabadidés
egyesiiletek, érdekképviseletek — mellett, egyre jelentGsebbé valt a kultdra, oktatés,
szocidlis szolgaltatas, az egészségiigy €s telepiilésfejlesztés.

Ezek a feladatkorok a telepiilési dnkormanyzatok tevékenységében is kiemelkedd
helyet foglalnak el. A rajuk haruld terhek, valamint a szlikos koltségvetés adta nehéz-
ségek enyhitésében fontos szerep jut a rugalmasabb és kisebb apparatussal dolgozé
alternativ szolgaltaté szervezeteknek. Az dllam szocidlpolitikai, egészségligyi, kultu-
ralis, oktatasi kiaddsainak csokkentése nyoman a nonprofit szervezetek szerepvalla-
lasa varhatoan még tovabb béviil. Az intézményesitett vagy hallgatélagos feladatmeg-
osztas, illetve -atadas, a specialis igények kielégitése miatt felmerild anyagi terheket
azonban a szektor pusztan sajat eréforrasaibol nem képes fedezni. Ezért a nonprofit
szektornak cél szerint nytjtott kozponti koltségvetési tamogatas mellett arra is sziik-

ség van, hogy a helyi dnkormanyzatok sajat pénzalapjaikbol is biztositsanak anyagi

vagy természetbeni segitséget.” (Sebestény, 1998: 10.)

A kovetkez6kben bemutatjuk az 6nkormanyzatok €s a nonprofit szervezetek kozot-
ti — az emlitett kutatasban is kiemelt — kapcsolati formakat. Ezek tdrgyalasa soran
roviden ismertetjiik az egyes formakhoz kapcsoloddan a konyv €s a sajat kutatasunk
(ezek mindig a 2004-es évre vonatkoznak) révén szerzett tapasztalatainkat, és e ket-
tébdl vonunk le egyfajta konkluziot.

Onkormdnyzati vagy kozos alapitdsit nonprofit szervezetek

Az onkormdnyzatok az alapitvanyok, kozalapitvanyok kétharmadat onall6an, a
tobbit tarsalapitoként hoztdk 1étre. A kutatds az eredmények alapjan azt sziirte
le, hogy ezek a szervezeti formak helyileg a varosokhoz és a nagy 1élekszamu telepii-

lésekhez kotddnek. Az 6nkorményzati részvétellel 1étrehozott alapitvanyok koziil a

varosokban nagyjab6l minden 6todik sziint meg.
Az 6nkormanyzatok mintegy 20%-a kozhaszni tarsasagok (tovabbiakban Kht.) 1ét-

rehozasaban is részt vett. UtGbbiak a 2000-es vizsgdlatig mikodGképesebbnek bizo-
nyultak, hiszen a felszdmoltak aranya csak 5% volt. Bar azt is fontos megjegyezni,
hogy a jelentGs t6két igénylé kozhasznii térsasagok alapitdsdra 2000-ig csak kevés szd-
mu 6dnkormanyzat véllalkozott. Tovabba a kutatdsok tekintetében elmodhatd, hogy az
alapitvanyok kétharmada 1996-ig 1étrejott, s az ezt kovets években nagyjabol egyen-
letes aranyban jottek létre. A kizhasznt tarsasagoknak csak mintegy negyede alakult

meg 1996-ig, ettdl kezdve azonban szamuk folyamatosan nétt>. (Sebestény, 2002)
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Siklos varos onkorményzata két alapitvanyt hozott létre: a Sikl6si Koényvtarért Koz-
alapitvanyt (2000 6ta mikodik, célja a konyvtar alloményanak fejlesztése) és a Siklds
virosért Alapitvanyt. Utébbit felszamoltdk, mivel, mint Kozma Sindor alpolgar-
mester ur elmondta, nem tudta kifejteni tevékenységét — c€lja a varos fejlesztése lett
volna —, igy tartalékainak felélésével az alapitvanyt az Onkormanyzat megsziintette.
Sikloson ezen kiviil vannak még a telepiilésen miikddd oktatasi intézményekhez kap-
cs0l6do alapitvanyok (ezeket a sziil6k hoztak Iétre), és két szocidlis tevékenységet
folytato alapitvany valamint kett6 kozhaszni tarsasag mikodik. Az egyiket az nkor-
mdnyzat a telepiilésfejlesztés céljaval hozta létre, a mésik, pedig a Siklési Varszinhaz
Kht., melyben az 6nkormanyzati kozremdkodés nem tisztazott.

Az alpolgarmesterrel készitett interjib6l kideriilt, hogy az 6nkorményzat tagja az On-
korményzatok Szovetségének, de tobbet sajnos nem tudott felsorolni.

Szerzddéses feladatelldtds

helyi 6nkormanyzatok feladataik megosztasa vagy dtadasa érdekében szerzédést
L. Othetnek nonprofit szervezetekkel, az utébbiak ennek fejében anyagi tdmoga-
tashoz juthatnak.” (Sebestény, 2002: 22.) Mig 1996-ban az Onkormanyzatoknak csak
mintegy 11%-a, addig 2000-ben mar 20%-a élt ezzel a lehetdséggel. A megdllapodasok
85%-at az oktatds, a sport, a kultdra, az egészségligyi, a szocidlis szolgdltatds, a fejlesztés,
tovabba a sport és szabadidG terén tevékenykedd nonprofit szervezetekkel kototték meg
- a blinmegel6zésben a kooperaciok részardnya ugrasszerden megnétt. A szerzGdéses
feladat ellatas az 6nkorményzat és a nonprofit szervezetek kozott intézményes formaja
az egytttmiikodésnek, melyet torvényes keretek kozott zajlik. (Sebestény, 2002)
2004-ben a sikldsi 6nkormanyzat hat nonprofit szervezettel 4llt szerzédéses kapcso-
latban. Mindegyik, egy-egy kardinalis pontja a helyi civil szektornak. A szerzédé fe-
lek koziil a legkiemelkedGbb tamogatésban a siklosi kézilabda egyesiilet és a siklsi
futball klub részesiilt. A Tarsadalmi Egyesiilések Szovetsége Siklosi Szervezete biz-
tositja a nonprofit szervezeteknek, kluboknak, koroknek, a Dél-Baranya Televizionak

- ésa Civil Forumnak a megfeleld helyet, mikodésiikhoz; a siklosi Telehaz és a Tenkes

NéPféiskola részére infrastruktirat biztosit. Szerzédéssel kivanja, a nagy multa Sik-
16si PolgarGr Egyesiilet talpra allitasat elGsegiteni, hogy a helyi polgéri énkéntesek

ISmét segithessék a rendGrség biinmegel6z6 munkajat, a rendfenntartast. Ugyancsak
- SzerzGdés szerint biztosit anyagi timogatést a Tenkes Vegyeskari Egyesiiletnek, akik
Versenyeken val6 részvételiik révén viszik a varos hirét szerte az orszagban. Végiil, de
l?em utols6 sorban a Siklosi dnkormanyzat is csatlakozott a Dél-Dundntdli Regiona-
hS‘F?rréskdzpont Kht. ,,Ujra dolgozom” és ,,Lépésrdl 1épésre” programjaihoz. Ezek
mikodéséhez is anyagi timogatast biztosit, szerzédéses feladatvallalas keretében.

Me’gz'illapithatjuk, hogy Siklés 6nkormanyzata is elsGsorban a sport, szabadidds, a kul-
‘Atlll'ahs, blnmegelGzési és a szocialis elldtas terén tevékenykedd szervezetekkel kotott
ﬂﬁlfrzﬁdést. Az alpolgarmester ezt a szervezetek hatékonysagi fokaval (tdmegbazis) és
Clért eredményeivel magyarazta.
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tizolto tevékenységet megcélzok. A legkevesebb tamogatds a kultira, az oktatds-ne-
velés tigyére, az idésgondozast, az ifjisaghoz kot6do feladatok ellatasét vallaloknak
jutott. (Sebestény, 2002)

Kozos pdlydzat, pdlyazds

z dnkorményzatok sziméra potldlagos bevételi forrasok, megszerzésére nytjt le-
,,A.hetéséget, ha a helyi nonprofit szervezetekkel kdzosen. .. nydjtanak be palyazatot,
Erre azonban 2000-ben csak a telepiilések 6%-dban volt példa.” (Sebestény, 2002: 23.)
Sikl6son hasonld helyzetet tapasztaltunk. A kiillonbozé egyesiiletekkel készitett inter-
jakbol kidertilt, hogy a szervezetek nemhogy kozdsen nem palydznak az dnkormény-
zattal (bar erre egy példat mégis fel tudunk hozni, hiszen éppen ottlétiinkkor dertilt
ki, hogy egy PHARE-pdlydzaton — amin az dnkormanyzatoknak civilekkel egytitt le-
hetett csak palyazniuk — nyertek), de maguk sem igen veszik igénybe ezt a lehetGsé-
get. Az indokok kozott altalaban a megfeleld technikai felszerelés, kell6 mennyiségi
onrész és szaktudds hidnyossagat emlitik — leggyakrabban a harmat egyiitt. Amelyik
szervezet mégis palyazik, inkdbb az allami palyazatokat emliti, s csak az erds, haté-
kony szervezetek (Villany-Siklosi Borut Egyesiilet) merészkednek az Eur6pai Unids
palyazatok teriiletére.

A siklosi onkormanyzat sem nyitott eddig a nonprofit szervezetek felé, bar most némi
elérelépés volt tapasztalhat6. Nem sokkal kutatasunk el6tt keriilt az dnkorményzat-
hoz egy hivatasos palyazatirond, akinek személyében megjelent az elmozdulas lehe-
tésége a kozos palyazas terén (lasd kordbban emlitett unids palyazat).

A Telehéz vezetGje elmondta, hogy tervezi egy f6 palyazatir6 felvételét, amennyiben
erre sor keriilne, nagyban fellendithetné a helyi nonprofit szervezetek mikodését,
esetleges Osszefogdsit és lehetGségeket céljaik megvaldsitasaban.

Siklos onkormanyzata is a pélydzaton elnyerhetd anyagi tdimogatas eszkozével €l elsG-
sorban. Idén (2004) harmincegy palyazat érkezett be az nkormanyzathoz. Az ered-
mények ismételten a kutatast igazoljak. A legnagyobb mértékben a sport, szabadidGs
tevékenységl, illetve az dnkormadnyzattal szerzGdésben all6 szervezeteket tamogat-
tak, a tobbi szervezet atlagosan 10-30 ezer forintnyi taimogatasban részesiilt. A sikldsi
onkormanyzat az elnyerhetd timogatasra szant teljes 0sszeget (16 milli6 forintot) két
- részre osztotta. A palyazo 25 nonprofit szervezet kozott 2, mig az ugyancsak pélyazo
- 6 sportegyesiilet kozott 14 milli6 forintot osztott ki. Ezt az elosztést azzal indokoltak,
hogy a nagyobb tomegbazist szervezeteket jobban kell és érdemes tamogatni, vala-
mint a sport terén elért, illetve varhat6 eredményeknek a varos nagy hasznat veszi.

Természetbeni tamogatdsok

Mig 1996-ban még nem, 2000-re mar altalanossd valt a varosokban, hogy a helyi
nonprofit szervezetek hasznalatba vették az dnkormanyzati ingatlanokat, inf-
rastruktarat, szellemi tGkét — ezek a leggyakoribb formai a természetbeni tamogatas-
nak. (Sebestény, 2002)

‘ Siklos onkormanyzata a papirforma szerint, ennek nagymértékben eleget tesz. A leg-
tobb egyesiilet és az dnkormanyzat is megjelolte a tamogatas fent emlitett harom
formdjat. Ezért ugy gondoljuk — mivel mindkét oldalrél megerdsitést kaptunk —, hogy
ezt megvalosult és mikoddképes tamogatasi formanak tekinthetjiik.

Pénzigyi tamogatdsok
pénzigyi hozzdjarulas a legjellemzébb formdja az Onkormanyzatok és a
onprofit szervezetek kozotti kapcsolatnak. Ebben a tekintetben, a kutatas sze-
rint 1996 6ta nem tortént jelentSs elmozdulds. Az 6nkormanyzatok leggyakrabban
eseti timogatds formdjaban nyujtanak pénziigyi timogatast. Ebben az esetben azon-
ban megfigyelhetd, hogy az onkormanyzatok nagyobb mértékben taimogattak a sajat
alapitasa vagy a veliik szerzGdésben allo szervezeteket. Mara szinte teljesen elterjedt,
hogy az 6nkormanyzat helyi palyazat meghirdetése ttjan biztosit a telepiilésen mako-
dé nonprofit szervezetek szamara pénziigyi tdimogatast. (Sebestény, 2002) A vizsgalat
(Sebestény, 2002) szerint, azonban ezen a csatornan altalaban kisebb dsszeghez ju-
tottak csak a helyi szervezetek. A legnagyobb tamogatott kort az egyesiiletek alkottak
(nem meglepd, hiszen ezekbdl van a legtobb), azonban a timogatés alig 40%-a jutott
hozzajuk, mig 36%-a kizhasznu tarsasdagokhoz (éltalaban részben vagy teljesen on-
kormanyzati alapitdsu, hiszen nagy alaptékét igényel) aramlott. Az énkorményzatols
altal leginkabb preferalt nonprofit szervezetek azok voltak, amelyek szabadidé eltdl-
tést €s sportolasi lehetGséget tudtak biztositani, ezeket kovették a telepﬁlésfejlesztéSf
megcélzok, majd a szocidlis vagy egészségiigyi és a kiilonbozé polgar-érdekvédelmi és

Nonprofit hoxxdjarulds

Anonproﬁt szervezetek, — hiszen létrejottiik is alapjaban ezt célozza meg —, te-
vékenységiikkel tamogatjak a helyi 6nkormanyzatokat feladataik ellatasaban,
ugyanakkor lehetGség szerint, anyagi timogatassal és dnkéntes munkaval is segithetik
azt. (Sebestény, 2002)

Sikloson, az 5nkormanyzatnak nydjtott anyagi timogatasrol nem tudok, viszont a Pol-
gérérség tagjai tobb szaz 6ranyi onkéntes munkaval segitették a varos onkormanyzatat
' (a mér emlitett binmegel$zési feladatok ellatasaval, illetve az illegalis szemétlerako
 helyek felkutatasaval). Az 6nkéntes munkavégzés aranyanak novekedéshez szélesebb
lakosségi megmozduldsra volna sziikség — a nonprofit szervezeti tagsagon keresztil.
A nonprofit szervezetek széles polgari tagsaganak novelése a kozosségszervezés egyik
alappillére. A szervezetek programjai tobbségben a helyi tarsadalom kornyezetének
€pitését, szépitését szolgaljak. Emellett a helyi tarsadalmi kapcsolatokat is mélyitik,
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erdsitik. A fokozodo kozosségi €let €s egyiitt gondolkodas multiplikalé hatasat a dj-
namikusan fejlédd — a helyi t6ke maximalis kihasznalasa, folyamatos palyazas, stb,
— telepiilés képe tiikrozi vissza.

Politikai részvétel

ivel a nonprofit szervezetek az adott telepiilésen, a mas forméaban (allami, gaz-

dasagi, onkormanyzati) ki nem elégitett sziikkségletekre fokuszélva jottek 1étre
elsGsorban, igy fontos, hogy részt vehessenek a helyi 6nkorményzatok dontés-eloké-
szit6 munkajaban — Ggy is, mint a lakossag szocsove. Bar a nonprofit szervezetek alap-
szabdlyukban rogzitik az elvet, miszerint politikai partallastol mentesek maradnak,
ennek athagasa, a fennmaradas, az érdekérvényesités érdekében, sokszor elkeriilhe-
tetlen. (Sebestény, 2002)

Sikl6son a polgarmester jar élen ezzel a példaval, ugyanis 6 a Villany-Sikl6si Borut
Egyesiilet elnoke. De a tobbi civil szervezet alapit6irdl is altalaban elmondhato, hogy
jelentGsebb kozéleti szerepet toltott be a varos €letében a rendszervaltozas el6tti és/
vagy utani idékben. A helyi képvisel6k szinte mindegyike, tagja egy, de nem ritkan tobb
helyi egyesiiletnek is — az sem ritka, hogy az adott egyesiiletben elnok vagy alapito tag.
Az Oonkormanyzat két héttel a testiileti tilések elStt kiértesitette a helyi nonprofit
szervezetek képviseldit, de az iilések napirendi pontjai annyiszor és annyit valtoztak,
hogy ez az 1t jarhatatlannak bizonyult. Az alpolgdrmester a meghivok elmaradasat
nem tartja visszalépésnek, hiszen az tilések nyitottak mindenki szamara, és napjukat
mindig kozzé is teszik. Masfeldl, ugy vélekedik, hogy mindig mindenkit meghivni fe-
lesleges, igy azt a gyakorlatot tartja kovetendének, hogy mindig csak az érintetteket
vonjak be dontés-el6készité munkajukba.

Kapcesolattartds, egyiittmiikédési formdk a vdarosban

kozosség érdekében végzett munka sordn a helyi civil tarsadalom é€s a telepi-

" és vezetése kozott szamos intézményes egyiittmiikodési forma alakulhat ki.”
(Sebestény, 2002: 38.) Ezek az alabbiak lehetnek:
— Nonprofit szervezetek dnkorményzati dontés-el6készité munkdjaba valé bevonasa.
Intézményes egyeztetd forum kialakitdsa — mely lehetGséget biztosit a nonprofit szer-
vezeteknek az 6nkorményzat vezetGivel valo kozvetlen targyalasra.

— Civil haz (Telehaz), kozosségi kozpont miikodtetése

— Civil referens alkalmazésa az onkormanyzatnal — mely tisztség az onkormanyzat-

ok és a helyi nonprofit szervezetek kozotti kapcsolattartast segiti el6

— Nyilvantartas készitése a telepiilésen miikodd nonprofit szervezetekrdl

— Onkormanyzati sajtétermék megjelentetése — melyben legalabb alkalmanként le-

hetdséget biztosit a nonprofit szervezeteknek a megjelenésre.
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Elméletileg mikodik intézményes civil forum a sikl6si Telehazban, am erre vonat-
kozolag kielégité informdcioval nem szolgalhatunk, és az gondoljuk, hogy a helyi
nonprofit szervezetek €s az dnkormdnyzat kozotti ,,eszmecserék” inkdbb informalis
keretek kozott zajlanak, tekintve, hogy Sikl6son a levont tapasztalatok alapjan a varos
kozéleti szerepldi egy bonyolult ismeretségi haldja alakult ki €s iranyitja a varost.
Telehaz van Sikl6son, a varos kozpontjaban helyezkedik el. Tobb nonprofit szerve-
zetnek és korok, klubok rendezvényeinek ad otthont, ugyanakkor biztositja a helyiek
szamara a kielégité technikai felszerelések (nyomtatd, fénymasold, szamitogépek, In-
ternet stb.) hasznalatanak lehet&ségét is.

Civil referens az dnkormanyzatnal nincs, de van nyilvantartasuk a helyi nonprofit szer-
vezetekrdl. Kérdésiinkre, hogy szerintiik hany nonprofit szervezet miikodik a telepii-
lésen, azt véalaszoltak, hogy az adataik szerint mintegy 30 szervezet van a varosban.
A tobbit hivatalosan nem ismerik, vagy nem ismerik el. Magunk, a be nem jegyzettek-
kel egyiitt ugy 50-re becsiiljiik a szamukat, el6zetes adatgytjtéseink birtokaban.

A sajtéd

Acivil vagy nonprofit szervezetek, egyaltalan a helyi kozosségek munkassaganak,
eredményeiknek a bemutatasa, nyilvanossagra hozatala nagymértékben kotédik a
sajtohoz, annak valamelyik — irott vagy elektronikus — formajahoz. (Sebestény, 2002)
Nagymértékben segitette a helyi szellemi életet az elsé nyomda megalapitasa®, mely
kiillonbozd kiadvanyok (cikkek, konyvek, hetilapok, helyi szerzék konyvei) kiadasat
segitette eld (Kiss, 2000: 220.). Sajnos a sikldsi sajtd olvasdtabora olyannyira szik
volt, hogy napi lapok nem igen éltek meg a teleptilésen. Az elsé vilaghdbordig mint-
egy ot hetilapot emlitenek. Ezek koziil a legtartosabban fenn maradt Gjsag a Siklos és
Vidéke™ cimt, amely elsé sorban kozérdekd, tarsadalmi és szépirodalmi heti lap volt.
Néplapként indult és az is maradt egész fenn élldsa alatt. A helyi polgarsag érdekeit,
igényeit kiszolgalo, a kiilvilag eseményeit ,,sajatos” médon télal6 Gjsag. A tobb mint
harminc évig 1étez6 Gjsag nagyon j6 kordokumentumként szolgélhat a helyi életrdl.
Az elmult évtizedekben mindig volt valamilyen kézzel foghaté sajtdja Siklosnak. De
sajnos egyre kevesebb, pedig érdeklGdés lenne irdnta. A legutobbi 2001 tavaszan
sziint meg, az 1989-t61 megjelend szdmainak konyvtari feldolgozasabol kideriilt, hogy
a lap hasabjain meglehetGs gyakorisdggal jelentkeztek a nonprofit szervezetek hire-
ikkel, informacidikkal.

Jelenleg nincs nyomtatott sajtéja (érdemben annak nevezhet6) Siklésnak. Ebbdl az
okbdl kifoly6lag nagyon kevés feliileten tudnak megjelenni barmilyen okbdl is az
eredményeikkel. A megyei lapok, a helyi televizié és radi6 nem ,feliilet” a szerve-
zeteknek. Bar a kutatas soran az deriilt ki, hogy a szervezetek (elenyészé ellenkezd
Véleményt talaltunk) alig igénylik a sajtoban valé megjelenést.
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Osszefoglalés

nonprofit szervezetek nagy tobbségét idds vagy id6sddé helyi lakosok vezetik,
kik korabban is valamilyen formédban — alpolgarmester, dnkormanyzati kép-
visel, iskolaigazgatd vagy egyéb tisztségben — kozszerepldi voltak a kisvarosnak,

A nonprofit szervezetek tagsdga, az onkormanyzat és a varos vezetd rétege (helyi vél-

lalkozok, kereskeddk, élénk tarsadalmi életet é16k) nagymértéki atfedést mutat. Ki-
ki megjelenik itt is, ott is. Mindenki ismer mindenkit és nagymértékben elgondolkoz-
tatd, hiszen a helyi szervezetek elsGsorban (kiillonb6z6 okok miatt) az Gnkormanyzat
tamogatdsdra timaszkodnak. Ezt tovabb fokozza, hogy néhany egyesiilet vezetGségi
tagja tobb helyen is szerepel, s6t az dnkormdnyzatban is valamilyen formaban jelen
van. Az énkormanyzatok €és a civilek kozotti kapcsolat leginkabb az 6nkorményzat
altal évente kiosztasra keriil§ elkiilonitett alapra valo palyazasra korlatozédik mind a
nonprofit szervezetek, mind az dnkormanyzat részérdl. Az 6nkormanyzat természet-
beni tdimogatdsa szinte minden nonprofit szervezetre kiterjed, mig anyagi tdmoga-
tasban elsGsorban a sport és szabadidds tevékenységeket, illetve a vele szerz6désben
allokat részesiti. A palyazasi formakat, melyek altal kiegészitG forrasokhoz juthatna-
nak, ritkdn haszndljak ki. Ettdl fiiggetleniil a szervezetek jol lefedik a varos €letének
szervezésére, jobbitdsara, konnyitésére szolgalo tevékenységiikkel a felmerild sziik-
ségleteket. Tagsaguk mégsem mondhaté nagyszamunak, s az aktiv munka és elkotele-
zG6dés is leginkdbb csak a szervezetek vezetGjére jellemzd.

A varos vezetése €s a szervezeti tagsag kozotti atfedés ellenére a két fél kozott nincs

valOs kapcsolattartds, egytittmikodés.

Elmondhatjuk tehat, hogy hipotézisiink beigazolddni latszik, de nem szabad megfe-

ledkezniink arrél a tényrél, hogy kutatasunk nem mondhatd teljesnek, igy a beigazo-
l6das is feltevés. Siklos varos jellegébdl azonban viszonylag nagy biztonsaggal allit-

hatjuk, hogy az eredmények papirformaszerten illeszkedtek a dolgozatunk alapjdul

szolgalo kutatasba.
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