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A tarsadalmi kirekeszt3dés
tarsadalmi tSke szemponti
megkozelitése ruralis-urbanus
osszehasonlitasban

A mikrotarsadalmi szolidaritas és a kozosségalkotas
lehetsége a leszakado térségekben, Pécs—Istvan-aknan
és Magyarteleken

tarsadalmi kirekesztGdés a tarsadalomtudomanyokban az 1990-es évektdl ki-
lakuld, majd az ezredfordul6tdl megerdsddd kutatési iranyzat. A tarsadalmi
kirekeszt6dés szocioldgiai problémdja a hagyomanyos szegénységkutatasok helyett
komplexebb megkozelitésmaddra ad lehetGséget a leszakado térségek, azaz a tarsadal-
do térségek, gettok kialakulasanak vizsgalatakor e megkozelitésmod szerint olyan di-
menziokat kell figyelembe venni, mint a jovedelem, az életkodriilmények, az életmdd,
a munkaerd-piaci pozicio, a tudds megszerzése, a térben koncentral6do tarsadalmi
hatranyok, illetve a tarsadalmi téke. A tarsadalmi tGke, az emberi kapcsolatok sze-
repe jelenthetné a legfontosabb kapaszkodot a teljes dezintegracioba siillyedés ellen,
am ezek mikodése még a sziik csalddi, barati korre koncentralddé kapesolatok ese-
tében sem magatol értetGdd tény. Ezen kapcsolatok kore utolsé mentsvarként lenne
hivatott biztositani a mikrotarsadalmi integraciot és megdvni, megtartani az egyént
az emberi kozosségekben.
E dolgozat fejtegetéseinek kozéppontjaban egy pécsi szegregalt varosrész, Istvan-
akna, és egy ormdnsagi apréfalu, Magyartelek tobbségében hatranyos illetve hal-
mozottan hatranyos helyzetl népességének tarsadalmi integraltsaga, f6ként a helyi
mikrotarsadalomba valé bedgyazottsdga all. E tekintetben a vizsgédlat megprobal sza-
mot adni tobbek kozott a lakoteriileten €16k egymas kozotti transzfereirdl, a sze-
Ir‘lélyes interakciok gyakorisagarol, az egymas iranti altruista, onzetlen magatartas
viszonyairol, a kozosségi tevékenységek részvételi hajlanddsagarol, vagyis Osszefog-
lalva a mikrotérsadalmi szolidaritas véltozoirdl. A gondolkodasmdd kiindulépontja
aszolidaritast, mint a tarsadalmi integracio egyik lehetséges eszkozét és/vagy alapjat
tételezG belatas.
A mikrotarsadalmi bedgyazottsag jellemzGinek mintegy indikatoraként prébalom
felhasznalni a szolidaritasi, nzetlenségi, kapcsolatorientaltsagbeli attitiidvaltozokra




épitd, kozosségalkotdsra iranyuld hajlandosdgot mérd indexalt mérGszamot, nevez-
ziik kozosségalkotdsi potencidlnak. Azt gondolom, hogy ez a két vizsgalat ha nem is
teljességében, de megfelel6 mértékben képes szamot adni €s irdnyt mutatni az Ist-
van-aknai és a magyarteleki emberek, mint tarsadalmi- és térbeli kirekesztettség-
ben €16k tarsadalmi bedgyazottsaganak arrdl a szintjérdl, melyet a kdzvetlen helyi
mikrotarsadalmi kornyezet képes csupdn biztositani az egyén szamara. Az elemzések
a PTE BTK szocioldgia tanszékén 2005 €s 2006 tavaszan lezajlott terepgyakorlatok
soran felvett adatokra épiilnek. Ezek az adatok bar egy tdrsadalmi t6ke kutatdsbol
szarmaznak, azonban mivel Istvan-aknardl ezt megel6zGen semmiféle szocioldgiai,
statisztikai adtafelvétel nem késziilt a népszamlalasok kivételével', e varosrész eseté-
ben alapadatoknak szamitanak.

A mikrotdrsadalmi szolidaritds elméleti alapjai

ﬁ szociologidban ismert szolidaritassal foglalkozé elméletek sorat, melyek a té-
ank szempontjabdl relevansan korvonalazzak a vizsgalat elméleti alapja-
it, mind itt nem vehetjik szimba. Csupan a teljesség igénye nélkiil néhany fontos
tampont vazolasat ejtjik meg, melyek koziil kifejezetten az utolsé szolgaltat majd
mintat szamunkra az adatok értelmezéséhez. A szolidaritassal els6ként Durkheim
(Durkheim, 2001) munkdiban talalkozunk, aki a tarsadalmi munkamegosztast 1étre-
hozd, preindusztrialis és iparosodott tarsadalmak szolidaritdstipusait valasztja kiilon
mechanikus szolidaritdsra, és organikus szolidaritdsra. A szamunkra fontosabb me-
chanikus szolidaritdas a munkamegosztast nem intézményes személyteleniil szervezet
gyakorlat szerint, hanem a kiskozosségekben, a csaladi, rokoni, barati kapcsolatok
hasonldsag alapjan létrejové egytittmiikodéseire épiti. A mechanikus szolidaritéassal
szervezett kozosségek fennmaradasanak feltétele, az egymas sziikségleteit messze-
menden figyelembe vevé cselekvés €s gondolkodas.
A szolidaritashoz kapcsol6do szamos elmélet koziil kiemelhet6 még Tonnies (Tonnies,
1983) kozosségre és tarsadalomra bontott tarsadalomszerkezete, Weber tarsadalmi
kapcsolatokbol levezetett szolidaritas-elmélete (Weber, 1987), vagy akar a tarsadalmi
tékével foglalkozd James Coleman is, aki szerint a tarsadalmi téke ,.értékesitésével”,
a kapcsolathalozatokon beliili cserékkel alakul ki szolidaritas (Coleman, 1998).
Ez a dolgozat azonban kozvetleniil Utasi Agnes 2000-ben, orszdgos reprezentativ
mintan végzett bizalommal és mikrotarsadalmi szolidaritdssal kapcsolatos vizsgala-
tahoz, illetve az abbdl késziilt dsszefoglalé munkahoz kapcsolddik (Utasi, 2002). Ez
anndl is inkabb sziikségszerd, mivel a jelen dolgozat alapjat képzd kutatasok mar az
adatfelvételeket megel6zden, a modszer megvalasztdsakor és kidolgozdsakor erre a
munkara alapozddtak tobbek kozott. Ennek megfelelGen elfogadottnak gondolom e
kutatds elméleti és metodoldgiai megfontoldsait, csakigy, mint a nyert adatok érvé-
nyességét és megbizhatdsdgat. Igaz azonban, hogy a mi Istvan-aknai és magyarteleki
kutatasunk legalabb két jelentGs sajatossagaban kiillonbozik a széban forgd vizsgalat-
tol, ugyanis kifejezetten a tarsadalmi tGke problematikajara koncentralt, és egy-egy
jol koriilhatarolhato, kis 1étszami, homogén, zomében hatranyos vagy halmozottan
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hatranyos helyzetd, a tdrsadalmi struktira legalsé rétegeiben helyet foglal6 tarsa-
dalmi csoport egészét vizsgalta. Ennek ellenére, mivel a mddszer a legtobb ponton
megegyezik az Utasi Agnes altal végzett kutatasban hasznaltakkal, sem az elméleti
alapvetések dtvétele, sem az adatok Osszevetése nem okozhat problémat.

A hivatkozott kutatas a mikrotarsadalmi szolidaritas kiillonb6zG dimenziéi mentén
(melyeket mi is vizsgdlat targyava tettiink) a kovetkez6képpen irja le a magyar tarsa-
dalmat. A bizalmas barati kapcsolatok szama jelentds eltérést mutat az iskolai vég-
zettség szerint, a nemi megoszlds fliggvényében, az eltéré korcsoportok esetében, a
munkaerépiacon elfoglalt pozicid, €s dltalaban a tarsadalmi struktira hierarchidjaban
elfoglalt hely tekintetében. Ezek mentén minél elény6sebb pozicidkat birtokol valaki,
anndl tobb barati kapcsolat kialakitaséra, és birtoklasara van modja. Ezek mellet ma-
gasabb szamban van barati kapcsolatuk a férfiaknak, s a kor elére haladtaval csokken
a bizalmas barati kapcsolatok szama a fiatalabb generacioktol az idésebbek felé ha-
ladva. Az egyenlGtlenségek kihatnak az egyén onértékelésére, beépiilnek a tudatba,
és azon keresztiil visszahatnak az életfeltételekre, és a bardtvalasztasra is. A tarsadal-
mi hatranyok okként, a tarsadalmi-tGke fogyas okozatként tételezddik. Minél tobb
hatranyt kell elszenvednie valakinek, annal kevesebb bizalmas, segité kapcsolata van.
A bizalmas kapcsolatok hidnya megallapitasuk szerint izolaciot eredményez, visszahat
az életmindségre, s gyakran valt ki boldogtalansagérzést. Az dnzetlen segitségnyjtas,
és a kolcsonos reciprocitast, anyagi ellenszolgaltatast nem feltételezd altruista maga-
tartas a fiatalokra jellemz&bb mint az idGsekre, a férfiakra inkdbb mint a nékre, az
iskolai végzettségben elért magasabb statusziakra inkabb, mint a 8 osztallyal, vagy
az alatti iskolazottsaggal rendelkezékre. A kedvezGbb életfeltételekkel rendelkezék
forraserésebbek mint a hatranyokkal kiizdk, s igy a magasabb statusziak tobbszor
nyGjtanak Onzetleniil segitséget. Az alacsonyabb szinten elhelyezkedd rétegek segit-
ségnytjtasat ezen kiviil inkabb az Ggynevezett elnyijtott reciprocitds® jellemzi, vagyis
a kozvetleniil nem, de a jov6 folyaman valamikor elvarhaténak vélt viszonzésra ala-
pozott altruizmus. Kapcsolatot mutattak ki ezen kiviil a segitségnytjtas mértéke €s a
csaladi rokoni kapcsolatok intenzitasa kozott is.

Megkoté tdarsadalmi téke

Azérsadalmi t6ke fogalma tulajdonképpen a tarsadalmi integracié hagyomanyos
zociologiai problémdjanak Gjrafogalmazasat jelenti. Sok kritika érte a tarsa-
dalmi téke elméletét, mivel rendkiviil szélesre tarja a vizsgalodas korét és igy zavaros
maradt, hogy mikor nagyobb vagy kisebb a tarsadalmi téke koncentracidja egy adott
csalad, varos, vagy egy egész tarsadalom vonatkozasaban. Az elmult években részben
e kritikakra valo reakcioként is megsziiletett egy osztdlyozés, mely elkiiloniti a tarsa-
dalmi téke harom forméjat.

»megkotd™: olyan intenziv kapcsolatok tartoznak ide, melyek raerdsitenek az eleve
egyiivé tartozokat magukba foglalé csoportok hatdraira és ezzel kiviil hagynak, , kire-

kesztenek” minden nem oda tartozot. Ilyenek példaul a csalad, a kozeli baratok vagy
szomszédok, falubeliek.
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,,0sszekotd™: olyan lazabb kapcsolatok alkotjak, amelyek Osszekotik a kiilonb6z6
tarsadalmi rétegekhez tartozokat (pl. osztalytarsak — és az éves, vagy tizévente meg-
rendezésre kerill osztalytalalkozok). Mar a 19. szazad elején felfigyelt az arisztokra-
ta szarmazast francia tudos utazo, Alexis de Tocqueville arra, hogy az 1830-as évek
Amerikajaban milyen magas fokon miivelték a tarsulds miivészetét: a legkillonfélébb
hétterd amerikaiak szovetkeztek egymassal, _tarsulasokat” hoztak létre, hogy célja-
ikat megvalositsak. Tocqueville és mai tarsadalomtudés kovetdi szerint ez a spontan
tarsas készség a kulcsa az erds civil tarsadalomnak.

,,0sszekapesolé™: olyan kapcsolatok, amelyek a befolyassal biré poziciokban 1évok-
héz kotnek minket, pl. a civil szervezetek €s a korményzat kozotti partnerség, de ilye-
nek a korrupciés kapesolatok is (,,jo kapcsolatok”).

A tarsadalmi t6ke harom tipusa kiilonb6z6 koncentracioban és egymashoz viszonyit-
va kiilonbozé erdteljességgel jelenik meg a kiilonboz4 tarsadalmi rétegek esetében.
A kutatési eredmények azt a feltételezést tamasztjak ald, hogy a térben is koncentra-
16d6 héatranyokkal jellemezhetd olyan térségekben €16k korében, mint a nagyvarosi
gettok, vagy az elszegényedett aprofalvak, rendkiviil nagy jelentGsége van a minden-
napi boldogulas szempontjabol a megkotd tarsadalmi t6kének, mig az el6bbre jutas
egyik legkomolyabb gatjat az osszekotd, valamint az dsszekapesolo tarsadalmi t6ke
gyengesége okozza. Utobbiak biztosithatndk a munkahelyek megszerzéséhez vagy a
vallalkozoi tevékenységhez sziikséges feltételek biztositasaval kapesolatos erdforra-
sokhoz és informéciohoz valé hozzajutast.” A kovetkezékben vizsgalt két deprivalt
telepiilés kozotti hasonlosagok, a tarsadalmi kirekszt6dés és a tarsadalmi téke el-
méleti keretein belill a kapcsolatok esetében a megkotd tarsadalmi téke vizsgalatat
teszik sziikségessé elsdsorban, a teriiletek demografiai mutatoi €s a mikrotarsadalmi
szolidaritasban betoltott kulcsszerepe miatt.

Ezek alapjan a kovetkezd tézisekre alapozom okfejtésemet.

A civilizaciosan fejlett tarsadalmakban az ipari forradalom ota terjed individualizéaci-
6s stratégiak dezintegracios hatdsai kikezdték a Durkheim altal elgondolt mechanikus
szolidaritas, vagy a Tonnies féle kozosségi tarsadalmak gemeinschaft szervezs elveit,
aminek kovetkezményeként a tarsadalmi szolidarités erGs gyengiilése figyelhetd meg.
Az egyének bizalmi attittidjei, melyek kordbban sokkal nagyobb korre kiterjedd kap-
csolati halokat voltak képesek kialakitani, az individualizaci6 eroddlo hatdsdra mara
a sziik csaladi, barati, rokoni korre korlatozodtak. A szolidaritds, az Onzetlenség, a
bizalom csokkenése, a tarsadalmi t6ke-fogyds f6ként a tarsadalom alsé rétegeiben €16
szegényebb népesség eldrejutasi lehetdségeit korlatozzak nagymértékben. Ezekbdl
kifoly6lag a hatranyosabb helyzetd, tarsadalmi kirekesztettségben €16k, és mobilitasi
stratégiaikban korldtozottak integraciojat a tarsadalomba az intézményi integraciot
célz6 kormanyzati intézkedések mar nem képesek hatékonyan ellatni (ha egyaltalan
valaha is képesek voltak), vagyis felértékelédik a mikrotarsadalmak integracios jelen-
t6sége. A mikrotarsadalmon beliili szolidarités kiterjedtsége ennél fogva eszkoze, és
egyben magyarazo valtozéja is a jelzett tarsadalmi csoportok beagyazottsaganak.
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A kérdés, melyet megprobalok megvélaszolni ezek alapjan tehat az, hogy a vizsgalt
ruralis illetve urbanus varosrészben/apréfaluban €16k csoportja, melyeket a lakotertile-
tek kis népességszamabol és dsszetétele szerinti homogenitasabol adoddan nyugodtan
tel'(intheti:ink mikrotarsadalomnak, milyen mértékben agyazodik a helyi kozosségbe és
milyen minGségt a lakok egymas kozti szolidaritasa, illetve megkotd tarsadalmi tékéje.

A vizsgdlat médszerei

z adatfelvétel kérdGives modszerrel végzett teljes kord lekérdezés volt. A kér-

déiv e.g}fes item-jei egy angol tarsadalmi téke felvétel bevett kérdéseibdl a ma-
gyarorszagi viszonylatokat, és a kutatasi terepiink sajatossagait figyelembe véve rele-
vans valtozokat hasznélta fel, melyek kiegésziiltek az Utasi Agnes féle kutatas egyes
valtozoival, illetve néhéany specifikusan a terepre vonatkozd kérdéssel. Istvan-akna
esetében egyéni kérdéiveket hasznaltunk, mig Magyarteleken a héztartasok egy-egy
tagja szolgaltatott informéaciot a tobbi tagrol is.
Az elemzésben a mikrotarsadalmi beagyazottsag véltozait leiro statisztikai adatokkal
magyarazom ¢€s a kovetkezGk szerint csoportositom: 1. Lakohelyi beagyazottsag, 2. Kap-
csolatok, 3. Transzferek. A kozosségalkotasi potencial esetében a fontosnak itélet ko-
z(')sse":galkotési hajlandésagot magyarazo véltozokbol kialakitott indexet hasznalom fel.
A mikrotarsadalmi bedgyazottsagnal figyelembe vett valtozok a kovetkezok: a lakohe-
lyen él€s ideje, az lakohellyel valo elégedettség, a kdzosség szolidaritdsanak egyéni meg-
itélése, a bizalom kérdése, az egymas kozott aramoltatott transzferek, a rokonok, bara-
tok szamanak nagysaga, és a szomszédsagi viszonyok/kapcsolathalok kiterjedtségé.

Istvan-akna

Istvén-akna Pécs észak-keleti peremteriiletén elhelyezkedS, a varos Osszefiiggd
szerkezeti egységétGl markansan elkiilonild, am kozigazgatasilag mégis a varos-
ho? t‘a.rtoz(’) varosrész. Létrejottét a 19. szazad végén, a pécsi szénbanydk Pécs kor-
nyéki ipari teriileteinek kialakitdsaval osszefiiggésben kell megérteni (Huszar, 2003).
A 19-20. szdzad forduldjan kibontakozo, fénykorat az dllamszocialista ipari termelés
alfltt ‘elér6, majd a 80’-as évek folyaman hanyatldsnak indulé mecseki fekete kGszén
b:':lnyaszat fontos szerepet jatszott abban, hogy a Pécstdl kiilonb6z6 tavolsagban 1évo
klt.f_:'rmelések helyszinei kozvetlen kornyezetében lakoovezetek alakultak ki. Az igy 1€t-
rej(ftt »~mikrotelepiilések” késébb Pécs kozigazgatasi részeivé valtak, habdr a varostol
valo té’rbeli elkiiloniilésiik esetenként meglehetdsen nagy volt. Ilyen részei ma Pécs-
il;kbgieg;\e/isas,t Péc}s—Somogy, Pfécs—,Hird, va’gy Istvan-akna. Ez a térbeli kiilonallas,
el esz /ettseg majd egy’evszazadon at problémamentes volt, hiszen az itt €16
fzre a]lan’do munkalehetGséggel rendelkeztek, sét a szocialista rendszer ipari ter-
g:l'ft preferalo gﬁlzd‘z.iségi ?rientéciéja a banyészat iparagaban dolgozokat magasan
e’ e.lte..Ennek koszonhetden 1923-tdl, Istvan-akna felszentelésétdl és a banya koriili
kol6nia kialakuldsatol kezdve az itt é16k tarsadalmi presztizse kitiintetett szerepet kol-
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csonzott nekik. Ez nem csupén jovedelmitkben mutatkozott meg, hanem a tarsadalmi
integracio ,intézményi szintjén”, vagyis a kozintézményekkel, kozosségi helyszinek-
kel valo ellatottsag magas fokdban is. Istvdn-aknan a magyarorszdgi rendszervaltozast
megel6zGen mikodott iskola, 6voda, kulttirhdz, mozi, postahivatal, bolt’. A banyaszok
szamara kialakitott lakoépiiletek korében megtaldlhatoak a magas szakmai-, s néhol
esztétikai igényességgel kialakitott banyatiszti hazak, és a kevésbé igényes de még ki-
emelkedS mindségi (a korszaknak megfelelGen) banyaszhazak, melyek a tertilet na-
gyobb hanyadat fedik le, illetve a banyaszok szaméra dtmeneti szallast jelentd két szin-
tes munkasszallok. Figyelemre mélto, hogy hidnyoznak a hagyomanyos félkomfortos
vagy komfortnélkiili rendkiviil kicsi és mindségileg is problémas banyészhazak, ami
arra utal, hogy az Istvan-aknai alland6 lakok f6ként a banyészat menedzsmentjét ké-
pezték (banyatisztek, termelésiranyitok, irodai dolgozok, stb.). Azonban nyilvanval6an
az épiiletek tobbségét a bénya ipari létesitményei teszik ki: volt banyamentG kozpont,
{izemcsarnokok, géphazak, irodahdzak, aknatorony.

A viltozast a mecseki szénkitermelés *80-as évektdl kezd6d6 fokozatos leépitése, majd
az 1990-es évek eleji banyabezarasok sora hozta. Az addig magas tarsadalmi presz-
tizzsel rendelkezs népesség elvesztve megélhetési forrasat tobbnyire elvandorolt Ist-
van-aknardl, s az ottmaradtak sziméra megindult a lefelé csuszas a tarsadalmi lejton.
Elindult egy filtracios folyamat is ezzel parhozamosan. Mivel az épiiletek tobbsége a
pécsi onkormanyzat tulajdondba keriilve onkormanyzati szocialis bérlakasként funk-
ciondlt és funkcional még ma is tovdbb, a varosrészbe koltozdk szinte kivétel nélkiil
hétranyos-, vagy halmozottan hatrdnyos helyzetl emberek. A kozintézmények elttin-
tek, a munkalehetéségek megsziintek, az életfeltételek minGségi romldsa, és a kornye-
zeti adottsagok ongerjesztd folyamatként alakitottak ki Istvan-akna mai szegregalt,
térbelileg és tarsadalmilag is kirekesztett, leszakado varosrészi tulajdonségait.

A varosrész térbeli szerkezetét meghatarozo egyetlen utca két oldalan helyezkednek
el a banyasz illetve béanyatiszti kertes csaladi hazak. Amint azt mar emlitettiik Ist-
van-akna tipikus példdja a banya ipari teriletei kozvetlen szomszédsagaban kialakul6
lakonegyedeknek, ebbdl kifolydlag a banya valamikori épiiletei a lak6hazak kozott is
megtalalhatéak, mélyen benyiilnak a csaladi héazak kozé. Istvdan-akna ,,végét” az egy-
kor munkasszallokként funkciondlé kétszintes téglaépiiletek (jelenlegi dnkormany-
zati szocialis bérlakasok) zarjak. Az infrastrukturalis ellatottsag hianyos, nincs gaz, a
szennyvizelvezetés nem megoldott, a villany-, viz-, szennyvizvezetékek tobbsége kozel
60 éve nem voltak feldjitva, ahogy az épiiletek sem.

Magyartelek

Af ormansagi aprofalvak példajat szemlélhetjik Magyartelek esetében. A Szent-
Grinc és Sellye kozott félaton, Gilvdnfa szomszédsagdban elhelyezkedd falu
j6val régebbi multra tekint vissza mint Istvan-akna. A vidéki falvak tobbségének min-
tajara az itt 16k megélhetését mindig is a mezGgazdasag biztositotta, ambar most a
pécsi munkalehetségek vonzasa és a mezGgazdasag folyamatos leépitése egyre ke-
vésbé ad lehetGséget a mezGgazdasag nyujtotta foglalkozasokbol valo megélhetésre.
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Mindemellett Magyarteleken még most is jelentGs az agrarnépesség aranya, akiket
féként a helyi termelGszovetkezetben foglalkoztatnak. Magyartelek legjelentGsebb
kiilonbsége Istvan-akndval szemben az, hogy a kozosségi tevékenységek szamara
adott lehetGségek jobbak, s6t ezek kihaszndltsaga is. Nem elhanyagolhat6 szempont
egy kozosség €letében, hogy annak van-e egy felelGsséget €rz6 elhivatott és tevékeny
vezetGje (legyen akarmilyen temperamentuma is) mint Magyarteleken vagy sem.
Istvan-akna esetében ez komolyabb nehézségekbe iitkozik. Mint varosrész ebben az
esetben ez a személy a varosrész dnkormadnyzati képviselGje lenne, am mivel Pécs e
részének képvisel§jéhez nem csupan Istvan-akna tartozik, hanem tobb kisebb tertilet
is, és ebbdl addddan a hozza tartoz6 emberek szama is joval nagyobb, az Istvan-akna-
ra forditott figyelem is kevesebb. Hogy ennek oka valéban e problémakbdl, vagy mas
okokbodl adddik az kiilon kérdés.

Magyartelek rendelkezik kozosségi hdzzal és azzal a képességgel, hogy ezt a lehetd-
séget tartalommal toltse meg. Kiillonbozé rendezvények, balok helyszinéiil szolgdl, és
mint megtudtuk lelkigyakorlatos-, terepgyakorlatos csoportok elhelyezésére is alkal-
mas lesz hamarosan. Bar templom nincs, a faluban lakok felekezetek szerinti megosz-
lasatol fiiggden hasznaljak a kozosségi hazat vagy a polgarmesteri hivatalt Szentmisék
vagy Istentiszteletek bemutatdsara. Ezek mellet a kozintézmények kore a boltban és
a mar emlitett polgarmesteri hivatalban mertl ki.

Magyartelek térbeli sajatossdgai annyiban hasonlitanak Istvan-aknahoz, hogy mind-
ossze két rovid utcabdl all, és hogy mas lakott teriilettSl jelentGsen elkiiloniil, azon-
ban ez egy falu esetében magatdl értet6do.

A kemény vdltozok

Istvén—akna és Magyartelek mai tarsadalmi képe a kemény valtozok alapjan a ko-
vetkezGképpen alakul. A nemi megoszlds szinte egyforma mindkét teriileten, a
megkérdezettek tobb mint fele ng. Istvan-aknéan a népesség kozel 70%-a rendelkezik
legfeljebb 8 altaldnos iskolai végzettséggel, vagy még azzal sem, kozépfoka (féként
szakmunkds illetve szakkozép iskolai) végzettsége a vélaszadok 1/3-nak van, és fel-
s6foku végzettsége a valaszadok minddssze 3,5%-nak. Magyarteleken ezzel szemben
magasabb a 8 dltalanost el nem végzettek ardnya, viszont dsszességében a maximum
8 osztéllyal rendelkezGké szinte megegyezik Istvdn-akna adataival.

Nemi megoszlas (%) Iskolai végzettség (%)

@kevesebb mint 8 altalanos
a8 altalanos

Istvan-akna Magyartelek Istvan-akna Magyalek

Forrés: PTE BTK szociolégia tanszék, tarsadalmi téke kutatas 2005/2006
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Elettarsi vagy hazastarsi kapcsolatban éll a megkérdezettek kozel 70%-a mindkét
teriileten. A 40 év felettiek aranya kozel egyforma mindkét esetben, bér a 60 éven
feliilick az ormansagi apréfaluban haromszor annyian vannak, mint Istvan-aknan. Ez
a magyar falvak eléregedd tarsadalmanak problémdival magyarazhato, bar a 18 éven
aluliak aranya sem lebecsiilendd. Ez Istvan-aknaval 6sszevetve az egyik legfontosabb
kiilonbség, hiszen bar ott a 18 éven aluliakrol nem vettiink fel adatokat, mégis tudjuk,
hogy a 300 f&s népességbdl kb. 200 a 18 éven aluli fiatalabb generaciéhoz tartozik.

Csaladi allapot (%) Kormegoszlés (%)

mélettérsi/hazastarsi kapesolat
whajadon/nitlen

=it

mozvegy

Istvan-akna Magyartelek Istvan-akna Magyartelek

Forras: PTE BTK szociol6gia tanszék, tarsadalmi téke kutatas 2005/2006

Roma etnikumi a megkérdezettek tobb mint 2/3-a Istvdn-aknan, ellenben Magyar-
teleken ez az arany mindossze 1/3-ad koriili. Ez azzal magyarazhat6, hogy mivel Ist-
van-akna lakéépiiletei tobbségében onkormanyzati tulajdont szocialis bérlakasként
funkcionalnak, a Pécsett torténd telepfelszamolasok kovetkeztében a hatranyos hely-
zetd emberek (akik kozott mint ismert a roma népesség feliilreprezentalt) egyik c€l-
allomasa ez a VArosrész.

Etnikai megoszlas (%)

—

Istvan-akna Magyartelek

@roma Bnem roma

Forras: PTE BTK szocioldgia tanszék, tarsadalmi téke kutatas 2005/2006

A foglalkoztatottsag tekintetében mar jelentGsebb eltérések mutatkoznak. Istvan-ak-
nan foglalkoztatott a népesség 1/3-a, mig Magyarteleken az emberek fele. A mun-
kanélkiiliek aranya az egyik legjelentGsebb kiilonbség az dsszehasonlitdsban. Istvan-
aknan majd 40 %-os, mig Magyarteleken csupdn 8%-os munkanélkiiliségrdl besz€l-
hetiink. Ez az urbanus térség mar tobbszor targyalt funkci6jabol, és tarsadalmanak
osszetételébdl adodik. Kiemelkedd kiilonbség van még a nyugdijasok, €s a szakmun-
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kasok kozott, melyet résszint a falvak eloregedd tarsadalma, résszint a mezGgazdasagi
munka éltal biztositott megélhetés magyaraz. Erdemes még megemliteni azt is, hogy
Magyarteleken a szak- és betanitott munkdsok bizonyos hdnyada a pécsi Elqotec
cégnél dolgozik, a beszallitast pedig a cég kiilon buszjaratokkal biztositja. A vidéki
munkalehet8ségek korlatozottsaga miatt ez azon ritka esetek egyik példaja, amikor
a gazdasagi szereplGk a negativ tarsadalmi folyamatok el6mozditasa helyett azokkal
szemben tesznek intézkedéseket, bar az adatfelvétel soran kialakult beszélgetések
alapjan a helyi fiatalok mobilitasi stratégidi Pécs irdnydba mutatnak.

Foglalkoztatottsag (%)

B Istvin-akna OMagyartelek

Forras: PTE BTK szocioldgia tanszék, tarsadalmi téke kutatas 2005/2006
Mikrotarsadalmi szolidaritas
Lakéhelyi integrdltsdg

bbdl a feltételezésbdl kiindulva, hogy minél hosszabb ideje €l valaki egy adott

telepiilésen, egy adott kozosségben annal inkdbb érzi azt sajatjanak, és annal
inkabb hajlandé onzetlenséget és szolidaritast vallalni masokkal, lehet relevans az a
kérdés a témat illetGen, hogy midta €l valaki a szoban forgd kozosségek egyikében.
A varosrész népességének jelentGs tobbsége (70%) tobb mint 11 éve él ott, azaz a
rendszervaltas kornyckén, vagy azt megel6zden koltozott oda. Ez azt is jelzi szamunk-
ra, hogy egy résziik, akik tobb mint 20 éve élnek itt valdszintleg a banyaszatban dol-
goztak, vagy valamely rokonuk az volt. Ok minden bizonnyal emlékeznek még Istvan-
akna , fénykorara” és annak tokéletes ellentétét erGs traumaként érzékelik.

Midta él a lakéterdleten? (%)

o

Istvdan-akna Magyartelek

®kevesebh mint 1 éve 014 éve m5-10 éve 01120 éve ®tobb mint 20 éve

Forrés: PTE BTK szociolégia tanszék, tarsadalmi téke kutatas 2005/2006

2007 — 6sz @ 3!




Magyarteleken ez teljesen hasonld képet mutat azzal a kiilonbséggel, hogy mig Ist-
van-aknan a 11-20 éve, Magyarteleken a tobb mint 20 éve €16k csoportja emelkedik ki
messze a tobbi kategoria f6lott. Azonban fontosabb az, hogy akar mar 6t eltoltott €v
is bizonyos mértékd meggyokerezettséget, bedgyazottsigot eredményezhet kialakult
kapcsolatokkal. Ez annak ellenére is igy van, ha a kornyezeti feltételek hidnyossa-
gai, és az életminGség alacsony szinvonala mintegy szimbiozist alkotva alakitja ki az
egyénben sajat lakohelyének ,,rosszként” vald megitélését, és fogalmazza meg a va-
gyat az elkoltozés irant. Az Istvan-aknai népesség Iényegi tobbsége tobb mint 5, akar
tobb mint 10 éve €l itt, akdrcsak Magyarteleken.

A lakokornyezeti szolidaritds kiemelkedGen fontos véltozo lehet a bizalmi attitdd €s
a mikrotarsadalmak kozosségi szerepét firtaté kérdésekben. Ennek megfelelGen bar
a lak6helyi integraltsag témakorén beliil targyalom, a mikrotarsadalmi szolidaritas
szempontjabol az egyik legfontosabb magyarazovaltozonak tekintem ezt a kérdést.
Istvan-aknan kiemelkedGen magas azok ardnya, akik szerint inkdbb mindenki maga
boldogul és kevésbé létezik kozosségi tudat, mig Magyarteleken ugyanez a csoport
lényegesen kisebb, bér itt sem elhanyagolhato.

Lakokérnyezet szolidaritasa (%)

Istvan-akna Magyartelek

mitt az emberek segitik egymast
Oinkabh mindenki maga holdogul

® csak akkor segitik egymast ha nagy baj van

Ugyanitt 2/3 azok ardnya, akik megitélése szerint valamilyen mértékd szolidaritds
létezik a faluban, ebbdl kovetkezden a bizalmas kapcsolatok szamanal is magasabb
aranyra kovetkeztethetiink.

Mig eddig a szolidaritas 1étét vizsgald valtozokat elemeztiik, most annak valamifajta
mértékére is kovetkeztetniink kell. A lakohellyel, mint fizikai és tarsadalmi kornye-
zettel valo elégedettség mar adhat arrdl szamot, hogy a mikrotarsadalmi szolidaritas
mértékd milyen, hiszen minél nagyobb a bizalmas kapcsolatok szama, annal erGsebb
a késztetés, hogy a hatranyok okt ne a kozvetlen kornyezetre haritsa az ember, prob-
Iémait ne vetitse ki méasokra.

A lakok 67%-a valaszolt tgy, hogy kevésbé, vagy (és fGként) egyaltalan nem elégedett
Istvan-aknéval, és 1/3 azok aranya, akik tobbnyire, vagy nagyon elégedettek lak6helyiik-
kel. Ugyanez Magyarteleken szinte tokéletesen megfordul, hiszen az emberek tobbsége
nagyon elégedett (de legalabb is tobbnyire) a lakohelyével (78%), és elenyészé a kevés-
bé elégedettek/elégedetlenek aranya. Ezek az adatok kis mértéki beagyazottsagra €s
szolidaritasra utalnak Istvan-aknan, és jol mikods kozosségre Magyarteleken.
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Istvan-akna Magyartelek

Enagyon o 2 nem elé

Forras: PTE BTK szocioldgia tansz€k, tarsadalmi téke kutatas 2005/2006

Kapcsolatok

Q rokoni, barati, szomszédi kapcsolatok korei, azaz a megkotd tarsadalmi téke a

ikrotarsadalmi szolidaritas vizsgalatdnak alapjat képzik. Ezek koziil is kiemelt
szerepe van a kozvetlen személyes interakciok gyakorisaganak, mintegy biztositva az
egyén szamdra tdrsadalmiasultsagdnak tapasztaldsat. Ezért kifejezetten fontos sze-
repet tolthetnek be ezek a kapcsolati haldzatok a kirekesztettség allapotaban, igy
Istvan- aknan €s Magyarteleken. Az urbanus teriileten a valaszadok kozel felének
(46%) 1 rokona sem €l.

Rokoni kapcsolathaldk a telepilésen (%)
*“Hany rokona #l a telepilésenvarosrészben?”

Istvan-akna Magyartelek

megy sem 814 0510 Otobb mint 11

Forras: PTE BTK szocioldgia tanszék, tarsadalmi toke kutatas 2005/2006

Ez az aggasztonak latsz6 adat egyrészt valéban az, hiszen akire minden esetben ta-
maszkodhat az ember az elsGsorban maga a csaldd, és Istvan-aknan senkije sincs a
lakok felének. Masrészt ha figyelembe vessziik azt is, hogy egy varosrész esetében a
varos mas teriiletein is élhetnek kozeli rokonok ez valamelyest javithat ezen emberek
megkotd tarsadalmi tékéjének mutatdin. E teriilet térbeli elszigeteltsége ugyanakkor
anem tal konnytd megkozelithetGség miatt a rokonokkal tartott személyes kapcsolatok
ellen hat. Magyarteleken ezzel szemben az emberek kozel felének tébb mint 5 rokorna
€l, és csupédn 1/5-nek nincs egy sem. Ebbdl kovetkezéen Magyartelek megkotd tarsa-
dalmi t6kéje joval erGsebb, igy a mikrotarsadalmi szolidaritas szintjét is erdsiti.
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A megkotd tarsadalmi tGke kovetkez6 fontos csoportja a baratok kore. A legkedve-
zG6tlenebb valasz ismét az ha valakinek 1 baratja sincs, hiszen a csalad utan kovetkezg
legfontosabb bizalmas kapcsolatok ebbdl a korbdl keriilnek ki.

Barati kapcsolatok (%)
“"Hény baratja van?"

Istvan-akna Magyartelek

®egy sem @15 06-10 011-15 mtobb mint 15

Forras: PTE BTK szocioldgia tanszék, tarsadalmi téke kutatds 2005/2006

A mar elfogadhatonak vélt barati kor véleményem szerint 6 f6t6l kezdddik, €s nincs
ennyi baratja a megkérdezettek 57%-nak Istvan-aknan. Magyarteleken ezzel szem-
ben az emberek 2/3-a rendelkezik megfeleld szdmu barattal, és csupan 1/3 nem.

A mikrotarsadalomra korldtoz6do kapcsolthalok nagysaga f6ként korvonalazza, és
kevésbé magyarazza a szolidaritast és a bedgyazottsagot, hiszen ezek az adatok a kap-
csolattartas gyakorisagat, az interakciok mingségét és kozvetlen vagy kozvetett infor-
macios csatorndit nem jelzik. E tekintetben azt mondhatjuk, hogy a rokoni kapcsola-
tok alapjdn az Istvan-aknai mikrotarsadalom megkoté tarsadalmi tékéje egy kozepes-
t6l elmarad¢ szintet mutat, mivel a népesség kozel felének egy rokona sem él itt, és
ugyanekkora hanyaddnal hidnyoznak a szoros barati kapcsolatok, sét kiemelkedden
magas azok ardnya, akik csak egy barattal vagy eggyel sem rendelkeznek. Magyarte-
lek esetében viszont ezek az értékek rendre joval alacsonyabbak, és az integraltsag
magasabb fokat jelzé értékek vannak tobbségben

A szolidaritast mar magasabb szinten képes magyarazni a puszta kapcsolatszam he-
lyett a megkotd tarsadalmi téke kovetkezd csoportja, a kozvetlen szomszédokkal sze-
mélyesen, legalabb havonta egyszeri alkalommal tartott interakciok szama, hiszen itt
a kapcsolatok mennyisége mellett mar adottak a minGségi valtozok is.

A szomszédi viszony mar nem feltétlen barati, vagy vérségi rokoni kapcsolatokat
jelent. Vagyis minél magasabb ezen kapcsolatok szdma, annal inkdbb lehet beagya-
zodott az individuum az Istvdn-aknai varosrész mikrotarsadalmaba. Istvan-aknan az
emberek fele 3-ndl kevesebb ilyen kapcsolattal rendelkezik, és 22%-nak van 4 és 6
kozotti (tételezzik fel) mar ,,jo szomszédsagi” viszonya. Ez egy igen magas ardny,
¢és alatdmasztani latszik azt az adatfelvétel soran kialakult tapasztalatot, miszerint
Istvan-akna teriileti sajatossagai, csekély népessége és annak homogenitédsa ellenére
szerkezetileg belsdleg is tobb részre tagolodik. Ezeket a szerkezeti egységeket nagy-
jabol a lakéépiiletek jellege korvonalazza, amelyek a 2 szintes (egykori banyasz mun-
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Kkasszallok) téglaépiiletek (3db épiiletenként 16 lakas) lakdsai, az igényesebb kivite-
|G banyatiszti kertes csaladi hazak, illetve a kisebb igényességgel kialakitott, de még
mindig az dtlagon feliili banydszhdzak. A szomszédi kapcsolatok talnyomorészt ala-
csony szama (1-3), arra enged kovetkeztetni tovabbd, hogy a kutatas soran kialakult
szerkezeti tagoltsagrol alkotott elképzelést még kisebb csoportokra, a kdzvetleniil
egymas mellett €16 szomszédokra kell redukélni. Mivel azonban arra vonatkozoan,
hogy ezeket a szomszédokat kik jelentik (a telepiilésrész mely részén lakok) nincs
adatunk, empirikusan ezt a tézist nem tudjuk aldtdmasztani.

Szomszédi viszonyok
“"Hény szomszédjsval tartja legalabb havi rendszerességyel a kapcsolatot?” (%)

Istvan-akna Magyartelek

meggyel sem @13 046 07-10 stobb mint 11-el

Forras: PTE BTK szocioldgia tanszék, tarsadalmi tGke kutatas 2005/2006

Az eddigi mutatokat figyelembe véve meglepd eredményeket kapunk Magyartelek
esetében, hiszen Istvan-akndhoz hasonldan rossz képet (ha nem rosszabbat) mutat
a szomszédi viszonyoknadl. Ez anndl is inkabb meglepd, mivel nagyon sokan beszél-
tek a falubeliek Osszességérdl tigy mint rokon. VélhetGen a ,,szomszéd” fogalmanak
konceptualizicidja, és a valaszadok hozza rendelt jelentése kozotti kiilonbség okoz-
hatja a problémat, hiszen ha szomszédon mindenki csak a kozvetlen mellette lako
embereket érti, ez leszdkiti a valaszok korét. Mivel mindkét esetben a teriileti Kiterje-
dés és az alacsony népességszam az erds €s kiterjedt szomszédi kapcsolatokat tamasz-
tand ala, az adatok gyengitik a megkotd tarsadalmi téke eddigi eredményeit.

Bizalom dltaldaban

z altalaban az emberek felé taplalt bizalom kérdésé nem kozvetleniil kapcsolo-

dik a mikrotarsadalmak szolidaritasdéhoz, mivel nem az egyes emberek iranya-
ba mutaté bizalmat jelzi, hanem egyfajta attitddot, hozzaallast. Minden bizonnyal
az egyik legjelentGsebb mutat6 lenne, ha mindenki egy-egy megnevezett személyt
mindsitett volna irdnta érzett bizalmaval, 4m ezek a kutatdsok nem kapcsolati hdlok
elemzésére sziilettek. Azonban az dltalanos bizalomrél valé gondolkodds befolyasolja
t‘:S jelzi a lakohely tagjai kézotti formalis kapcsolatok viszonyait, ezek mellett az Utasi
Agnes altal végzett vizsgélat is alkalmazza ezt a kérdést. Ezeknek megfelelGen béar
fontos mutat6nak tartom, nem a legjelentGsebb magyarazé valtozé a vizsgalatban.
Istvdn-akna esetében rendkiviil magas azok ardnya, akik szerint nem lehet megbizni
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senkiben, és mindossze 5% mondta azt, hogy a legtobb ember megbizhato, mig Ma-
gyartelek joval bizalmasabb telepiilés. Itt 1/3 mindhirom csoport aranya, vagyis akik a
legtobb emberben megbiznak, akik ezt az érintett helyzettdl/embertdl teszik filgg6ve,
és akik senkiben sem biznak. A kérdés jelentGségének figyelembe vételével ezek az
adatok a helyiek formalis kapesolatait Istvan-aknan bizalmatlannak, Magyarteleken

kozepesen bizalmasnak mutatjak.

A bizalom kérdése (%)
"Hogyan itéli meg az embereket?"

Istvan-akna Magyartelek

bertdl fugy mnem lehet megbizni senkiben

@a legtobb ember meghi haté ma hely

Forrés: PTE BTK szociologia tansz€k, tarsadalmi t6ke kutatas 2005/2006

Hazxtartdsok kozotti transzferek

mikrotarsadalmi szolidaritas egyik legfontosabb mutatoit az egyének kozott
sramoltatott transzferek. Az onzetleniil, kozvetlen ellenszolgaltatasra igényt
nem formalé segité szdndék I1€tét és minGségét, illetve gyakorlati eredményeit a
mikrotarsadalmi szolidaritds szintjét leginkdbb magyardzo véltozoként kezelem.
A nygjtott és kapott segitségeket killonbozé tipusokra bontottuk annak megfelelGen,
hogy mire lehet szitksége egy deprivalt térségben ¢16, esetleg hatranyokkal kiizd6 em-
bernek, amit megkotd tarsadalmi t6kéjének koszonhetden pénz nélkiil elérhet, illetve
milyen rendelkezésre 4ll6 forrasokkal tud segiteni a faluban/varosrészben él6knek 6
maga. Atlagokat nézve a népesség 78,5%-a soha nem ad, és 64,52% soha nem kap
semmifajta segitséget elmondasa szerint Istvan-aknan, €s kozel hasonléan alakulnak
a mutatok Magyarteleken is. A juttatott tamogatasi formak megkozelitdleg kiegyen-
litédnek annak nytjtsa, és az abban valé részesiilés tekintetében, ami azzal magya-
razhat6, hogy a lekérdezés mind Istvan-akna mind Magyartelek egészére kiterjedt.
igy azok is belekertilt az adatbézisba, akiktdl a forras szarmazott, és azok is, akikhez
vélhetden eljutott.
A transzferek kiilonboz tipusaira valo lebontasaval kapott eredményeket rangso-
rolva vélaszt kaphatunk arra, hogy mire van a legnagyobb sziikség, és hogy milyen
eszkozokkel/segitségi formakkal rendelkeznek/tudnak segiteni leginkabb az emberek
az adott helyen. Ezek fényében kiemelked6 mind Istvdn-aknédn mind Magyarteleken
a rendszeresen vagy alkalmilag nyujtott pénzbeli timogatas ami bar meglepd, hiszen
arra szamithatnank, hogy a leszakado térségekben €16k ezzel rendelkeznek legkevés-
bé, azonban egybecsengenek az Utasi féle kutatas eredményeivel.
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A pénzbeli tamogatas jelentGsen kiemelkedik a tobbi transzfer koziil Istvan-aknéan
hiszen az emberek 45%-a ad rendszeresen vagy alkalmilag pénzt valakinek, mig az
utdna kovetkezd legjelentGsebb tamogatdsi forma (bevasarlds) esetében ezt mar
csak a népesség negyede szolgaltatja. Nem igy Magyarteleken. A transzferek koziil
ugyan itt is a pénzt szolgaltatjak legtobben (még tobben mint Istvan-aknan), de a
tobbi segitségi forma elmaraddsa ettél mar nem olyan jelentds, mint az Istvdn-aknai
mikrotarsadalom esetében. Fontos transzfer még a haztartasi munka, a bevasarlas,
vagy a kiilonboz6 javitgatasok, szerelések terén nydjtott segitségek is.

A kapott transzferek koziil ismét a pénz a legfontosabb az urbanus térség lakoi kozott,
azonban itt mar a tobbi tipus sem marad el jelentésen ettSl. Magyartelek esetében a
kapott transzferek koziil kozel azonos fontossagl a hdztartdsi munka, a pénz, illetve
az épitkezési- szerelomunka. Ezeket itt az emberek 40% €lvezheti kozvetlen ellen-
szolgaltatds nélkiil. Bar elsé latasra a legszembetiinbb az, hogy a legtobben soha nem
adnak és soha nem kapnak segitséget senkitdl, figyelembe véve hogy mindkét teriilet
tarsadalmilag (Istvdn-akna térbelileg is) kirekesztett teriileteknek szamit ahol a for-
rasok rendelkezésre allasa meglehetésen korlatozott, és hogy ezek mellett az anyagi,
pénzbeli tamogatast adjak és kapjak a legtdbben, a szolidaritas nem elhanyagolhat6,
viszonylag jelentGs fokarol beszélhetiink mindkét esetben, f6ként Magyarteleken.

Kozosségalkotési potencial

Q kozosségalkotds iranydban mutatkozo hajlandésag méréséhez indexalt mérGsza-

ot hasznaltunk. Ebbe az indexbe minden altalunk a szolidaritasra, és a tarsa-
dalmi egyiittmikodésre, szerepvallalasra vonatkozé autentikusan felhaszndlhaténak
Vélt valtozot beleolvasztottunk. Igy természetesen belekeriiltek a mikrotarsadalmi
szolidaritas esetében hasznalt Kapcsolati valtozok, az Adott Transzferek és a Lakohelyi
integrdcio mutatdi. Az egyes valtozok egyenld stlyozassal keriiltek az indexbe.Ezek az
indexek lényegileg Osszesitik a mikrotarsadalmi szolidaritds mutatéit megkonnyitve
ezzel az értelmezést egyrészt, masrészt megvildgitjak, hogy a tarsadalmi kirekeszts-
dés fent targyalt killonbozd szinterein milyen kozosség létezik, illetve milyen esély
adott a kozosség kialakitasara, megerdsitésére.

Egyéni kézésségalkotasi potencial indexek
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Forras: PTE BTK szociologia tanszék, tarsadalmi t6ke kutatds 2005/2006
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Nyilvénvalé, az eddigiek alapjan szinte elére lathat6 kiilonbség van a rurdlis- €s az ur-
panus deprivalt teriilet kozott. Az index értékek Iényegi tobbsége 50% feletti Magyar-
telek esetében, ahol az értékek novekedése is joval intenzivebb. Ez azt jelenti, hogy a
fenticket atlagolva 57%-os kozosségalkotasi potencidlt kaptunk Magyarteleken.

Istvan-aknan az indexek tobb mint 2/3-a nem éri el az 50%-ot €s joval lassabban no-
vekednek az értékek. Vagyis Osszességében 47%-os kozosségalkotasi potencialt ka-
punk a vérosi teriileten. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy Magyartelek adottsagai
sokkal jobbak egy kozosség életben tartdsara, megerdsitésére mint Istvan-aknan. Itt
ugyanis el6szor annak létrehozasaval kell foglalkozni, aminek érdekében az adatfel-
vétel ota eltelt idG alatt elGrelépések sziilettek az ott folyd varosrehabilitacié keretei
kozott (tobb-kevesebb sikerrel), de erre most nem térek ki. Véleményem szerint ezt
a kiillonbséget nyilvan nem a demografiai kiilonbségek (hiszen azok szinte azonosak),
hanem a falu és a varos tarsadalméanak identitasa kozotti, a foglalkoztatottsagban
mutatkozo eltérések, a vezetl szerepe, és természetesen a kozosségi szintér 1étezése/
hidnya magyarazhatja leginkabb.

Kovetkeztetések

fentivizsgalat eredményei egybecsengenek Utasi Agnes kutatasaival. A tarsadal-
Ami kirekesztettségben €16k, az esélyegyenlGtlenségi térben hatranyos poziciokat
betdltSk tarsadalmi integracidja életlehetdségeik korlatozottsaganak mértékével par-
huzamos. Minél tobb tarsadalmi hatrany kozott €l valaki, annal kisebb bizalmas kap-
csolatainak kore, anndl kevésbé mutat altruista magatartast, annal kevésbé szolidaris,
és annal kevésbé integralt a tarsadalomba. A kapaszkodot ezeknek az embereknek a
csalad és néhany kozeli barat jelenti, melyek kiszakadasuk utols6 védbastyai. A tar-
sadalmi tGkével szikolkoddk sajat helyzetitkon nemigen tudnak valtoztatni, hiszen a
tarsadalmi tSke hidnya az életkorilmények kedvezGtlen hatasainak kovetkezménye.
A kialakult helyzet behatdrolja ezen emberek tudati aspiracioit, €s gondolkodasmod-
Jat, kialakitja a boldogtalansagérzést, vagy a devians magatartast. A folyamat szinte
oOngerjeszté modon hizza kijjebb és kijjebb, a tarsadalom szélére az egyént.
Az Istvan-aknaiak mikrotarsadalma a kapott eredmények alapjan dezintegraltnak,
kevéssé szolidarisnak, individualizaltnak mondhaté. A szolidaris magatartdsok mi-
noségileg nem de mennyiségileg gyengék, a bizalmas kapcsolatok a csaladi, rokoni,
kozeli barati, szomszédi kapcsolathalok ugyancsak alacsony szimban és szinvonalon
mikodnek. A mintegy 300 f6s varosrészben és a mintegy 300 fGs faluban a lakok
tobbsége a kozvetlen szomszédjaival tartja csupan a kapesolatot. Az Istvan-aknai-
ak megitélése sajat szolidaritasukrol, onzetlenségiikrdl, segitGkészségiikrdl kedve-
Z6tlen, bedgyazottsaguk alacsony szintjét mutatja. A kozosségalkotdsra irdnyuld
hajlandéség eredményei hagynak némi esélyt a problémak kezelésére, Istvan-akna
mikrotdrsadalmi integraltsdginak mutatéit viszont alitamasztjak.
Magyartelek mikrotdrsadalmi szolidaritasa ezzel szemben, résszint eszkoz jellegil
adottsagaibol, résszint a szegénységben élés megszokasabol, a viszonylag valtozatlan
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népességébdl, vagy a némileg kevesebb hatrannyal kiizd helyzetbdl kifolyolag ado-
dik. A szegénység, mely az Ormdnsagban nem mostandban djonnan jelentkezd, ha-
nem évszazados miltra visszatekintd probléma amint arrél mar a népi szociografiak
is szOlnak a 30’-as években, ennek megfelelen nem feltétlen determindl6 tényezd
a mikrotarsadalmi integracié és a tarsadalmi téke mértékénél, legalabbis rurlis-
deprivilt viszonylatban nem. A két leszakadé térség tarsadalmi t6ke szempontd 0sz-
szevetése a falu kozosségi értékeit, mint hasznosithato forrasokat kiemelkedébbnek
mutatja Istvan-aknaval szemben, ahol ezen értékek kialakitdsat célz6 beavatkozaso-
kat lenne sziikséges siirgetni.
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1 A népszamlalasi adatokbdl Pécsre vonatkozo, varosrészre lebontott adatok sem tartalmaznak kiilon Istvan-
aknara vonatkozo informaciokat.

2 Utasi (2002)
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Tarsadalmi tSke és egészségi
allapot Pécsbanyatelepen

olgozatom célja a 2005 tavaszan rendezett tarsadalomkutatési gyakorlat része-

ként, Pécsbdnyatelepen késziilt kérdGives egészségszocioldgiai vizsgalat ered-
ményeinek bemutatdsa, a cimben is szerepl6 tarsadalmi tGke és az egészségi allapot
szempontjabol. Mindezek megalapozasahoz elGszor a kutatas elméleti hatterét nyuj-
tom. Fényt deritek arra, hogy miként kapcsolddik egymashoz a két fogalom, majd
azok definicidjara, mérési lehetGségeire térek ki. A kutatds hipotézisének targyaldsa
utdn a tarsadalmi t6ke Pécsbanyatelepen tortént vizsgalatdnak eredményeit adom
egy specidlis tiinetegyiittes, a depresszié szempontjab6l. Természetesen a betegség
leirasat is megteszem, a téma fontossagat alatamaszto, adatok kozlését kovetSen.

A tarsadalmi tSke és az egészségi allapot
Pécsbanyatelepen

Az alapvetGen felderitd jellegi kutatas soran a hipotézis, hogy a rossz anyagi hely-
et, gyenge infrastruktira, kevés munkalehetdség, rossz életkoriilmények miatt
az emberek egészségi allapota nem megfeleld. Emellett homogén tarsadalmi kor-
nyezet jellemzd, a kapcsolati tGke kiterjedt. Pécsbanya-telep Pécs keleti varosrészé-
hez tarozik, viszonylag szegreglt teriilet. Kordbban a miikodé kitermelés szervezte
a kozosségi életet, és adta a megélhetési lehetGséget. Azonban a binya bezardsaval
€z megsziint, szerepét semmilyen szervez$ erd nem vette at. Ezzel egyiitt az itt €16
lakossdg elvesztette munkahelyét, elszegényedett, és megkezd5dott a roma lakossdg
bedramlasa. A kutatés soran célunk a speciélis dimenzidkra valé 6sszpontosités volt
az egészségszocioldgia vizsgalati targyain beliil, melyek a tarsadalmi t6kéhez szorosan
kapcsolodnak. Ezek az egészségiigyi egyenlGtlenségek, lelki és fizikai egyenlGtlensé-
gek, az egészségi dllapot kiemelt tényezGi.

A kutatas modszerei kozott az interji és kérdGives megkérdezés egyarant szerepelt.
A helyi intézmények esetében (helyi képviseld, iskolaigazgatd, lelkész, védond, ha-
ziorvos, csalddgondozd) strukturalt interji alkalmazasa tortént, amelynek soran le-
hetévé valt, hogy pontos képet kapjunk a helyi viszonyokrél a témaban legtobb in-

- formaci6val biré szakemberekt6l. A lakossig korében kérdGives megkérdezés alkal-

mazasa folyt, melynek segitségével a helyi emberek szemszogébdl is értesiilhettiink
Pécsbanyatelepen uralkodé allapotokrél. A munka végeredményeképp 77 kitoltott
kérd6iv sziiletett. Ez a kis elemszam modszertani korlatokat vet fel, hiszen az elem-
zesbél sziletett eredmények csupdn jelzésértékiiek lehetnek, am tovabbi kutatési hi-

2007 — Gsz @ 41

i




	beolvasás0012
	beolvasás0013
	beolvasás0014
	beolvasás0015
	beolvasás0016
	beolvasás0017
	beolvasás0018
	beolvasás0019
	beolvasás0020
	beolvasás0021

